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Dokumentation

ULRICH PrEIL

ARCHIVRAUB UND HISTORISCHE DEUTUNGSMACHT

Ein anderer Einblick in die deutsche Besatzungspolitik in Frankreich

Der Versailler Vertrag entflammte vom Tage seiner Unterzeichnung an (28. Jun1 1919) Poli-
tik und Offentlichkeit in Deutschland immer wieder neu. Als Chiffre fiir Revolution, Infla-
tion, auflenpolitische Diskriminierung und Kriegsniederlage entwickelte er sich zu einer
der Hauptbelastungen der jungen Demokratie und blieb bis zu threm Ende das Symbol fur
die Krankheit der Weimarer Republik. Dieses tiefe Trauma war die Ursache fiir einen anhal-
tenden »Krieg in den Kopfen« (Gerd Krumeich), der sich nicht alleine auf die Vertreter von
Politik, Militir und Wirtschaft beschrinkte, sondern hatte auch eine unvergleichbar »nach-
haltige Wirkung auf das Schrifttum der deutschsprachigen Historiographie in der ersten
Hilfte des 20. Jahrhunderts«!, die von »einer gegenseitigen Durchdringung von Historie
und Politik wie in kaum einer anderen Phase der deutschen Geschichte« gekennzeichnet
war. Erst die »deutsche Katastrophe« des Jahres 1945 lief die emotionsgeladenen Diskus-
sionen endgiiltig abflauen und ebnete damit die Chance fiir einen deutsch-franzésischen
Anniherungsprozef}, in dem die briickenbauenden Diskurse in den Mittelpunkt riickten
und der Versailler Vertrag nach Meinung von Eberhard Kolb fiir die Deutschen »uninteres-
sant« wurde?. Ausdruck fiir dieses entspanntere Verhiltnis zu etnem in der Vergangenheit
heftig umstrittenen Dokument mag sein, daf der junge Historiker Daniel Schranz unlingst
neue Informationen tiber das Schicksal der seit Ende des Zweiten Weltkriegs als verschollen
geltenden Originalurkunde des Versailler Vertrages lieferte, ohne daff davon in der deut-
schen und franzésischen Offentlichkeit sonderlich Notiz genommen wurde?.

Die besondere Bedeutung dieser Originalurkunde liegt in der Tatsache begriindet, dafl sie
in englischer und franzosischer Sprache abgefafit und von allen bevollmichtgten Vertretern
unterschrieben bei der franzdsischen Regierung hinterlegt worden war, wihrend den tbri-
gen Unterzeichnerstaaten nur eine Abschnft Gbersandt wurde. Ihr Verbleib ist bis heute
mysterids: Die einen gehen davon aus, dafl sie in den letzten Kriegswirren den Flammen zum
Opfer gefallen ist, die anderen vermuten sie in Moskau, da die Sowjets bei der Befreiung von
Berlm ungehinderten Zugang zu den verschiedenen Ministerien des untergegangen »Dritten
Reiches« besaflen. Trotz der partiellen Offnung der russischen Archive in den 1990er Jahren
ist jedoch noch kein Historiker dem Original auf die Spur gckommen. Um die Erwartungen
am Ende nicht zu enttiuschen, sei schon jetzt angemerkt, daf der Leser auch im Anschluf§ an

1 Christoph CorNELISSEN, »Schuld am Weltfrieden«: Politische Kommentare und Deutungsversu-
che deutscher Historiker zum Versailler Vertrag 1919-1933, in: Gerd KruMEeicH (Hg.), Versailles
1919. Ziele - Wirkung - Wahrnehmung, Essen 2001, S. 237-258.

2 Eberhard Kous, Die Weimarer Republik, Miinchen 71988, S. 184.

Daniel ScHrRANZ, Der Friedensvertrag als Beutestiick. Zum Schicksal der Originalurkunde des Ver-

sailler Vertrages im Zweiten Weltkrieg, in: G. KRUMEICH (wie Anm. 1), S. 342-348.
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die Lektiire dieses Beitrages keine sicheren Hinweise auf den Verbleib der Originalurkunde
in den Hinden halten wird. Die im folgenden abgedruckten Quellen aus dem Bestand
R 26902 des Politischen Archivs des Auswirtigen Amts in Berlin (PA/AA), die die Planung
des deutschen Propagandafilms »Der Westfilische Friede« aus den Jahren 1940 und 1941
dokumentieren, verlingern jedoch auf gewisse Weise das Leben dieser Originalurkunde und
liefern aussagekriftige Hinweise zur Entwicklung ihrer Symbolkraft in dieser Zeit.

Die Suche nach dem Versailler Vertrag mag archivalische Interessen befriedigen, seine Wir-
kungsgeschichte und der Verweis auf Versailles als Erinnerungsort fithren uns jedoch
zugleich in die ganze Komplexitit der deutsch-franzosischen Beziehungen seit dem 17. Jahr-
hundert zuriick, die hier in einem ersten Teil anhand der Symbolik von Ort und Dokument
kurz beleuchtet werden soll. In einem zweiten Teil werden wir uns im wesentlichen auf die
kurze Periode von 1940 bis 1941 konzentrieren®, in der verschiedene deutsche Kommissio-
nen in Frankreich auf Kulturgutraub gingen und unter anderem auch das Original des Ver-
sailler Vertrages nach Berlin brachten. Ihre Arbeit liefert uns nicht nur einen anderen Ein-
blick in Fremdherrschaft, Besatzungspolitik und Besatzungspraxis, sondern vermittelt
zugleich neue Erkenntnis zur besonderen Bedeutung von Aktengut im Kampf um histori-
sche Deutungsmacht in Kriegszeiten. Allgemein 1iflt sich formulieren, daf} die Geschichte
von Archiven und Akten ein Aspekt von Herrschaftsgeschichte ist, dokumentiert Kultur-
raub doch sowohl die Macht des Eroberers und die Herabwiirdigung des Beraubten als auch
die Machtder Interpretation?, so daf} die Suche nach dem Versailler Vertrag nicht nur Riick-
schliisse auf deutsche Hegemonie, Unterwerfung und Auspliinderung, sondern zugleich auf
die Bedingungen einer aktiven Konstruktion und Speicherung von Wissen verspricht. In
Zukunft wird daher zu kliren sein, durch welche Praktiken Wissen iiberliefert bzw. vernich-
tet wird. Beider Frage nach der Herausbildung genuiner Wissensstrukturen als Konsequenz
zeitbedingter Konservierungspraktiken richtet sich ein Hauptaugenmerk zwangsliufig auf
das Verhiltnis von Macht und Wissen bzw. auf die Zielsetzungen, mit denen in unterschied-
lichen Regimen um die Konstruktion von Wissensbestinden gerungen wird.

1. Versailles als Erinnerungsort der deutsch-franzosischen Beziehungen

Aus Anlaf des 40. Jahrestages des Elysée-Vertrages im Januar 2003 veranstalteten die fran-
zosische Assemblée nationale und der Deutsche Bundestag eine gemeinsame Sitzung im
Schlof} von Versailles. Nachdem dieser Ort einer gemeinsamen schmerzlichen Geschichte
nach 1945 parallel zum deutsch-franzésischen Anniherungsprozefl an emotionaler Aufla-
dung verloren hatte, schien er den Politikern beider Linder fiir die Feierlichkeiten im Jahre
2003 geeignet, um negative bzw. bisweilen traumatische Erinnerungen in etwas Positives
umzuwandeln. Mit diesem von Robert Frank als »Geisteraustreibung« bezeichneten Vor-
gang wollten die Parlamente Frankreichs und Deutschlands beiden Volkern demonstrieren,
»dafl sie sich den Herausforderungen der Vergangenheit zu stellen und eine Erinnerungsge-
meinschaft zu bilden haben, wenn sie ihre Schicksalsgemeinschaft bestitigen wollen«®,

4 Vgl allgemein Claude CARLIER, Stefan MARTENs (Hg.), La France et I'Allemagne en guerre (Sep-
tembre 1939 - Novembre 1942), Paris 1990.

5 Vgl. Gerhard HirscHrELD, Formen nationalsozialistischer Besatzungspolitik im Zweiten Welt-
krieg, in: Monika GLETTLER u. a. (Hg.), Geteilt, besetzt, beherrscht. Die Tschechoslowakei 1938~
1945: Reichsgau Sudetenland, Protektorat Bohmen und Mihren, Slowakei, Essen 2004, S. 13-30;
Alexander DEMANDT, Vandalismus. Gewalt gegen Kultur, Berlin 1997.

6 Robert Frank, Der Elysée-Vertrag: cin deutsch-franzésischer Erinnerungsort?, in: Corine De-
FRANCE, Ulrich PreiL (Hg.), Der Elysée-Vertrag und die deutsch-franzosischen Beziehungen
1945-1963-2003, Miinchen 2003, S. 237-247, hier S. 245.
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Mit Symbolik war das Schlof von Versailles, das der franzésische Konig Ludwig XIV. im
Jahre 1682 zur koniglichen Residenz und zum offiziellen Regierungssitz erhoben hatte,
vom Tage seiner Einweihung an belegt, verstand es der »Sonnenkénig« doch als Ausdruck
fur die franzésische Vorherrschaft bzw. als eine »steingewordene Herausforderung an
Europa«’. Mochte sich Versailles im 18. Jahrhundert gerade auch in Deutschland zu einem
Modell fiirstlicher Hofhaltung entwickeln, so blieb mit seinem Namen in der Zukunft doch
vor allem ein Ort verbunden, an dem »grausame militirische Entscheidung getroffen wer-
den«®, So waren die Einnahme von Straflburg ohne jeden Rechtstitel (1681) und die Zer-
storung der Pfalz zwischen 1688 und 1697 im kollektiven Bewufltsein der Deutschen noch
prasent, als Wilhelm I. am 18. Januar 1871 im Spiegelsaal des Versailler Schlosses zum Kai-
ser gekront wurde. In den Ausfithrungen des Schloffpredigers Bernhard Rogge vor der Kai-
serkronung waren der Sieg gegen Frankreich und der zeremonielle Vollzug der Reichsein-
heit auf franzésischem Boden eine Form der Rache fiir an den Deutschen veriibtes Unrecht:

In dem beutigen Werke seben wir die Schmach gesiibnt, die von dieser Statte und von die-
sem Konigssitze aus dereinst auf unser deuntsches Volk gebiuft worden ist’.

Vom nationalistischen Uberschwang der Reichsgriindung noch ganz mitgerissen brachte
die revanchistische Grundstimmung eines Oberleutnants die Symbolik in aller Deutlichkeit
zum Ausdruck:

Die Wiederaufrichtung des Deutschen Kaiserreichs gerade hier in dem Versailler Schlof, das
jetzt von deutschen Uniformen angefiillt war, als Wabrzeichen der Rache, die Deutschland
fiir mebrbundertjahriges Unbill nabm, als Kennzeichen der Siege, durch die wir das von
Ludwig XIV. geraubte Strafiburg wiedererwarben'®.

Diese symbolische Demonstration deutscher Macht verbunden mit militirischer Nieder-
lage und Einkreisung von Pans setzte sich nun wiederum als Demiitigung im nationalen
Gedichtnis der Franzosen fest, wie aus einem Zeitungsartikel in »La Sentinelle du Jura«
wenige Tage nach dem »Frieden von Frankfurt« (10. Mai 1871) deutlich wird:

Le traité de paix est voté, toute discussion serait superflue. La paix est douloureuse, elle est
cruelle [...]. La France vient d’étre vaincue; elle est terrassée, tenue a la gorge; les Prussiens
campant sur son sol rient, avec une joie mélée de mépris, de Uaberration qui renverse le
bronze d’léna et de Wagram!!,

Aus der Niedergeschlagenheit iber den Zusammenbruch erwuchs schnell der Wille zur
Revanche, der sich nach der gewonnenen »Grande Guerre« auf zweifache Art und Weise rea-
lisieren sollte. Mit der Unterzeichnung des Friedensvertrages am 26. Juni 1919 1im Spiegelsaal
von Versailles wollte Frankreich einerseits »die Reichsgriindung in Versailles, den deutschen
Sieg und andererseits den beide besiegelnden Vertrag von Frankfurt«!2 mit einem Federstrich

7 Hagen ScHuLzE, Versailles, in: Etienne FRaNgo1s, Hagen ScHurze (Hg.), Deutsche Erinnerungs-
orte, Bd. 1, Minchen 2001, S. 407421, hier S. 407,

8 DPierre-Paul SAGAVE, Versailles (1682, 1789, 1681, 1919), in: Jacques LEENHARDT, Robert PicHT
(Hg.), Esprit Geist. 100 Schliisselbegriffe fiir Deutsche und Franzosen, Miinchen 1989, S. 34-39,
hier S. 35.

9 Zit. nach Theodor TOECHE-MITTLER, Die Kaiserproklamation in Versailles am 18. Januar 1871,
Berlin 1896, S. 27f.

10 Zit. nach Valentin BEveEr (Hg.), Mein Vaterland. Lesebuch fiir die Heeres- und Marinefachschulen,
Berlin 1927, S. 163.

11 »La Sentinelle du Jura. Journal politique de I'Est«, n° 64, 24.5.1871.

12 Jean-Claude ALLAIN, Das Schlofl von Versailles, in: Horst MOLLER, Jacques Morizer (Hg.), Fran-

zosen und Deutsche. Orte der gemeinsamen deutschen Geschichte, Miinchen 1996, S.59-77, hier
S. 64,
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tilgen. Die wiederum symbolbeladene Wahl des Versailler Schlosses fiir die Friedensverhand-
lungen vom 18. Januar bis 28. Juni 1919 hatte der franzdsische Auflenminister Stephen Pichon
bereits am 31. Oktober 1918 mit strategischen und moralischen Erwigungen gerechtfertigt:

Auf unserem Territorium, in Versailles, vor den Toren unserer Hauptstadt, hat Deutschland
den Grundstein fiir seine Weltherrschaft gelegt, die es durch die Vernichtung der Freibeit der
Volker aufbaute. Sollte sich nicht dort, gleichsam als Sinnbild des Triumpbhes der Gerechtig-
keit, der Kongrefl versammeln, dessen wichtigster Grundsatz das freie Recht der Vilker auf
Selbstbestimmung sein wird?"

Daf} letzterer Vorsatz bei den Gebietsabtretungen nicht immer respektiert wurde, hitten
die Deutschen vermutlich noch widerstrebend hingenommen, genauso wie die Wiedergut-
machungsforderungen und die Entwaffnungsbestimmungen; dafl ihnen in Artikel 231
(»Schmachparagraphen«) aber zusitzlich noch die ausschliefliche politische und morali-
sche Schuld am Ausbruch des Ersten Weltkrieges (»Kriegsschuldlige«) gegeben wurde,
machte den Versailler Vertrag in den Augen der deutschen Offentlichkeit endgiiltig zu
einem »Schandfrieden«. Da sich die Deutschen aus verletztem Nationalbewuftsein heraus
weigerten, »sich auf den Krieg und seine Folgen fiir andere einzulassen«!*, wurde die Wie-
dergewinnung der verlorenen Ehre in einem weiteren Krieg »zur fixen Idee einer
gedemiitigten Nation«", Die kollektive Verweigerung, sich in einer offenen Diskussion der
Krniegsschuldfrage zu stellen, verhinderte nicht nur die mentale Demobilisierung'é, sondern
machte den Platz frei fiir Legenden und Mythen?’, fiir Selbstmitleid'® und die Suche nach
dem Schuldigen, die nicht nur die Nationalsozialisten in den » Novemberverbrechern« und
den »Erfillungspolitikern« ausgemacht hatten'®. Bis zum Ende der Weimarer Republik
blieb der Kampf gegen Versailles ein parteriibergreifendes Ziel, in dem sich aber schliefllich
die NSDAP als hartnickigster Streiter profilieren konnte, die den Kampf gegen das »Dik-
tat« bzw. die »Versklavung unseres Volkes«?® zu einem Kampf gegen die Demokratie stili-
sieren konnte, den sie spitestens am 30. Januar 1933 gewonnen hatte. Jetzt war nicht nur der
Weg fir Hitler frei, die Macht in Deutschland zu ibernehmen, sondern zugleich die Mog-
lichkeit gegeben, den Versailler Vertrag endgiiltig zu »zerreiflen«.

13 Zit. nach ibid. S. 65.

14 Gerd KruMEICH, Versailles 1919, in: Peter SCHOTTLER, Patrice VEIT, Michael WerNER (Hg.), Plu-
rales Deutschland - Allemagne plurielle, Gottingen 1999, S. 271-283, hier S. 276.

15 Klaus ScHONHOVEN, Die Entstehung der Weimarer Republik aus dem Krieg: Vorbelastung und
Neuanfang, in: Heinrich August WiNkLER (Hg.), Weimar im Widerstreit. Deutungen der ersten
deutschen Republik im geteilten Deutschland, Miinchen 2002, S. 13-32, hier S. 27.

16 Vgl. Ernst ZipreL, Flammende Fronten. Eindriicke und Erlebnisse aus dem Weltkrieg, Sulzbach
1919.

17 Vgl. Rainer SAMMET, »Dolchstofi«. Deutschland und die Auseinandersetzung mit der Niederlage
im Ersten Weltkrieg (1918-1933), Berlin 2003; Boris BArTH, Dolchstofllegenden und politische
Desintegration. Das Trauma der deutschen Niederlage im Ersten Weltkrieg 1914-1933, Diisseldorf
2003; Wolfgang ScHiveLBuscH, Die Kultur der Niederlage: der amerikanische Stiden 1865, Frank-
reich 1871, Deutschland 1918, Frankfurt a. M. 2003; Pierre JArDIN, La défaite allemande de 1918,
L’armée allemande et la légende du coup de poignard dans le dos, Paris 2006.

18 Vgl. als Beispiel fiir die Fixierung auf Weltkrieg und Niederlage: Kurt Jacow, Daten des Weltkrie-
ges. Vorgeschichte und Verlauf bis Ende 1921, Leipzig 1922; Ip., Unter dem Joch von Versailles.
Das Buch der deutschen Not, Berlin 1923; Ip., Das Drama der 13 Tage. Ein Beitrag zur Kriegs-
schuldfrage (in Verbindung mit der Zentralstelle fiir Erforschung der Kriegsursachen), Berlin 1924;
Ip., Deutschland freigesprochen! Das Drama der 13 Tage im Urteil der Geschichte, Leipzig 1933.

19 Vgl. Ulrich HEinemanN, Die verdringte Niederlage. Politische Offentlichkeit und Kriegsschuld-
frage in der Weimarer Republik, Gottingen 1983; Jost DULFrER, Gerd KruMEIcH (Hg.), Der verlo-
rene Frieden. Politik und Kriegskultur nach 1918, Essen 2002.

20 Adolf HrrLER, Mein Kampf, Miinchen 1933, S. 637.
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Die so lang herbeigesehnte Aussicht, die »Schmach von Versailles« 16schen zu konnen,
bot sich Hitler schliefflich nach dem Sieg der deutschen Wehrmacht gegen Frankreich im
Mai/Juni 1940, wie lan Kershaw nachdricklich betont: »Die Niederlage von 1918 und ihre
Konsequenzen hatten sich in Hitlers Bewufitsein wie ein Mal eingebrannt. Dies wiirde ent-
fernt werden, indem man die Erniedngung heimzahlte«?!. Als Ort der franzésischen
Demiitigung wihlte der Reichskanzler jedoch nicht das Schlof8 von Versailles, sondern den
eigens aus dem Museum herbeigeholten historischen Salonwagen auf der gleichen Lichtung
im Wald von Compiégne, in dem Marschall Ferdinand Foch am 11. November 1918 die
deutsche Kapitulation entgegengenommen hatte. Am 21. Juni 1940 {ibergab die deutsche
Seite in Anwesenheit Hitlers den Franzosen die Bedingungen fiir einen Waffenstillstand,
der am folgenden Tag unterzeichnet wurde und in der Nacht vom 24. zum 25. Juni in Kraft
trat. Damit stand die gesamte franzosische Atlantikkiiste, der Osten und Norden Frank-
reichs mit Paris unter deutscher Besatzung. Die Départements Nord und Pas-de-Calais
wurden dem Militirbefehlshaber in Briissel unterstellt, das ehemalige »Reichsland« Elsafl-
Lothringen einstweilen der deutschen Verwaltung zugeordnet und damit de facto vom
Deutschen Reich annektiert. Mit dem militirischen Sieg tiber Frankreich war aber wieder
nur eine Zwischenetappe erreicht, denn mit der Revision des Versailler Vertrages wollte sich
Hitler nicht mehr begniigen, fiir den der Westfadlische Friede das Symbol franzésischer
Hegemonialpolitikk geworden war, die Deutschland Unterwerfung und Ausbeutung
beschert habe??, wie er Goebbels gegentiber am 17. November 1939 bekannte:

Er denkt an eine restlose Liqguidation des Westfalischen Friedens, der in Miinster abgeschlos-
sen worden ist und den er in Miinster beseitigen will. Das ware unser ganz grofies Ziel. Wenn
das gelungen ist, dann konnten wir berubigt die Augen schlieflen®,

Nachdem der Versailler Vertrag und seine Revision schon auf dem Reichsparteitag von
1937 auf Hitlers Priorititenliste auf einen sekundiren Platz abgerutscht war (»Der Vertrag
von Versailles ist tot! Deutschland ist frei!«?*), verlor er wihrend des Krieges immer mehr
an Symbolkraft, so dafl, wie Hagen Schulze formulierte, sich Versailles als Erinnerungsort
bereits vor 1945 verbraucht hatte?®. Zu einem Zhnlichen Urteil kommt Eberhard Kolb:
»Beim Versailler Vertrag handelt es sich um vergangene Geschichte, die die iibergrofie
Mehrheit der Deutschen nicht mehr innerlich bewegt«%.

2. Von der Revision des Versailler Vertrages zur
nationalsozialistischen Raubideologie

2.1 Der »Einsatzstab Reichsleiter Rosenberg«

Den weitreichenden Willen, die europiische Landkarte vollig neu zu gestalten und auf diese
Weise der deutschen Vorherrschaft iiber den Kontingent den Stempel aufzudriicken, hatte
Hitler bereits am 10. Februar 1939 vor den Truppenkommandeuren der Wehrmacht zum
Ausdruck gebracht:

21 Ian KersHaw, Hitler 1936-1945, Stuttgart 2000, S. 404,

22 Vgl. Edgar WoLrruM, Geschichte als Waffe. Vom Kaiserreich bis zur Wiedervereinigung, Gottin-
gen 2001, S. 42.

23 Die Tagebicher von Joseph Goebbels. Simtliche Fragmente, hg. von Elke FROHLICH, Teil 1: Auf-
zeichnungen 1924-1941, Bd. 3: 1.10.1937-31.12.1939, Miinchen 1987, S. 645.

24 Zit. nach dem Katalog der Ausstellung »Los von Versailles«, hg. vom Reichsministerium fir Volks-
aufklirung und Propaganda, Berlin 1940, S. 11.

25 H.ScHuLze (wie Anm.7),S. 421.

26 Eberhard Kovrs, Der Frieden von Versailles, Miinchen 2005, S. 110.
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Wir haben wiedergutzumachen, was drei Jabrbunderte versiumten [...]. Seit dem Westfal:-
schen Frieden ist unser Volk einen Weg gegangen, der uns von der Weltmacht immer mehr
zur Verelendung und zur politischen Ohnmacht fiibrte?.

Hatten die wilhelminischen Eliten noch in nationalen Kategorien gedacht, proklamierte der
»Fiihrer« des nationalsozialistischen Deutschland am 1. September 1939 einen Weltan-
schauungskrieg, der im Osten als rassischer Vernichtungskrieg gefithrt wurde und im
Westen die deutsche Vorherrschaft durchsetzten sollte, die die Aufteilung Frankreichs und
die Riickkehr zur mittelalterlichen Reichsgrenze vorsah?®. Deutschland und Frankreich
standen sich damit innerhalb von 70 Jahren ein drittes Mal in einem Krieg gegeniiber, doch
wahrend es 1870/71 und 1914-1918 allein um Hegemonie und Macht gegangen war, bekam
nun auch Frankreich den deutschen Rassenwahn zu spiiren, dem iiber 70 000 franzosische
Juden — nicht ohne Beihilfe der Franzosen — zum Opfer fielen?’.

Mit dem Sieg tiber Frankreich begann Hitler umgehend, seine machtpolitischen Planun-
gen in die Tat umzusetzen. Bereits bei seinem Blitzbesuch in Paris am 28. Juni ordnete er an,
»Beutestiicke deutscher Herkunft aus den Kriegen seit der napoleonischen Zeit« 1n das
Reich zuriickzufiihren, so dal er den Weg fiir einen Kulturgutraub freimachte, an dem eine
Vielzahl von deutschen Entscheidungstrigern beteiligt waren®. In der fiir die NS-Weltan-
schauung so charakteristischen Verbindung aus Weltmachtstreben und antisemitischen
Ressentiments erteilte der nationalsozialistische Reichskanzler seinem Chefideologen
Alfred Rosenberg am 5. Juli 1940 den Auftrag, Staatsbibliotheken, Archive und Kanzleien
der hohen Kirchenbehdrden und Logen®! in Frankreich nach fiir Deutschland wertvollem
Material zu durchsuchen, um es gegebenenfalls zu beschlagnahmen. Auf Vorschlag von
Rosenberg wies Hitler daraufthin Generaloberst Wilhelm Keitel an, die Oberbefehlshaber
in Holland, Belgien und Frankreich davon zu unterrichten, »daf} die Sicherstellung aller in
Frage kommenden Korrespondenzen, Archive und wissenschaftliche Bestinde durch die
Geheime Staatspolizei zu erfolgen hat«*2. Mit diesen Mafinahmen wurde nicht nur die Ver-
folgung der sogenannten »Reichsfeinde« (Juden, Freimaurer, Kirchenvertreter) weiter ver-
schirft, zugleich war der Weg frei fiir einen »planmiflig angelegten deutschen Anschlag auf
den franzosischen Kulturbesitz im weitesten Sinne des Wortes«>. Bereits am 17. Juli bildete

27 Vgl. Jochen THies, Architekt der Weltherrschaft. Die »Endziele« Hitlers, Diisseldorf 21976,
S.112-116.

28 Vgl. Peter SCHOTTLER, Eine Art »Generalplan West«. Die Stuckart-Denkschrift vom 14. Juni 1940
und die Planungen fiir eine neue deutsch-franzosische Grenze im Zweiten Weltkrieg, in:
Sozial.Geschichte. Zeitschrift fiir historische Analyse des 20. und 21. Jahrhunderts, N.F. 18 (2003)
3,S. 83-131, hier S. 97.

29 Vgl. Heinrich August WiNkLER, Der lange Weg nach Westen, Bd. II: Deutsche Geschichte 1933-
1990, Miinchen 2000, S. 72.

30 Vgl. Anja Heuss, Kunst- und Kulturgutraub. Eine vergleichende Studie zur Besatzungspolitik der
Nationalsozialisten in Frankreich und der Sowjetunion, Heidelberg 2000; Gotz Avry, Hitlers Volks-
staat. Raub, Rassenkrieg und nationaler Sozialismus, Frankfurt a. M. 2005, S. 169-177 u. 238-252.

31 Die Dienststelle des AA in Paris hatte sich in einem Schreiben an das PA/AA mit der Sicherstellung
wissenschaftlicher »Literatur des Judentums, der Freimaurerei, der romischen Kirche u. a.« im
Hinblick auf die Forschungsarbeiten der »»Hohen Schule<, der kiinftigen Zentralstitte der national-
sozialistischen Forschung, Lehre und Erziehung« beschiftigt. Diese Uberlegungen tiberschnitten
sich mit einer Denkschrift des »Reichsinstituts fiir Geschichte des neuen Deutschlands« vom
12.8.1940, die ebenfalls »die Sicherstellung der historischen Dokumente zur Judenfrage in Europa«
thematisierte; Schreiben von LR. Dr. Johannes Ulirich, 17.9.1940; PA/AA, R 27004,

32 Aktennotiz von Alfred Rosenberg »Betr.: Wissenschaftliche Bestinde in den besetzten Gebietens,
8.7.1940; PA/AA, R 27004. Hier auch die folgenden nicht extra markierten Zitate.

33 Eberhard JAickeL, Frankreich in Hitlers Europa. Die deutsche Frankreichpolitik im Zweiten Welt-
krieg, Stuttgart 1966, S. 308.
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sich auftragsgemif} der »Einsatzstab Reichsleiter Rosenberg« (ERR)*, der die Errichtung
von Institutionen rassistisch-antisemitischer Selbstdarstellung und Ideologie-Produktion
betrieb und zugleich Ausdruck fiir den » Antisemitismus an der Macht« (Heinrich August
Winkler) war. Der Kunstraub in den Westgebieten sollte anfangs nicht auf den Staatsbesitz
angewandt werden, sondern zielte auf die Ausloschung jiidischer Kultur und Identitit, so
dafl mit der franzosischen Niederlage im Juni 1940 die Plinderung »herrenlosen jiidischen
Besitzes« in Frankreich begann, die schon bald keine Beschrinkungen mehr kannte:

Nach einer Besprechung des Einsatzstabes [...] mit der Militarverwaltung Frankreichs [...],
die am 28.8.1940 stattfand, wollte sich der Einsatzstab auf die Erfassung jiidischen und frei-
maurerischen Schriftgutes beschranken und sich aller Eingriffe in Staats- und Stadtarchive
enthalten. Daraufhin sind von ihm jiidischer Besitz (z. B. der Rothschilds), Logen (z. B. der
Grofie Orient), die Bibliothek in der polnischen Botschaft sichergestellt worden. Neuerdings
(15.10.1940) aber beansprucht Dr. {Herbert] Gerigk aufgrund umfassender Vollmachten
seitens des Reichsministers Dr. Goebbels bestimmte Kulturgiiter zu beschlagnahmen, einer-
lei in wessen Besitz sie sich befanden®.

Rosenberg hatte dariber hinaus die Bedeutung der in den besetzten Lindern lagernden
Archivbestinde als Herrschaftswissen erkannt, mit denen die Verfolgung politischer Geg-
ner weiter systematisiert werden konnte:

Der 30. Januar 1933 ist der Stichtag der ganzen aktuellen Auseinandersetzung mit dem
Neuen Reich, der Tag, an dem alle politischen Konspirationen, die Tatigkeit der Emigranten
usw. jenen Anfang nabm, fir deren Beurteilung und Auswertung das Ausw. Amt bezw. die
Gebeime Staatspolizei zustandig sind.

Seine Forderung nach Zugang zu den Archiven in den besetzten Gebieten legitimierte der
von Hitler 1934 ernannte »Beauftragte des Fiihrers fiir die Uberwachung der gesamten gei-
stigen und weltanschaulichen Schulung und Erziehung der NSDAP« und Begriinder der
»Hohen Schule« als »oberste Stitte nat.soz. Forschung, Lehre und Erziehung«*® mit einer
Mischung aus machtpolitischen, wissenschaftlichen und geschichtspolitischen Zielen:

34 Vgl. Reinhard BorLMus, Das Amt Rosenberg und seine Gegner, Miinchen 21997; Hildegard Bren-
NER, Die Kunstpolitik des Nauonalsozialismus, Hamburg 1963; Cay FriemuTH, Die geraubte
Kunst, Braunschweig 1989; Jacob Kurz, Kunstraub in Europa 1938-1945, Hamburg 1989; Lutz
KLINKHAMMER, Die Abteilung Kunstschutz der deutschen Militirverwaltung in Italien 1943-1945,
in: Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken 72 (1992), S. 483-549;
Gabriele ANDERL, Alexandra Caruso (Hg.), NS-Kunstraub in Osterreich und die Folgen, Inns-
bruck 2005.

35 Aktenvermerk der »Gruppe Archivschutz« iiber die Tatgkeit des ERR fiir die westlichen besetz-
ten Gebiete und die Niederlande, Paris, Hotel Commodore, 23.10.1940; Hessisches Hauptstaatsar-
chiv Wiesbaden [HHStAW], 1150 [Nachlaf Georg Wilhelm Sante], Bd. 1. Herbert Gengk war
Musikwissenschaftler und Redakteur im Amt Musik des Amtes Rosenberg und der nationalsoziali-
stischen Kulturgemeinde.

36 In einem Befehl zur Kenntnisnahme der Dienststellen von Partei und Staat vom 29.1.1940 hiefl es
(PA/AA, Botschaft Paris 1817-1944, Bd. 1321): »Die >Hohe Schule« soll einst die zentrale Stitte der
nationalsozialistischen Forschung, Lehre und Erziehung werden. Thre Errichtung wird nach dem
Kriege stattfinden. Um jedoch die begonnenen Vorarbeiten zu fordern, ordne ich an, dafl Reichslei-
ter Alfred Rosenberg diese Vorbereitungsarbeiten — vor allem auf dem Gebiet der Forschung und
Errichtung der Bibliothek weiterfiihrt. Die Dienststellen von Partei und Staat sind gehalten, thm in
dieser Arbeit jede Unterstiitzung angedeihen zu lassen«; vgl. allgemein Reinhard Borrmus, Zum
Projekt einer nat.-soz. Alternativ-Universitit: Alfred Rosenbergs »Hohe Schule«, in: Manfred
Heinemann (Hg.), Erziehung und Schulung im Dritten Reich, Bd. 2, Stuttgart 1980, S. 125-152.
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Ebenso unbestritten erscheint es, daff saimtliche Archive historischer Art bis zum Abschlufs
des Versailler Friedens dem Beauftragten des Fiihrers fiir die Uberwachung der gesamten
geistigen und weltanschaulichen Schulung und Erziebung der NSDAP zur Bearbeitung
zustehen. Mit dem Versailler Diktat ist der Hobepunkt der demokratischen Revolution von
1789 erreicht worden, der Kulminationspunkt der Macht der Demokratien in Europa. Diese
Zeit bildet eine einzige historische Einbeit und kann nur einbeitlich erforscht werden. Hinzu
kommen die gesamten Biicherbestinde bis in die neueste Zeit [...]. Diskutabel ist die Zeit
vom Tag des Versailler Friedens bis zur Machtiibernabme Adolf Hitlers. Diese Periode ist an
sich historisch abgeschlossen, doch reicht die Betatigung vieler Politiker aus dem Jahre 1933
auch in diese Zeit noch hiniiber. Es ist deshalb sowobl fiir die Gebeime Staatspolizei als auch
fiir das Auswdrtige Amt sicher von Wert, die Tatigkeit einzelner Personlichkeiten auch vor
1933 archiv- und urkundenmaflig zu erfassen. Es liegt aber ebenso im Interesse der natio-
nalsozialistischen Forschung, einen Abschlufl der Tatigkeit bestimmter Gruppen, die iiber
das Jahr 1919 hinausreichen, zu finden. Es wird deshalb der Vorschlag gemacht, dafl alle
Archive aus dieser Zeit des Zwischenreiches der Gebeimen Staatspolizei bezw. dem A.A.,
sichergestellt, aber fiir die Forschung, wo es notwendig erscheint, freigegeben werden.

Dieser Vorschlag deutet auf die enge Verzahnung zwischen den verschiedenen Gruppen
und Institutionen, die sich wihrend des Krieges dem Kulturraub widmeten. In der Theorie
bestand jedoch ein Primat der Partei und der von ihr ins Leben gerufenen Repressionsin-
strumente bei moglichen Uberschneidungen im Zustindigkeitsbereich, wie der Leiter des
Archivschutzes, Dr Ernst Zipfel, bereitwillig anerkannte:

Geistliche und Privatarchive als Kulturgiiter fallen grundsatzlich in den Aufgabenkreis des
Archivschutzes. Soweit und solange sie aber im Zuge der Bekimpfung politischer und welt-
anschaulicher Gegner sicherzustellen sind, wird der Archivschutz dem SD bzw. der Gestapo
immer die Vorhand lassen®.

Und so konnte der Hauptamtsleiter in einem kurzen Bericht iiber die Pariser Tatigkeit des
Einsatzstabes berichten,

dafl auf Grund des Auftrages des Fiihrers in reibungsloser Zusammenarbeit mit der Webr-
macht zahlreiches Material zur Juden- und Freimaurerfrage (insbesondere aus den grofien
Logen und der Sammlung Rothschild) erfafit und nach Deutschland gebracht worden ser®®

2.2 Das »Sonderkommando Kiinsberg«

Bereits 1938 hatten sich im Auswartigen Amt (AA) sogenannte Archivliquidations- bzw.
Aktenuntersuchungskommissionen zur »Sicherstellung der Archive in den wieder gewon-

37 Ernst Zipfel an den Reichsminister des Innern, 14.7.1940; HHStAW, 1150, Bd. 1.

38 Aufzeichnung vom 22.3.1941; PA/AA, Botschaft Paris 1817-1944, Bd. 1321. Gleichzeitig hatte der
ERR u. a. auch die bedeutende Kunstsammlung des ehemaligen Prisidenten der nationalen Museen,
David David-Weill in seiner Wohnung in Neuilly beschlagnahmt. Der Direktor der franzosischen
Nationalmuseen bat daraufhin die deutsche Botschaft, sich dafiir zu verwenden, dafl die Kunstge-
genstande wie im Testament festgelegt den bedachten Museen erhalten bleiben, was jedoch vom ERR
abgelehnt wurde: »Als vertraulich zu behandelnde Information wird mitgeteilt, dal der Fiihrer
durch den Befehl OKW Az. 2 F 28 ] (LA) Nr. 1838/40 geheim vom 30.10.1940 als Stichtag fir Ube-
reignungen den 1.9.1939 festgesetzt hat. Zu diesem Zeitpunkt waren die reklamierten Kunstgegen-
stinde einwandfrei noch im Besitz und Eigentum des Juden David-Weill, da der testamentarisch fest-
gelegte Wille erst mit dem Zeitpunkt des Ablebens Rechtskraft hat. Eine Ubereignung nach dem
Stichtag vom 1.9.1939 darf lt. Vorstehendem OKW-Befehl nicht anerkannt werden. Mithin besteht
keine Moglichkeit, das Ansuchen der Generaldirektion der franzosischen Nationalmuseen zu erfiil-
len«; ERR an deutsche Botschaft in Paris, 22.9.1943; PA/AA, Botschaft Paris 1817-1944, Bd. 1321.
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nenen bzw. besetzten Gebieten« gebildet, die sich auf die Akten und Bibliotheken mit
auflenpolitischer Relevanz konzentrierten. Ihr operativer Arm war das »Sonderkommando
Kiinsberg«, das unter der Leitung des Legationssekretirs und SS-Fiihrers Eberhard Frei-
herr von Kiinsberg®® nach Ausbruch des Zweiten Weltkrieges in Warschau und Oslo im
Auftrag des AA Aktenbestinde in den diplomatischen Archiven der besetzten Staaten
beschlagnahmte*®. Mit diesem planmafig durchgefiithrten Raub von politischen und landes-
kundlichen Unterlagen wurde das Ziel verfolgt, gegen das »Dritte Reich« gerichtete politi-
sche Aktionen der Westmichte zu »beweisen« und Material fiir den nun anlaufenden Pro-
pagandafeldzug gegen die feindlichen Staaten zu sichern. Auch wenn das Sonderkom-
mando (Soko) dem AA zugeordnet war, zahlt Anja Heuf§ es genauso wie den ERR zu den
parteipolitischen Institutionen, die Gber die Revision des Versailler Vertrages hinausgehen
wollten und eine »spezifisch nationalsozialistisch geprigte Raubideologie entwickelten«*!.
Mit Beginn des Westfeldzuges der deutschen Wehrmacht am 10. Mai 1940 und der am
5. Juni einsetzenden »Schlacht um Frankreich« ergab sich umgehend auch ein neues Akti-
onsfeld fiir das Soko, das mittlerweile iber eine militirische Organisation verfiigte und es
nach der kampflosen Einnahme von Paris am 14. Juni auf die Aktenbestinde im franzosi-
schen Auflenministerium abgesehen hatte. Bereits um 7.00 Uhr waren die Mitglieder des
Kommandos in den Riumen des Quai d’Orsay, wo sie sich jedoch leeren Archivregalen
gegeniibersahen, da der Grofiteil des Archivs bereits im September 1939 auf verschiedene
Schlésser in der Umgebung von Tours verteilt worden war*?, wohin sich die franzosische
Regierung schon vor der deutschen Einnahme von Paris begeben hatte, ehe sie nach Bor-
deaux weiterzog. Es mag der franzosischen Nachlissigkeit und dem Zufall geschuldet sein,
dafl das Kommando in der Pfortnerloge des Ministeriums auf eine Karte stief, in der die
Standorte der verschiedenen Archive verzeichnet waren, so dafl sich das Soko nach der Ein-
nahme von Tours am 21. Juni auf die Suche machte und am 29. und 30. Juni schliefflich auf
die ausgelagerten Archivbestinde stiefl. Nach ihrer »Sicherstellung« wurde das ausgeson-
derte Material auf fiinf Lastwagen geladen und volkerrechtswidrig nach Berlin befordert®.
Zwischen den ersten Aktionen des Soko und der Lieferung nach Berlin waren die Feind-
seligkeiten eingestellt und das Waffenstillstandsabkommen** in Kraft getreten, so daf sich
die Rechtsgrundlage fiir die Behandlung der franzésischen Archive geindert hatte und das
AA aus diesem Grund ein Rechtsgutachten anforderte, um zu kliren, inwiefern die
Beschlagnahme politischer Akten mit der Haager Landkriegsordnung in Einklang zu brin-
gen war. Diese Entscheidung deutet zumindest auf den Verbleib »minimaler moralischer

39 Vgl. zu seiner Person: Biographisches Handbuch des deutschen Auswirtigen Dienstes 1871-1945,
Bd. 2, bearb. von Gerhard Keirer und Martin KROGER, Paderborn 2005, S. 694f.

40 Vgl. Klaus GoLDMANN, Patrimoine. L'art et les prises de guerre, in: Archiologisches Nachrichten-
blatt, 1, H. 3 (1996), S. 219-224; Ulrike HARTUNG, Raubziige in der Sowjetunion: das Sonderkom-
mando Kiinsberg 1941-1943, Bremen 1997; Anja Heuss, Das Sonderkommando Kiinsberg und der
Kulturgutraub in der Sowjetunion, in: VfZ 45 (1997), S. 535-556; Daniel ScHraNZ, Archivalienraub
in Regierungsauftrag: Das »Sonderkommando Kiinsberg« im besetzten Frankreich 1940-1942, in:
Thomas BECKERS u. a. (Hg.), »Zur Erkenntnis der die Gegenwart prigenden Faktoren der Vergan-
genheit ...« Projekte zur deutschen und europiischen Geschichte in Diisseldorfer Magister- und
Examensarbeiten, Neuried bei Miinchen 2001, S. 235-254.

41 A. Heuss (wie Anm. 30), S. 263.

42 Vgl. Ministere des Affaires étrangéres de France (Hg.), Les Archives du Ministére des relations
extérieures depuis les origines, Bd. 1: Histoire, par Paulette ENJALRAN, Paris 1984, S. 189-193; Les
Affaires étrangéres et le corps diplomatique frangais, Bd. 2: 1870-1980, Paris 1984 (Histoire de I'ad-
ministration francaise), S. 544,

43 »Bericht tber den Einsatz des Sonderkommandos A.A. in Holland, Belgien und Frankreich«,
19.12.1940; PA/AA, R 27529.

44 Vgl. Hermann BéumE, Entstehung und Grundlagen des Waffenstillstandes von 1940, Stuttgart
1966, S. 15ff., 48ff.
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und juristischer Werte« hin, die nach Anja Heuf die »klassischen« auch weiterhin von den
»parteipolitischen« Institutionen unterschieden*. So kam der mit dieser Frage beschiftigte
Stellvertretende Direktor der Abteilung Recht, der Vortragende Legationsrat Dr. Conrad
Roediger*, einleitend zu dem Schluff, dafl das »Dritte Reich« laut Artikel 3 »alle Rechte der
besetzenden Macht« iibernommen habe, zu denen nach Artikel 53 der Haager Landkriegs-
ordnung auch das Recht gehorte, »alles bewegliche Eigentum des Staates, das geeignet ist,
den Kriegsunternehmungen zu dienen, in Beschlag zu nehmen.« Gegen den Vorwurf, die
Kriegsunternechmungen gegen Frankreich seien beendet und damit die Beschlagnahme
politischer Akten rechtlich unzulissig, konne das AA nach Auffassung von Roediger ins
Feld fiihren, »dafl der Krieg sich gegen eine englisch-franzésische Koalition richtet, und
daf die Feindseligkeiten gegen England fortgesetzt werden». Die Aussage von General-
oberst Wilhelm Keitel zu Beginn der Verhandlungen in Compiégne, dafl durch den Waffen-
stillstand die Sicherung des Krieges gegen England gewihrleistet sein miisse, Lieferte fiir
diese Interpretation nach Auffassung des Berliner Diplomaten eine Form von Legitimation,
so dafl er Beschlagnahmungen beweglichen franzosischen Staatseigentums akzepuierte,
wenn sie die » Kriegsunternehmungen« gegen England unterstiitzen:

Franzésische Akten, welche iiber Verteilung und Ausriistung der englischen Wehrmacht, iiber
ihre Operationspline, iiber die englische Kriegspolitik, iiber das englische Kriegspotential, ins-
besondere die Kriegswirtschaft etc. Auskunft geben, unterliegen also der Beschlagnabhme.

Unter Verweis auf die Landkriegsordnung hielt er es aus Griinden der &ffentlichen Ord-
nung jedoch gleichzeitig fiir ratsam, die einschligigen Aktenbestinde in Frankreich zu
belassen, weil zu befiirchten sei, »dafl durch die Wegnahme der Akten die ordnungsmiflige
Verwaltungstitigkeit im besetzten Gebiet beeintrichtigt wird.« Dieses Verfahren empfahl
er auch fir die in Talcy aufgefundenen Parlamentsakten von 1585 bis 1938, da ste nicht aus-
gelagert worden seien, »um sie der Kenntnisnahme durch den Feind zu entziehen, sondern
um ihre Zerstérung durch ein Luftbombardement zu verhindern«. Als Fazit sprach sich
Roediger daher im Regelfall gegen einen Abtransport nach Deutschland aus:

Es wird zweckmaflig sein, die offenbar anflerordentlich umfangreichen Aktenbestinde an
Ort und Stelle durch einen Sachverstandigen durchsehen zu lassen, um zu verhindern, dafl
in Berlin Aktenmassen aufgestapelt werden, fiir die keinerlei zweckentsprechende Verwen-
dung bestebt und deren Verbringung nach Deutschland in Frankreich und der iibrigen Welt
berechtigten Anstofi erregen konnte.

Die vom AA ausgegebene Losung, das besiegte Frankreich fiir die weitere Kriegsfihrung
nutzbar zu machen, bestimmte auch das Schreiben von Botschafter Otto Abetz*® an den

45 A.Heuss (wie Anm. 30), S. 262f.

46 Conrad Roediger (1887-1973), der es nach 1945 zum Richter am Bundesverfassungsgericht und
zum Honorarprofessor an der Universitit Tuibingen brachte, versuchte im Rahmen der Tiibinger
Ringvorlesung »Deutsches Geistesleben und Nationalsoziaismus« 1im Wintersemester 1964/65
nicht ohne apologetische Ziige zu zeigen, »daf die zur Wahrung des humanitiren Volkerrechts von
einem kleinen Kreis von Minnern unternommenen Anstrengungen innerhalb der politischen und
militirischen Stellen in Deutschland nicht allein auf konkreten Interessen beruhten, von denen
ohne Unterschied alle Staaten der Erde geleitet werden, sondern auch einen geistigen Grund hatten.
Nimlich das Bewufltsein des Rechts und die Sorge um den Menschen im Kriege«; Conrad RoEb1-
GER, Versuche der Wahrung des humanitiren Volkerrechts nach 1933, in: Andreas FLiTner (Hg.),
Deutsches Geistesleben und Nationalsozialismus. Eine Vortragsreihe der Universitit Tiibingen,
Tiibingen 1965, S. 178-194,

47 Stellungnahme von VLR Dr. Conrad Roediger zur Beschlagnahme franzosischer Akten nach
Abschlufd des Waffenstillstands, 24.7.1940; PA/AA, R 27004.

48 Vgl. Roland Ray, Anniherung an Frankreich im Dienste Hitlers? Otto Abetz und die deutsche
Frankreichpolitik 1930-1942, Miinchen 2000; Barbara LAMBAUER, Otto Abetz et les Frangais - ou
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Staatssekretir im AA, in dem er »auf Grund nochmaliger Sichtung der von Sonderkom-
mando von Kiinsberg im Raum von Tours sichergestellten Akten- und Archivbestinde« die
»Durcharbeitung« des Archivmaterials aus dem franzosischen Auflenministerium fir
»wiinschenswert« hielt und dabei vor allem die Verbindungen Frankreichs mit den USA
und den anderen europaischen Lindern im Auge hatte. Eher von einem Wiederaufrollen
der Geschichte der deutsch-franzosischen Beziehungen bzw. der Revision von an Deutsch-
land verwirkten »Unrechts« war seine Forderung geprigt, Forschern den Zugang zu den
»historischen Akten zur Vorgeschichte des Weltkrieges und zur Geschichte der Nach-
kriegszeit, insbesondere der Rheinlandbesetzung und Saarfrage« zu erméglichen. Dariiber
hinaus hielt er die bisherige franzésische Archivpraxis, deutschen Historikern den Zugang
zur konsularischen Korrespondenz nur bis 1791 zu gewihren, dltere Akten zur Geschichte
der deutsch-franzosischen Beziehungen und hier besondere zur Zerstorung der Pfalz im
Jahre 1689 aber unter Verschluff zu halten, fiir nicht mehr linger hinnehmbar*’. Hinter
Abetz’ Forderungen stand jedoch nicht die Idee einer liberalen Archivordnung, sondern
das Bewuftsein, iiber den Besitz der franzésischen Aktenbestinde die zukiinftige Meister-
erzahlung der deutsch-franzésischen Beziehungen entscheidend beeinflussen zu konnen™.
Neben dem Archivraub oblag dem Sonderkommando Kiinsberg neben anderen Organisa-

tionen auch der Kulturgutraub, fiir dessen Realisierung es Abetz unterstand.

2.3 Die » Aktenkontrollkommission Jagow«

Wer Hitlers »Gefiihl der Rache fiir die Erniedrigung vom November 1918«°! kannte, wird
sich unschwer vorstellen konnen, daff alle Zuriickhaltung aufgegeben wurde, als der Bot-
schaftsangehorige und spitere Leiter des Deutschen Instituts 1n Paris, Dr. Karl Epting, das
Original des Versailler Vertrages am 12. August 1940 im Schlof von Rochecotte auftat:

Bei Durchsuchung der im Raume von Tours durch das Sonderkommando sicher gestellten
Dokumente hat Dr. Epting die Originale der Diktate von Versailles und Saint Germain auf-
gefunden. Uberbringung nach deutscher Botschaft ist durch uns erfolgt. Absendung an
Reichsauflenminister durch nachsten Kurier”.

Dafl Epting den Vertrag Giberhaupt in seinen Hinden halten konnte, war nur einem Verse-
hen geschuldet. Die nach Bordeaux geflohene franzésische Regierung hatte den in Roche-
cotte verbliebenen Personalchef des Quai d’Orsay, Comte Louis de Robien, angewiesen,
den Versailler Vertrag gemeinsam mit anderen zuriickgelassenen Dokumenten mit einem
Kurier nach Bordeaux zu schicken. Bei der Durchsicht der Archivbestinde unterlief de
Robien jedoch ein folgenschwerer Irrtum, denn er verwechselte die Onginalurkunde mit
der von Staatsprisident Raymond Poincaré unterzeichneten Raufikationsurkunde®.

I’envers de la collaboration, Paris 2001; Ip., Barbara Lambauer: Opportunistischer Antisemitismus.
Der deutsche Botschafter Otto Abetz und die Judenverfolgung in Frankreich (1940-1942), in: V{Z
53 (2005), S. 241-273.

49 Otto Abetz an den Staatssekretir, 14.8.1940; PA/AA, R 27004. Vgl. auch die verklirende Riick-
schau aus der Feder von Otto ABeTz, Das offene Problem. Ein Riickblick auf zwei Jahrzehnte
deutscher Frankreichpolitik. Mit einer Einfihrung von Ernst AcHENBACH, Koln 1951.

50 Vgl. zur politischen Bedeutung von Archivbestinden in den internationalen Beziehungen: Astnid
M. EckerT, Kampf um die Akten. Die Westalliierten und die Riickgabe von deutschem Archivgut
nach dem Zweiten Weltkrieg, Stuttgart 2004; Ip., Bundesdeutsche Souverinitit und die Riickgabe
der diplomatischen Akten, in: Aus Parlament und Zeitgeschichte 17 (2005), S. 24-30.

51 I. KErRsHAW (wie Anm. 21), S. 404f.

52 Telegramm aus Paris von Herrn v. Kiinsberg fernmiindlich durchgegeben, aufgenommen am
12.8.1940 fir Reichsaullenminister; PA/AA, R 27528.

53 Vgl. Les Archives du Ministére des relations extéricures depuis les origines, Bd. 1, S. 94, 108, 109
u. 287.
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In seinen Erinnerungen prisentiert Comte de Robien eine abweichende Erzihlung von
der Art und Weise, wie die Deutschen in den Besitz des Vertrages gekommen seien. Als er
am 7. September bet der Ankunft einer Archivkommission aus dem AA zu seiner Verwun-
derung feststellte, dafl sich der Vertrag nicht mehr in den ausgelagerten Archivbestinden
befunden habe, machte er die Gestapo dafiir verantwortlich, die nach seiner Meinung das
Dokument in der Nacht vom 4. auf den 5. September 1940 entwendet habe**. Eine Bestiti-
gung fiir diese These lie sich in deutschen Archiven bislang nicht finden, dafiir gibt es Hin-
weise, dal die Franzosen im August 1940 Versuche unternommen hatten, Akten in Sicken
aus dem Schloff Rochecotte zu entfernen. In einem Fall war die deutsche Wache gar
beschossen worden, in einem anderen ein Auto aus Vichy erschienen, um die Sammlung der
franzosischen Staatsvertrige fortzubringen, was jedoch von deutscher Seite vereitelt
wurde>,

Neue Aufschliisse ergeben sich dariiber hinaus zur Arbeit der von de Robien genannten
» Aktenkontrollkommission« unter Fiithrung von Dr. Kurt Jagow (1890-1945), der zuvor
Leiter des Brandenburgisch-Preuflischen Hausarchivs gewesen und bei Kriegsausbruch als
wissenschaftlicher Hilfsarbeiter zur Dienstleistung in das PA/AA einberufen worden war.
Jagow kam mit seinen Mannern am 5. September 1940 in Paris an und fithrte umgehend
Besprechungen mit Dr. Epting, weiteren Vertretern der Botschaft, zwei Offizieren von der
» Abwehrstelle Paris« und Dr. Georg Schnath von der »Gruppe Archivschutz«, auf die wir
spiter noch kommen werden. Ein wesentliches Ergebnis dieser Gespriche war die Feststel-
lung, dafl die deutschen Stellen der » Kommission Jagow« nur ein begrenztes Kontingent an
Kraftwagen zur Verfiigung stellen konnten, was dem Abtransport von Archivbestinden
nach Berlin logistische Grenzen setzte. Am folgenden Tag durchlief die Kommission die
zumeist leeren Raume des Quai d’Orsay, so dafl sich eine Bestandsaufnahme eriibrigte und
die Kommission in Begleitung von Epting am 7. September nach Tours weiterfuhr, um sich
von dort aus einen Uberblick Giber die auf verschiedene Loire-Schlosser (Rochecotte,
Langeais, Cing-Mars-la-Pile, St. Etienne de Chigny, Luynes, Villandry, Fontevrault, Chi-
non, Azay-le-Rideau) verteilten Archivbestinde zu verschaffen. Bis zu ihrer Riickkehr
nach Berlin am 20. September sichteten die Kommissionsmitglieder die Akten und sonder-
ten das fiir den Abtransport gedachte Material aus. Mit sechs Lastwagen wurde dieses
schliefllich nach Berlin transportiert®®, darunter die Aktenbestinde der »(Euvres Frangaises
i PEtranger«, die in Saint-Etienne-de-Chagny beschlagnahmt und in die Informationsab-
teilung des AA in der Berliner Kurfiirstenstrafle gebracht worden waren. Gleiches galt fiir
die Akten der franzésischen Botschaft in Berlin aus den Jahren 1933 bis 1939 und die Hand-
akten von André Frangois-Poncet aus seiner Zeit in Berlin und Rom sowie eine grofie Aus-
wahl von entzifferten amerikanischen, englischen und italienischen Telegrammen. In dieser
Lieferung befanden sich jedoch nicht die »Vertrage von Versailles und Saint-Germain, die
laut Jagow »bereits deutscherseits entnommen worden«*” waren.

54 Vgl. Louis DE ROBIEN, Archives des Affaires étrangéres. Souvenirs sur Pierre Laval, in: La vie de la
France sous I'occupation (1940-1944), Bd. 2, Paris 1957, S. 710-719.

55 Kommissionsreise zur Sicherstellung franzésischer Akten in Frankreich vom 3. bis 20. September
1940, 27.9.1940; PA/AA, R 27004.

56 Es handelte sich um Bestinde, die in den Schlossern Rochecotte (Saint Patrice), Langeais und Vil-
landry aufgefunden wurden. Die genaue Ubersicht der nach Berlin gebrachten Bestinde hatte die
Kommission infolge des »stindigen Verlangens« der anwesenden Bibliothekarin aus dem franzosi-
schen Auflenministerium angefertigt; vgl. Mitgebrachtes Aktenmaterial [o. D./1940]; PA/AA,
R 27004.

57 Vgl. hierzu den detaillierten Reisebericht von Jagow mit einer Aufstellung der in den Schlossern
vorgefundenen Bestinden; PA/AA, R 27004. In Rochecotte waren die Archivare u. a. auch auf
zwolf Kartons und eine Kiste mit Papieren von Hugo Fiirst von Radolin (1841-1917) gestoflen, der
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Das ganze in Frankreich aufgefundene Material war »fiir die Erkenntnis geschichtlicher
Vorginge der Jahre 1918-1939 von unermefllichem Wert«, so dafl Jagow es fiir nicht vertret-
bar hielt, »wenn diese einmalige Gelegenheit zur Einsichtnahme in die Diplomatie des
Hauptgegenspielers Deutschlands nicht restlos ausgenutzt wiirde«:

Insbesondere ist an diejenigen Akten zu denken, die die Einkreisungspolitik, den Kampf
gegen das Dritte Reich, die Sabotierung der deutschen Bemiibungen um friedliche Revision
der Pariser Friedensdiktate, die Erpressungspolitik gegeniiber Deutschland seit dem Waffen-
stillstand 1918, die Durchfiibrung der Friedensdiktate, Rheinlandbesetzung, Saarfrage,
Reparationen u. a. betreffen.

Rechts-, Raum- und Transportgriinde — er schitzte das in Frage kommende Material auf 75
bis 90 Lastwagenladungen — bewogen auch Jagow, die Archivbestinde aus den verschiede-
nen Schléssern in den Quai d’Orsay zuriickzubringen, um sie dort durch das AA »einer
sachkundigen Ordnung zu unterziehen«. Gleichzeitig empfahl er die Berufung von zehn
deutschen Historikern,

die dort unter fachmdnnischer Leitung die Archivalien durchzusehen und die wichtigsten
Stiicke fiir die Photokopierung zu bezeichnen hatten. Die Arbeit diirfte ungefiabr 3 bis 4
Monate in Anspruch nebmen [...]. Damit stiinde dem Auswartigen Amt ein Material zur
Verfiigung, wie es wertvoller fiir die Erkenntnis der Zeit zwischen 1918-1939 nicht gedacht
werden kann>®,

In die gleiche Kerbe schlug der damalige Leiter der Kommission zur Auswertung erbeuteter
Akten, Botschafter Hans-Adolf von Moltke (1884-1943)%, der sich genauso dafiir aus-
sprach, das in den Loire-Schlossern aufgefundene Matenal in den Quai d’Orsay zuriickzu-
bringen, um es dort unter Aufsicht des AA zu ordnen und zu priifen, inwieweit es Doku-
mente von historisch-politischer Bedeutung enthilt, insbesondere beziiglich der Vor-
geschichte des Versailler Friedensvertrages und seiner Durchfithrung®.

Der Direktor des PA/AA, Legationsrat Dr. Johannes Ullrich®!, verwahrte sich gegen
einen lingeren Aufenthalt dieser Aktenbestinde in Deutschland, da aus den betreffenden
Akten nichts uber die »Kriegsunternehmungen« bisheriger franzosischer Alliterter zu ent-
nehmen sei und der Verbleib in Berlin gegen die Waffenstillstandsbedingungen verstofie®-.
Als er sich wenige Tage spater fur eine Lockerung bzw. Reziprozitit der Benutzungsbe-
stimmungen in franzosischen Archiven und die Angleichung an die deutschen und amen-
kanischen Zugangsregeln in einem kiinftigen Friedensvertrag fixiert sechen wollte®?, war der
Grundton dieser Forderung weniger Ausdruck deutschen Dominanzverhaltens als viel-
mehr verwaltungstechnischer Uberlegungen®!.

zwischen 1900 und 1910 deutscher Botschafter in Paris gewesen war, was die Frage aufwarf, auf
welche Weise dieser Nachlaf} in den Besitz des Quai d'Orsay kommen konnte.

58 Kommissionsreise zur Sicherstellung franzésischer Akten in Frankreich vom 3. bis 20. September
1940, 27.9.1940; PA/AA, R 27004.

59 Vgl. seinen Lebenslauf in: Akten zur deutschen auswirtigen Politik 1918-1945, Erginzungsband
zu den Serien A-E, Gesamtpersonenverzeichnis, Portraitphotos und Daten zur Dienstverwen-
dung, Anhinge, Gottingen 1995, S. 477.

60 Aufzeichnung des Botschafters Hans-Adolf von Moltke, 23.9.1940; PA/AA, R 27004.

61 Vgl. Niels Hansen, Ein wahrer Held jener Zeit. Zum dreifligsten Todestag von Johannes Ullrnich,
in: Historische Mitteilungen der Ranke-Gesellschaft 9 (1996), S. 95-109.

62 iujzei-:hnung von LR Dr. Johannes Ullnich, 21.9.1940; PA/AA, R 27004.

63 Ibid.

64 Im Oktober 1940 wies Ullrich darauf hin, daf} das »erbeutete Aktenmaterial einen derartigen
Umfang« im Laufe des Krieges angenommen hatte, dafl das AA ein zusitzliches Gebiude in der
Flrst Bismarckstrafle 2 zur Unterbringung der Akten anmieten mufite; Schreiben von LR Dr.
Johannes Ullrich, 8.10.1940; PA/AA, R 27004,
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2.4 Die Pariser »Gruppe Archivschutz«

Zur Vorbereitung seiner Mission in Frankreich hatte Jagow vor Abfahrt Verbindung zum
Generaldirektor der Staatsarchive und Direktor des Reichsarchivs, Dr. Ernst Zipfel, aufge-
nommen, der am 22. Mai 1940 zum »Reichskommissar fiir Archivschutz in den besetzten
Gebieten« ernannt worden war und damit im Auftrag des Reichsinnenministeriums an vor-
derster Front eines Feldzuges stand, bei dem die »fremden Archivalien im Interesse des Rei-
ches« sichergestellt®® bzw. territoriale Anspriiche politisch und historisch belegt werden
sollten. Nicht nur dieses Ziel verdeutlicht, daff der » Archivschutz« erst in zweiter Linie eine
wissenschaftliche Institution war, denn seine leitenden Beamten waren vor ihrer Berufung
in die besetzten Gebiete »auf die Notwendigkeit enger Zusammenarbeit mit den Organen
der Gestapo und des SD nachdriicklich hingewiesen worden«®,

Nach einem Bericht von Zipfel hatte den »Keim zu dieser groflen Krifteentfaltung auf
archivalischem Gebiet« der Staatsarchivrat Oberleutnant Dr. Georg Wilhelm Sante®” bereits
1m Winter 1939/40 gelegt:

Aus seinem Auftrag zur Bergung gefihrdeten Archivguts im Grenzgebiet der Saarpfalz ent-
wickelte sich, nachdem unsere Truppen zum Angriff iibergegangen waren, der neue des
Schutzes der Archive im eroberten Feindesland. Diese Wendung war von der Dienststelle
des Generaldirektors der Staatsarchive und Direktors des Reichsarchivs bereits vor dem
10. Mai 1940 klar ins Auge gefafit und in die Wege geleitet. Die Erfolge Dr. Santes an der
Saar hatten vernebmlich darauf berubt, dafl er als Fachmann und gleichzeitig als Offizier
im Rahmen der zustindigen militarischen Beborden sich betitigen konnte. Das Gleiche
gelang auch hier: zundchst dem Stabe der nordlichen deutschen Heeresgruppe zugeteilt,
dann vom Generalguartiermeister beim Oberkommando des Heeres unmittelbar beauf-
tragt, folgte er den vormarschierenden Truppen sebr bald nach Holland, Belgien und nach
Frankreich, éiberall sich eine erste Orientierung verschaffend und den zur systematischen
Arbeit berufenen deutschen Archivaren den Weg ebnend®®.

Seit dem 8. Juli 1940 war Sante im Bereich der deutschen Militirverwaltung in Belgien und
Nordfrankreich als »Beauftragter des Generalquartiermeisters beim OKH fiir den Archiv-
schutz« mit Sitz in Briissel titig®. Seine Arbeit war in dieser Zeit des Waffenstillstandsre-
gimes genauso wie die der anderen nachgeordneten Reichs- und Besatzungsinstanzen in
Frankreich von dem Bestreben geprigt, die besetzten Linder iiber die blofle wirtschaftliche
Ausbeutung hinaus fiir die deutsche Kriegsfithrung nutzbar zu machen. Seine Hauptauf-
gabe war in den ersten Wochen jedoch zunichst die Sicherung der Archivbestinde wie im
Fall des zerstorten Staatsarchivs im belgischen Mons:

65 Ineinem weiteren Erlafl vom 21.4.1941 wurden der Auftrag und die Befugnisse von Zipfel »auf alle
von den deutschen Truppen besetzten und noch zu besetzenden Gebiete« ausgedehnt; Denkschrift
von Dr. Ernst Zipfel iiber Leistungen des Archivschutzes fiir die Wissenschaft, [o. D./1941];
PA/AA, R 27004, Fortan »Denkschrift 1941«

66 Ernst Zipfel an den Reichsminister des Innern, 14.7.1940; HHStAW, 1150, Bd. 1.

67 Vgl. Wolfgang Freunb, Volk, Reich und Westgrenze: Deutschtumswissenschaften und Politik in
der P{fa.lz, im Saarland und im annektierten Lothringen 1925-1945, phil. Diss., Saarbriicken 2001,
S. 85ff.

68 Ausarbeitung von Dr. Ernst Zipfel zum Einsatz deutscher Archivare im westlichen Operationsge-
biet, 7.10.1940; PA/AA, R 27004. Fortan » Ausarbeitung 1940«.

69 Generalquartiermeister des Generalstabs des Heeres an den Militirbefehlshaber in Belgien und den
Niederlanden, 1.8.1940; HHStAW, 1150, Bd. 23.

70 Vgl. Franz Kn1ppING, Die deutsche Frankreichpolitik 1940-1942, in: Wolfgang MicHALKA (Hg.),
Der Zweite Weltkrieg. Analysen, Grundziige, Forschungsbilanz, Miinchen 1990, S. 697-709.
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Der Krieg ist blind! [...] Die Wirkung der Brandbomben ist verbeerend — im wortlichen
Sinne! Im gewihnlichen Feuer brennen die Akten schlecht, aber in dieser Glut sind sie voll-
standig zu Staub verkoblt; der Staub zeigt noch die urspriingliche Form und zerfallt, wenn

man thn beriibrt’!,

Als Vertreter der »archivischen Interessen des Reiches« hatte Sante schon bei seinem ersten
Besuch in Paris am 11./12. Juli 194072 die Auswertung von in Archiven und Bibliotheken
verwahrten Dokumenten vorbereitet, um die an Frankreich im Friedensvertrag zu stellen-
den archivalischen Forderungen zusammenzustellen, wie Zipfel am 2. Juli prazisierte:

Besonders kommt es hier an auf die Feststellung der in Frankreich verbliebenen wertvollen
Archivschitze, die in friiheren Zeiten, besonders wabrend der Revolutionskriege und unter
Napoleon L., von den Franzosen aus Deutschland geraubt worden sind’.

Sante wufite jedoch auch, dafl Repressionen dieser Zielsetzung eher abtriglich waren:

Allerdings darf die Beschlagnahme nur eine vorliufige sein, und der Beauftragte fiir den
Archivschutz miifite sobald wie moglich in Paris Moglichkeiten der Erleichterung priifen
und durchsetzen. Denn ohne eine Mitarbeit der franzésischen Staatsarchiv-Verwaltung
kann keine deutsche Archiv-Kommission ihre Aufgabe losen’,

Diese wurde am 22. Juli fiir Frankreich mit schliefflich 13 Archivaren verschiedener deut-
scher Archivverwaltungen und einer Schreibkraft einberufen’, zu der auch zwei Vertreter
des »Reichsinstituts fiir Geschichte des neuen Deutschland«”¢ gehérten. Thre Aufgabe war,

nicht nur das Archivgut in den besetzten Gebieten in Schutz zu nebmen, sondern vor allem
die Voraussetzungen dafiir zu schaffen, daf das Reich seine Forderungen und Wiinsche auf
dem Gebiete des Archivwesens Frankreich gegeniiber so weit wie moglich durchsetzt. Erst
die Friedensverbandlungen und der Friedensvertrag werden die entscheidende Auseinan-
dersetzung dariiber bringen’’.

71 Georg Wilhelm Sante an Ernst Zipfel, 17.7.1940; HHStAW, 1150, Bd. 1.

72 In Holland war am 15. Juli 1940 beim Reichskommissar fiir die besetzten niederlindischen Gebiete
ein deutsches Archivamt unter der Leitung von Staatsarchivdirektor Dr. Bernhard Vollmer (Diis-
seldorf) eingerichtet worden. Sante hatte kurz darauf dafiir gesorgt, dafl Staatsarchivassessor Dr.
Ginther Aders (Diisseldorf) zur Dienstleistung beim Militirverwaltungschef in Briissel einberufen
wurde, Zum Chef der Militirverwaltung in den besetzten franzosischen Gebieten wurde auflerdem
Staatsarchivdirektor Hauptmann Dr. Georg Winter versetzt.

73 Generaldirektor der Staatsarchive an das PA/AA, 2.7.1940; PA/AA, R 27004.

74 Georg Wilhelm Sante an Ernst Zipfel, 15.7.1940; HHStAW, 1150, Bd. 1.

75 Zipfel hatte alle grofleren deutschen Archivverwaltungen und ihre vorgesetzten Dienststellen auf-
gesucht, um geeignete Archivare auszuwihlen. Zu den Archivaren der ersten Stunde in Frankreich
gehorten Staatsarchivdirektor Dr. Albert Pfeiffer (Speyer), Staatsarchivdirektor Dr. Hans Burkard
(Wiirzburg), Staatsarchivrat Dr. Walther Vock (Miinchen), Staatsarchivrat Dr. Hermann Meinert
(Reichenberg), Archivrat Dr. Wilhelm Giithling (Potsdam), Staatsarchivrat Dr. Horst Schlechte
(Dresden), Staatsarchivrat Dr. Walter Grube (Stuttgart), Staatsarchivassessor Dr. Heinrich Biittner
(Darmstadt), Staatsarchivassessor Dr. Theodor Schieffer (Berlin-Dahlem), Staatsarchivassessor Dr.
Rudolf Diezel (Weimar).

76 Das Reichsinstitut, zu dessen Beirat Zipfel seit 1938 gehorte, sollte neben der Bearbeitung ciniger
Projekte (nationalsozialistische Sicht der deutschen Geschichte, »Judenfrage«) auch den »Kriegs-
einsatz der Geisteswissenschaften« fordern; vgl. Helmut Heiser, Walter Frank und sein Reichsin-
stitut fiir Geschichte des neuen Deutschland, Stuttgart 1966, S. 605.

77 Vermerk von Ernst Zipfel, 22.7.1940; HHStAW, 1150, Bd. 1.
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Zum Leiter der » Archivschutzkommission« wurde der Hannoveraner Staatsarchivdirek-
tors Dr. Georg Schnath (1898-1989)”8 ernannt, dem Dr. Georg Winter als Stellvertreter zur
Seite gestellt wurde, der jedoch schon im September 1940 zur »Kommission Jagow« stiefl
und spiter in der besetzten Sowjetunion eine wichtige Rolle spielen sollte. Nachdem Sante
am 28. Juli 1940 in Paris gewesen war, um den Aufbau des » Archivschutzes« beim Militir-
verwaltungschef Frankreich einzuleiten, konnten Schnath und seine Mitarbeiter ihre Arbeit
am 1. August 1940 aufnehmen’. Die »Gruppe Archivschutz«* unterstand dem Militirbe-
fehlshaber in Paris und machte sich sofort an die Bestandsaufnahme der Kriegsschiden in
den Archiven®, iibernahm jedoch nicht deren unmittelbare Verwaltung, sondern tberlief}
diese den einheimischen Archivverwaltungen und ihren Beamten. Dieses Prinzip galt auch
fiir die Riickfiihrung der »umfassenden Fliichtungen von Archivalien« wie im Fall der
Bestinde der Archives nationales, die die Franzosen zum Schutz »aufs Land« gebracht hat-
ten®2. Die Departementalarchive in Straflburg, Colmar und Metz wie auch andere geistliche
und stidtische Archive im Elsafl und in Lothringen seien systematisch in das unbesetzte
Frankreich abtransportiert worden®, was nicht nur die Vorbereitung der Friedensverhand-
lungen gefihrde:

78 Schnath studierte von 1917 bis 1922 Geschichte, Geographie und Germanistik in Géttingen und
Marburg. Nach seiner Promotion im Jahre 1922 trat er in den Archivdienst ein und kehrte nach
einer ersten Anstellung in Berlin-Charlottenburg 1928 in seine Heimatstadt Hannover an das
Staatsarchiv zuriick, dessen Direktor er von 1938 bis 1959 war. Zwischen 1959 und 1967 bekleidete
er eine Professur fiir Landesgeschichte an der Universitit Géttingen. Als sogenannter »Mirzgefal-
lener« war er 1933 in die NSDAP eingetreten. Zwischen 1945 und 1947 war er wegen seiner Titig-
keit im »Archivschutz« in Frankreich inhaftiert (zuletzt im Pariser Militirgefingnis Cherche-
Midi).

79 Aktenvermerk iiber die Dienstreise Dr. Santes nach Paris und Fontainebleau (28. Juli bis 4. August
1940) und nach dem Haag (7. und 8. August 1940), 10.8.1940; HHStAW, 1150, Bd. 23.

80 Das AA nahm die Griindung der » Gruppe Archivschutz« mit besonderem Interesse wahr (»Vorbe-
reitung der Friedensverhandlungen auch in Bezug auf Forderungen auf archivalischem Gebiet«)
und forderte Zipfel auf, »sein Material zu gegebener Zeit dem Auswirtigen Amt zur Verfiigung zu
stellen«; Aufzeichnung vom 1.8.1940; PA/AA, R 27004.

81 Beim Einmarsch der deutschen Wehrmacht in Frankreich wurden die Departementalarchive von
Méziéres und Orléans als Folge der Kampthandlungen nahezu vollstindig zerstort, in vereinzelten
Fallen stellte der » Archivschutz« leichte Beschidigungen fest. Die zunehmenden britischen Luft-
angriffe im Jahre 1941 gab fiir die Archive in Kiistennihe »zu besonderen Mafinahmen Anlafi«;
Ausarbeitung von Dr. Ernst Zipfel zu den archivischen Mafinahmen in den eingegliederten und
besetzten Gebieten, [0. D./1941]; PA/AA, R 27004,

82 Neben der »Gruppe Archivschutz« begann auch die »Gruppe Kunstschutz« ithre Nachforschun-
gen, um Riickforderungslisten aufzustellen. Beispielhaft fiir das Vorgehen kann hier der Auszug
aus einem Schreiben des Reichsministerium fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung an
einen Vertreter der Militirverwaltung vom 16.6.1942 (Archives Nationales, AJ*° 564/5) angefihrt
werden: »Nach einer Mitteilung des Oberregierungsrat Dr. Dahnke geht aus den Akten des Natio-
nalarchivs in Paris hervor, dafl die Kommissare der franzésischen Revolution in den Jahren 1793 bis
1800 aus dem Rheinland, aus Bayern und dem Alpenland neben Kunst-, Bibliotheks- und Archiv-
gut auch eine Fiille von Gegenstinden weggefiihrt haben, die in das Gebiet der Naturwissenschaf-
ten und der Technik fallen. Als Zeugen dafiir miissen noch vorhanden sein: Versteinerungen und
Mineralien, Skelette und anatomische Priparate, Modelle und Maschinen, Instrumente fiir Garten-
bau und Landwirtschaft (teils im Original, teils in Zeichnungen), Zeichnungen von Industriewer-
ken (z. B. von Lavabriichen bet Andernach und den Bergwerken von Hallstein). Ich fige in der
Anlage die Ubersetzung eines dort wohl vorhandenen Aktenauszuges bei, der von dieser Titigkeit
der franzésischen Kommissare ein Bild gibt [...]. Ohne nihere Unterlagen vermag ich nicht zu
ibersehen, ob die in den Pariser Museen noch vorhandenen Gegenstinde dieser Art so bedeutsam
sind, daf} es angezeigt ist, ihre Riickforderung von Frankreich anzuregen.«

83 Wihrend die Riickfiihrung »der nach Nevers verbrachten wertvollsten Bestinde des bisherigen
Departementalarchivs in Straburg« relativ problemlos erfolgte, blieben alle Bemiihungen, »die in
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Auflerdem aber sind gerade diejenigen Gebiete, mit deren Riickgliederung an das Reich zu
rechnen ist, also die ebemaligen Reichslande Elsafl und Lothringen, in einer Weise von
Archivgut entblofit, die den Aufbau einer deutschen Archivverwaltung im Augenblick
unmoglich macht und auch bei der Wiederberstellung deutscher Einrichtungen und eines
deutschen Kulturlebens ganz allgemein sich storend auswirken mufl [...]. Es erscheint daber
unerlafilich, dafl die franzésische Regierung der Waffenstillstandskommission aufgefordert
wird, unverziiglich diejenigen gefliichteten Archivalien an ibren richtigen Aufbewabrungs-
ort zuriickzuschaffen, die ihr von deutscher Seite benannt werden®,

Im Gefiihl des »totalen Sieges« und der sich daraus ergebenen »neue[n] Machtstellung des
Reiches« wies Zipfel im August auf »wertvolles Archivgut« hin, das »in Deutschland ent-
standen ist und daher nach Deutschland« gehort, so dafl er bei der Erstellung der Riickfor-
derungslisten wesentlich systematischer vorgehen wollte als in der Vergangenheit:

Wihrend des Krieges von 1870/71 setzten sich deutsche Fachkreise, an der Spitze der Leiter
der preuflischen Staatsarchive, der Historiker Max Duncker®, lebhaft fiir ein Wiederauf-
greifen der restlichen, noch sebr umfangreichen Forderungen ein. Es entsprach dem
Grofimut, mit dem Bismarck damals den geschlagenen Feind bebandelte, daf3 er auf ihre
Geltendmachung verzichtete. Jetzt nach dem schrankenlosen Sieg der deutschen Waffen, st
endlich die Gelegenheit gekommen, um das alte, dem Deutschen Reich zugefiigte Unrecht
wieder gutzumachen®.

Neben der »Riickerstattung« deutscher Archivquellen erwuchsen fiir Zipfel durch die
Annexion von Elsal und Lothringen und ihre Angliederung an die benachbarten Gaue
Baden und Rheinpfalz weitere deutsche Anspriiche®, so daff es nicht geniige, die in diesen
Landesteilen vorhandenen Archive auszuliefern®. Vielmehr mifiten »fiir die Erhellung der

das unbesetzte franzosische Gebiet nach Auch verschleppten wertvollsten Bestinde des Departe-
mentalarchivs Kolmar zuriickzugewinnen«, so Zipfel, bis 1942 ohne Erfolg: »Die Regierung in
Vichy hat aber die Herausgabe, von unbedeutenden Teilzugestindnissen abgesehen, bisher immer
hinausgezogert, offenbar bestrebt, ein Faustpfand gegeniiber deutschen Forderungen in der Hand
zu behalten. Um dies zu verhindern und dem Elsaf! sein bodenstindiges Archivgut wiederzugeben,
habe ich den Herrn Reichsminister des Innern mit Bericht vom 28. Mirz 1942 gebeten, sich beim
Auswirtigen Amt fiir einen verstirkten Druck auf die franzésische Regierung einzusetzen. Repres-
salien — etwa die Beschlagnahme und Wegfuhrung von Teilen des Departementalarchivs Nancy -
miissen als ultima ratio nunmehr ernstlich in betracht gezogen werden«; Ernst Zipfel an den
Reichsminister fiir Volksaufklirung und Propaganda, 20.4.1942; HHStAW, 1150, Bd. 7.

84 Ausarbeitung 1940 (wie Anm. 68).

85 Nach 1940 konnte der » Archivschutz« bei der Erstellung der sogenannten »Riickforderungslisten«
neben Listen aus dem Ersten Weltkrieg auch auf die von Duncker 1870 erstellten Verzeichnisse
zuriickgreifen; vgl. A. HEuss (wie Anm. 30), S. 261.

86 Ausarbeitung 1940 (wie Anm. 68).

87 Fiir die »Betreuung« der Archive im Elsafl wurde im Juli 1940 eine weitere Gruppe unter Leitung
des Staatsarchivdirektors Dr. Stenzel vom Generallandesarchiv Karlsruhe eingesetzt, der seine
Laufbahn vor 1918 im ehemaligen deutschen Bezirksarchiv Straflburg begonnen harte und nun als
Staatlicher Bevollmachtigter fiir das Archivwesen dem Chef der Zivilverwaltung unterstand. Auch
in Metz tibernahm im Oktober 1940 mit Alois Ruppel der letzte Leiter des deutschen Bezirksar-
chivs vor 1918 die Leitung des nunmehrigen Staatsarchivs und versetzte es schon »bald wieder in
mustergultige Ordnung«, nachdem es die Franzosen in einem »schlimmen Zustand« hinterlassen
hatten; Denkschrift 1941 (wie Anm. 65).

88 Sante schrieb an Zipfel am 9.9.1940: »Die erste Aufgabe der Verwaltung wird sein, aus dem bisher
franzosischen Lothringen, dem Saarland, der bayrischen Pfalz einen einheitlichen Reichsgau zu
schaffen. Das bedeutet fiir Lothringen die Auflosung aller franzésischen Bindungen und die Besei-
tigung aller franzosischer Erinnerungen. Mithin sollte es kein eigenes, nur lothringisches Archiv,
keinen eigenen, nur lothringischen Geschichtsverein mehr geben. Dagegen wird ein Reichsarchiv
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Vergangenheit dieser Gebiete« auch wichtiges Archivgut aus anderen Gebieten Frank-
reichs® und hier besonders aus Paris eingefordert werden,

damit sich nicht der Zustand von 1871 wiederbolt, wo Deutschland einen Teil der fiir Elsaf-
Lothringen zu sichernden Archivalien in Frankreich beliefS und in spiteren Verbandlungen
nicht mebr verlangen konnte®.

Die Grenze zur Plinderung der franzgsischen Archive wurde zunehmend flieflender, als er
sich fiir die »Sicherstellung« jenes Archivguts aussprach, »dessen Auslieferung nicht gefur—
dert werden kann, das aber unbedingt in deutschen politischen oder wissenschaftlichen
Interessen ausgewertet werden mufi«. Weiterhin seien als »einfache Folge der raiumlichen
Nachbarschaft beider Volker und ihrer durch viele Jahrhunderte sich hinziehenden politi-
schen und kulturellen Auseinandersetzungen« »rechtmiflig nach Frankreich« gehorende
Archivbestinde fir die deutschen Historiker von auflerordentlicher Bedeutung, so daf fiir
die Zukunft »das Recht méglichst uneingeschrinkter Benutzung, Fotokopierung und Aus-
wertung dieser Archivalien erwirkt werden« miisse. Nachdem es zu den ersten Aufgaben
der Gruppe gehort hatte, Fragen des Separatismus wihrend der Rheinlandbesetzung, der
»Judenfrage« sowie der Dreyfus-Affire zu erforschen®, entwickelte sich ab Januar 1941
»eine Aktion zur Fotokopierung gewisser fiir Deutschland allerwichtigster Archivalien«,
die von der Militirverwaltung und dem Reichsministerium des Innern finanziert wurde, zu
einer der wichtigsten Tatigkeitsfelder der »Gruppe Archivschutz«. Sie konnte mit dieser
Arbeit zum einen Wiinsche des »Reichsinstituts fiir Geschichte des neuen Deutschlands«
erfillen, zum anderen galt es bei den »umfangreichen Aufnahmen aus der Registratur der
Interalliierten Rheinlandkommission und des franzosischen Oberkommissars im besetzten
Rheinland«*? Paul Tirard die geschichtspolitische Revision des Versailler Vertrages weiter
voranzutreiben. Nach »Niederringung des Gegners« schien ihm die Gelegenheit in den von
deutschen Truppen besetzten Gebieten nun giinstig, um die genannten Aufgaben zu erfiil-
len. Den breiten Aktionsradius der »Gruppe Archivschutz« begriindete er mit den anste-
henden Friedensverhandlungen, in denen die Archivbestinde ebenfalls als Verhandlungs-
masse eingebracht werden miifdten, dafiir aber zunichst eine verlifiliche Expertise zu erstel-
len sei®. Dieses Argument verlor jedoch zu diesem Zeitpunkt immer mehr an Aurakuvitit,
sah das »Dritte Reich« doch schon Ende Oktober nur noch eine »kurz und biindige« Fas-
sung des Friedensvertrages vor, die keine technischen Bedingungen zur Archivnutzung ent-
halten konne®.

am Sitz des Reichsstatthalters seiner zusammenfassenden Verwaltung nur dienlich sein: es ist eine
Klammer fiir den ganzen Reichsgau. Es war bekanntlich ein Fehler der fritheren deutschen Verwal-
tung, daf} sie 1871 das ehemalige Departement Moselle nicht mit dem ibrigen Reich eng ver-
schmolz. Die Personalunion zwischen dem Zivilkommissariat Lothringen und der Saarpfalz 1iflt
darauf schlieflen, dafl sich dieser Fehler nicht wiederholt«; Georg Wilhelm Sante an Ernst Zipfel,
9.9.1940; HHStAW, 1150, Bd. 52.

89 Mitglieder der Pariser »Archivschutzgruppe« wurden ab 1940 »in die dem Deutschen Reich
benachbarten, frither zu thm gehorigen Gebiete entsandt; sie inventarisierten u. a. die Departemen-
talarchive Nancy, Epinal, Vesoul, Besangon und Dijon«; Denkschrift 1941 (wie Anm. 65).

90 Ausarbeitung 1940 (wie Anm. 68).

91 Vgl. A. HEuss (wie Anm. 30), S. 264.

92 Denkschrift 1941 (wie Anm. 65).

93 Die »Gruppe Archivschutz« brauchte bis zum 20.4.1943, um die Riickforderungsliste abzu-
schlieflen; vgl. Wolfgang Hans Stein (Hg.), Inventar von Quellen zur deutschen Geschichte in
Pariser Archiven und Bibliotheken (bearbeitet von einer Arbeitsgruppe unter Leitung von Georg
Schnath), Koblenz 1986.

94 Aufzeichnung der Politischen Abteilung des AA fiir das PA/AA, 29.10.1940; PA/AA, R 27004.
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Neben diesen Zuarbeiten wollte Zipfel die »Gunst der Arbeitsbedingungen auch jenseits
der bisherigen Reichsgrenze« nutzen, um in dieser »Stunde der Experten« aut archivali-
scher Grundlage Argumentationshilfen zu liefern, mit denen weitere territoriale Annexio-
nen zu rechtfertigen waren, wie er Sante am 11. Juli 1940 schrieb:

Das Westprogramm soll vielmebr die Forschung auf eine Anzahl wesentlicher Themen hin-
weisen, deren Bearbeitung im nationalpolitischen und wissenschaftlichen Interesse dringlich
erscheint™.

Uber diese Pline unterrichtete Zipfel dann in einer Besprechung vom 27. August 1940 die
verschiedenen Staatsarchivdirektoren™.

Mit seinen Vorstellungen stand er nicht alleine, denn Himmler war bereits am 10. Juli
1940 zu einer Besichtigungsfahrt nach Burgund aufgebrochen und hatte sich einen
Uberblick dariiber verschafft, ob dieses Gebiet durch dlE Ansiedlung deutscher Bauernfa-
milien germanisiert werden konnte”. Bei dem Bonner Historiker Franz Petri - NSDAP-
Parteimitglied seit 1937 — war schon in seiner 1937 veroffentlichten Habilitationsschrift
nGcrmamsches Volkserbe in Wallonien und Nordfrankreich« die »politische Ubereinstim-
mung mit den Phantasien, Hoffnungen und schliefllich auch Zielen der Nationalsozialisten
[...] nicht zu ubersehen« gewesen®, so dafl Hitler nach der Lektiire dieses Buches seinen

Tischgasten am 5. Mai 1942 erklirte, es

habe ihn auflerordentlich bestirkt in der Uberzeugung, dafl es sich bei Wallonien und Nord-
frankreich um altes deutsches Gebiet handele [...]. Wenn wir die Riickgabe irgendeines

Gebietes daber mit vollem Recht wverlangen konnen, so die Walloniens und Nord-
frankreichs®.

In der Tat ging es bei Petri nicht mehr nur um eine historische Revision der in Versailles
festgelegten Grenzen; mit seiner Studie wollte er »der gesamten nordwesteuropiischen
Siedlungsgeschichte eine neue Basis« geben, so dafl er sich in Hitlers »akademische
Hilfstruppen« einreihte'®. Mit bewufitem Bezug auf die Gegenwart und in legiumatori-
schem Unterton sah er in der »Volksgrenze im Westen« nicht linger »etwas Statisches« und
»flir alle Zukunft Unveranderliches«, sondern »etwas Dynamisches«, »dessen Besitz es
folglich auch jederzeit wieder zu erringen gilt«!°!. Hatte sich die historische Westforschung
bis 1933 zumeist nur in einem geschichtspolitischen » Abwehrkampf« gegeniiber Frank-
reich gefiihlt, war Petris Studie ein Zeichen fiir die offensivere Grundausrichtung dieses
Forschungszweiges nach der »Machtergreifung«, dem durch den »Westfeldzug« und die
Besatzungsherrschaft »schwindelerregende Moglichkeiten«'® eroffnet wurden.

95 Ernst Zipfel an Georg Wilhelm Sante, 11.7.1940; HHStAW, 1150, Bd. 23.

96 Protokoll iiber die Besprechung beim Generaldirektor der Staatsarchive, 27./28.8.1940; HHStAW,
1150, Bd. 23.

97 Vgl. Gotz ALy, »Endlosunge«. Volkerverschiebung und der Mord an den europiischen Juden,
Frankfurt a. M. 1995, S. 147.

98 Peter SCHOTTLER, Von der rheinischen Landesgeschichte zur nazistischen Volksgeschichte oder
Die »unhdrbare Stimme des Blutes«, in: Winfried ScHuLzg, Otto Gerhard OexLe (Hg.), Deutsche
Historiker im Nationalsozialismus, Frankfurt a. M, 22000, S. 89-113, hier S. 98.

99 Henry Picker, Hitlers Tischgespriche im Fihrerhauptquartier 1941-42, hg. von Gerhard Rr1TER,
Bonn 1951, S. 425.

100 P. SCHOTTLER (wie Anm. 98), S. 98 u. 101.

101 Franz PeTRI, Germanisches Volkserbe in Wallonien und Nordfrankreich. Die frinkische Land-
nahme in Frankreich und den Niederlanden und die Bildung der westlichen Sprachgrenze,
2 Halbbde., Bonn 1937, S. VI.

102 Peter SCHOTTLER, Die historische »Westforschung« zwischen »Abwehrkampf« und terntonaler
Offensive, in: Ip. (Hg.), Geschichtsschreibung als Legitimationswissenschaft 1918-1945, Frankfurt
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Diese neue durch den Krieg freigesetzte Dynamik war fiir Zipfel nicht alleine Anlaf, sein
Blickfeld in der Grenzfrage auszuweiten, sondern zugleich »Grund zu dem wissenschaftli-
chen Westprogramm der Archivverwaltunge, dessen einziges Resultat kurz vor Kriegsende
eine dreibindige Quellenpublikation iiber die Reichszugehorigkeit der Freigrafschaft
Burgund blieb'®. In der Frithphase seiner Planungen wollte er bei der Realisierung der
Arbeitsprogramme bzw. der Vergabe von Forschungsthemen eng mit der Westdeutschen
Forschungsgemeinschaft zusammenarbeiten, deren stellvertretender Vorsitzender er war.
Neben Franz Petri gehorte der Bonner Historiker und Direktor des Instituts fiir geschicht-
liche Landeskunde Franz Steinbach zu den herausragenden Vertretern dieser 1931 gegriin-
deten und sich den abgetretenen Territorien im Westen widmenden Gemeinschaft. Er
erklirte in einem Festvortrag mit dem Titel »Der geschichtliche Sinn des Waffenstillstandes
mit Frankreich« den »Kampf um den Rhein« fiir beendet und proklamierte die »Neuord-
nung Europas« unter der Fihrung Hitlers als Aufgabe fiir die Zukunft'®, Diese wenigen
Zitate dokumentieren, dafl thre Aufgaben liber wissenschaftliche Ziele hinausgingen, wie
auch Georg Wilhelm Sante bekannte: »Ihre besondere Aufgabe ist die wissenschaftliche
Erorterung der Grenzprobleme, sie hat also einen verborgenen politischen Sinn«'%,

Die Westdeutsche Forschungsgemeinschaft und ganz besonders auch Zipfel hatten sich
ehrgeizige Ziele gesetzt, doch mufiten sie von diesen in der Praxis dann erhebliche Abstri-
che machen. Das von ihm mafigeblich initiierte »Westprogramme« kam infolge fehlenden
Personals nur schleppend voran, so dafl er sich bis zuletzt mit aller Entschlossenheit gegen
Abwanderung von Archivaren an eine Hochschule oder in eine andere staatliche Admini-
stration widersetzte. Entsprechend berichtete der wihrend des Krieges am Staatsarchiv
Koblenz arbeitende junge Mediivist Paul Egon Hibinger, der die Habilitation als
Absprung aus dem Archiv nutzen wollte:

Der Archivschutz spielt z. Zt. eine sebr grofle Rolle; er wird in Preuflen und grofienteils auch
in den besetzten Gebieten mit dem Personal der Preuss. Staatsarchive durchgefiibrt.
Dadurch und durch weitgehende Einziehungen sowie die Besetzung der Archive in Elsaf3-
Lothringen, Luxemburg, den eingegliederten Ostgebieten, dem Generalgouvernement und
dem Protektorat ist die Personallage der Staatsarchive zweifellos erbeblich angespannt.
Argumente aus diesem Bereich diirften bei dem zu erwartenden Widerstand gegen mein
Ausscheiden aus der Preuss. Archivverwaltung die grofite Rolle spielen'®®.

Es muf daher als Ausdruck von Realismus gewertet werden, daf Zipfel seine 1940/41 for-
mulierten Pline erst nach dem gewonnen Krieg verwirklichen wollte, »wenn die Staatsar-
chive wieder iiber den vollen Bestand ihrer Krifte verfiigen«. Sein positives Zwischenfazit
aus dem Jahre 1941 muf daher eher als Versuch gewertet werden, dem » Archivschutz« auch
weiterhin einen gesicherten Platz im Rahmen der nationalsozialistischen Wissenschaftspo-
litik und der kulturellen Arbeit wihrend des Krieges zu sichern!®’:

a. M. 21999, S.204-261, hier S.212; vgl. auch: Ingo HaAR, Historiker im Nationalsozialismus.
Deutsche Geschichtswissenschaft und der »Volkstumskampf« im Osten, Gottingen 22002,

103 Urkunden und Aktenstiicke des Reichsarchivs Wien zur reichsgeschichtlichen Stellung des burg-
undischen Kreises, hg. im Auftrag des Herrn Reichsministers des Innern im Rahmen des Westpro-
gramms der deutschen Archivverwaltung, 3 Bde., Wien 1944/45.

104 Franz SteiNBACH, Der geschichtliche Sinn des Waffenstillstandes mit Frankreich (Kriegsvortrage
der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitit, Heft 20) Bonn 1940, S. 25; vgl. zu den Einzelhei-
ten P. SCHOTTLER (wie Anm. 96), S. 218.

105 Georg Wilhelm Sante an Ernst Zipfel, 27.6.1940; HHStAW, 1150, Bd. 1.

106 Paul Egon Hiibinger an den Dekan der Universitit Bonn, 7.7.1943; UA Bonn, NL Paul Egon
Hibinger, Bd. 191.

107 Vgl. Ernst ScuLiN, Herrschaft und Geschichtswissenschaft, in: Wolfgang Kirrier u. a. (Hg.),
Geschichtsdiskurs, Bd. 5: Globale Konflikte, Erinnerungsarbeit und Neuorientierungen nach 1945,
Frankfurt a. M. 1999, S. 378-392.
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Die Archivverwaltung glaubt, damit den Dienst geleistet zu baben, den die deutsche Wis-
senschaft von ihr verlangen kann. Sie glaubt aber auch, durch die Art ihres Vorgehens die
Grundlagen fiir eine ausbaufihige, vertrauensvolle Zusammenarbeit mit den fremden
Archivverwaltungen fiir die Zeit nach dem Kriege zum Nutzen der deutschen Wissenschaft

geschaffen zu haben'®®,

Es war eine Mischung aus Neuordnungseifer und dem Versuch, die Arbeit der Archivare
langfristig auch in Konkurrenz zu den Historikern institutionell abzusichern, daf Zipfel
1941 mit dem Gedanken spielte, eine historische Forschungsstelle in Paris aufzubauen.
Zwar liefen sich diese Pline nicht verwirklichen, doch dafiir wurde der » Archivschutz« als
Archivabteilung auf Grundlage eines Erlasses des AA vom 15. Oktober 1942 in das Deut-
sche Institut in Paris eingegliedert, was den Historikern bis zum Ende des Krieges versagt
wurde!®. Auch im »totalen Krieg« blieb der » Archivschutz« im Rahmen der auswartigen
Kulturpolitik ein wichtiger Bestandteil der nationalsozialistischen Kriegsfiihrung, worauf
u. a. die Berufung von Zipfel zum Leiter des Sonderstabes Archive im ERR am 10. Oktober
1944 hinweist!'°. Selbst als das »Dritte Reich« an allen Fronten zunehmend in die Defensive
geriet und sich die Aussicht auf einen raschen »Endsieg« nach und nach zerschlug, vertei-
digte das AA die »Bedeutung der Kulturarbeit fiir die Gesamtpolitik des Reiches«, weil sie
»sichtbare Ausdruck unserer Zuversicht und unseres Vertrauens in die Zukunft« sei. Franz
Alfred Six sah in der kulturellen Betatigung eine » Arbeit auf lange Sichte, die keine Unter-
brechung dulde:

Anderenfalls wiirden gewisse Jahrginge des Fremduvolkes, insbesondere des akademischen
Nachwucbhses, fiir die kulturell formende Beeinflussung unsererseits ausfallen, ein Versium-
nis, das sich spater in der Gesamtpolitik als Verlust auswirkte und nicht mebr aufzubolen
sein wirde'),

Auch der Leiter der »Gruppe kult« beim Militirbefehlshaber in Belgien und Nordfrank-
reich beflirwortete nachdriicklich die Kulturpolitik in Zeiten des »totalen Krieges«, handele
es sich doch nicht mehr um eine »kimpferische Auseinandersetzung einiger Volker um den
Vorrange, sondern um »eine rassenmiflige, unter biologischen Gesichtspunkten gestaltete

108 Denkschrift 1941 (wie Anm. 65).

109 Vgl. Conrad Grau, Planungen fiir ein Deutsches Historisches Institut in Paris wihrend des Zwei-
ten Weltkrieges, in: Francia 19/3 (1992), S. 109-128; Eckard MicHELs, Das Deutsche Institut in
Paris 1940-1944. Ein Beitrag zu den deutsch-franzosischen Kulturbeziehungen und zur auswirti-
gen Kulturpolitik des Dritten Reiches, Stuttgart 1993, S. 94ff.

110 Vgl. Michael FaHLBUSCH, Deutschtumspolitik und Westdeutsche Forschungsgemeinschaft in:
Burkhard DieTz u. a. (Hg.), Griff nach dem Westen. Die »Westforschung« der volkisch-nationalen
Wissenschaften zum nordwesteuropiischen Raum (1919-1960), Miinster 2003, S. 569647, hier
S.639.
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Aufgaben der Informationsabteilung erweiterten Kulturpolitischen Abteilung. Zuvor war er Pro-
fessor fiir Zeitungswissenschaft und Direktor der Auslandswissenschaftlichen Fakultit der Univer-
sitit Berlin, Prisident des Deutschen Instituts fiir Auslandswissenschaft und Amtschef (»weltan-
schauliche Gegner«) im Sicherheits-Hauptamt/Reichsicherheitshauptamt gewesen. Im Niirnberger
Einsatzgruppen-Prozefl wurde er zu zwanzig Jahren Haft verurteilt, doch nachdem er von US-
Hochkommissar John McCloy in die Freiheit erlassen worden war und das Kriegsverbrecherge-
fingnis in Landsberg verlassen konnte, wurde er 1953 Geschiftsfiihrer beim Darmstidter Leske-
Verlag; vgl. Akten zur deutschen auswirtigen Politik 1918-1945, Erginzungsband zu den Serien
A-E, Gesamtpersonenverzeichnis, Portraitphotos und Daten zur Dicnstverwendung, Anhinge,
Gottingen 1995, S.510; Lutz HACHMEISTER, Der Gegnerforscher. Die Karriere des SS-Fuihrers
Franz Alfred Six, Miinchen 1998.
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Neuformung der Erde, die ibervélkische und kontinentale Ausmafle trigt.« Wenn er in
Zukunft das Hauptgewicht »auf dem Gebiet des Geistigen« ausmachte, dringt sich der Ein-
druck auf, dafl die Vertreter der deutschen Kulturpolitik thre Position zu einem Zeitpunkt
knapper werdender Ressourcen und einer sich in Auflosung befindlichen Herrschaft ver-
suchten zu halten!!?, indem sie ihren propagandistischen Aktivismus und den Radikalismus
der NS-Weltanschauung nochmals erhhten:

Das deutsche Volk als Vorkimpfer muf3 [...] die geistige Vormachtstellung, die es in Europa
und iiber die Grenzen dieses Erdteils hinaus besitzt, bebaupten, erweitern, vertiefen, stei-
gern. Dies kann es nur, wenn es ibm durch den Nachweis geistiger Leistung und geistiger
Michtigkeit gelingt, die inneren Hemmungen der anderen Volker, die auf einer andersarti-
gen Geistigkeit beruben, zu wiberwinden und sie von der politischen Notwendigkeit einer
sbervilkischen, biologisch begriindeten Einigkeit der Volker Europas unter der geistigen
Fiibrung Deutschland zu siberzeugen. Diese Aufgabe fillt der Kulturpolitik zu!".

Der proklamierte hohe Stellenwert der Kulturpolitik half am Ende, die Lebensdauer des
»Archivschutzes« zu verlingern, der in Organisation und Struktur bis 1944 unverindert
blieb, obwohl seine Relenvanz immer stirker in Frage gestellt wurde, wie Sante berichtete:

Je linger der Krieg dauert und je mebr er alle Krifte in seinen unmittelbaren Dienst zieht,
desto schwieriger wird es, die wabrlich bescheidene Zahl der Sachbearbeiter in unserer
Gruppe Kultur zu balten. Dariiber hinaus hort man oft die Ansicht, daf8 alle Kulturarbeit im
derzeitigen Stadium des Krieges unniitz und iiberfliissig sei'',

Erst im »Zuge kriegsbedingter Abbaumafinahmen ist das Referat Archivwesen beim
Mil.Bef. 1. Frankreich mit Wirkung vom 1. April d. . [1944] aufgehoben« worden, so daf}
seine bisherigen Aufgaben an die Gruppe Kunstschutz iibergingen''®, Selbst als am 18. Juli
1944 die Dienststellen des Militirbefehlshabers aufgelost wurden''é, blieb Sante noch bis

Ende August in Brussel, bevor ihn der Kanonendonner der vorriickenden Alliierten bewog,
den Riickzug nach Deutschland anzutreten, doch »ihr Staatsarchivar tut seine Pflicht bis
zum letzten Aktensticke«:

Ich babe stundenlang vor den Ofen gestanden und die Akten minderen Wertes verbrannt;
wieviel, mogen Sie daraus erseben, dafd die Heizung nachber 70°C zeigte. Aber wir waren
fertig geworden, und abends (30. August) verlief8 der zweite Zug mit den Akten und weite-
rem grofien Gepick Briissel. Ich war selbstverstindlich zum Transportfiibrer bestimmt = Ibr

112 Vgl. Norbert Fre1, Der Fiihrerstaat. Nationalsozialistische Herrschaft 1933 bis 1945, Miinchen
62001, S. 192ff.

113 Gruppenleiter kult (Lffler) an alle Sachbearbeiter der Gruppe kult, 25.2.1944; HHStAW, 1150,
Bd. 2.

114 Georg Wilhelm Sante an Ernst Zipfel, 5.4.1944; HHStAW, 1150, Bd. 23.

115 Militirbefehlshaber in Frankreich, Abt. Verwaltung, Az. Archivwesen an den Militirbefehlshaber
in Belgien und Nordfrankreich, Militirverwaltungschef, Referat Archivwesen, 7.4.1944; HHStAW,
1150, Bd. 2.

116 Georg Wilhelm Sante an Ernst Zipfel, 18.7.1944; HHStAW, 1150, Bd. 23. Die organisatorischen
Verinderungen bewogen Sante in seinem Schreiben zu folgenden Erwigungen: »Entweder gehort
der Archivschutz zu den Sachgebieten, die mit Bearbeiter iibernommen werden; dann bleibe ich
hier und arbeite wie bisher weiter. Oder man ergreift endlich die Gelegenheit, sich von dem »tiber-
fliissigen Kulturkram« zu trennen und verabschiedet den Archivschutz. Fiir diesen Fall erlaube ich
mir den Vorschlag, dafl Sie dann, ihre klugen Vorbereitungen nutzend, mich in das Deutsche Insti-
tut hiniiberschieben [...]. Die Hauptsache ist, daf} die begonnenen und weit geforderten Arbeiten
abgeschlossen werden; dazu sind allerdings noch Monate notige.
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Staatsarchivar gehort zu den Akten! — aber mir blieben kaum zwei Stunden, um selbst
meine Koffer zu packen'V,

Ahnlich wie Zipfel zog auch Georg Wilhelm Sante im Moment seines unfreiwilligen
Abschieds aus Briissel im Herbst 1944 ein positives Fazit seiner Arbeit, die er und die ande-
ren im »Archivschutz« titigen Archivare nach seiner Meinung geleistet hitten. Auffillig ist
dabei die Uberzeugung, die Zusammenarbeit mit den Archivaren der besetzten Linder in
einem herrschaftsfreien Diskurskontext betrieben zu haben:

Dazu die Zusammenarbeit mit dem belgischen Generalarchivar, die, von allem Zwang und
aller Hirte absebend, die kommenden Zeiten des Friedens vorbereiten wollte; bei den
Besprechungen iiber die Wiener Archivalien-Anspriiche haben [Camille] Tihon und ich
immer wieder betont, dafl wir eine archivalische Losung, unabbingig von aller Politik
anstreben und vorbereiten wollten. Ihre Staatsarchivare haben fremde Archive kennen
gelernt und kebren mit neuen Erkenntnissen in das Reich zuriick. Ihre Archivverwaltung ist
durch ganz Europa bekannt geworden. Das alles bleibt und tragt seine Friichte, wie immer
sich die Zukunft gestalten moge'®,

Beide Bekundungen von Sante lassen nicht alleine das Pflichtbewufitsein eines deutschen
Archivbeamten erkennen, auf das die NS-Machthaber nahezu bis zum Ende threr Herr-
schaft in den meisten Sektoren der Gesellschaft bauen konnten; sie deuten dariiber hinaus
auf die das NS-Regime kennzeichnende »Dynamik psychosozialer Kraftentfaltung«!? hin,
die sich aus der inneren Mobilisierung und der im Krieg nach auflen getragenen Mobilitit
entwickeln konnte. Die vom Auslands- bzw. Kriegseinsatz beschleunigte soziale und rium-
liche Mobilitit gepaart mit dem Bewufltsein, als »Experte« seine Pflicht getan zu haben, liefl
ein Unrechtsbewufltsein Giber das eigene Handeln gar nicht aufkommen und fihrte bis Giber
das Kriegsende hinaus zu der Auffassung, in den besetzten Lindern »unabhingig von aller
Politik« bzw. in einer herrschaftsfreien Zone gearbeitet zu haben.

Diese bis dato erst ansatzweise erfallten Wahrnehmungsdefizite mégen sich dadurch
erkliren lassen, dafl die vorwiegend mit technischen Fragen beschaftigten Archivare thr Tun
als Fortsetzung ihrer bisherigen Arbeit verstanden, ohne die riumliche Verlagerung des
Arbeitsplatzes in ein besetztes Land als einen Bruch im Selbstverstindnis des eigenen Beru-
fes zu verstehen. Wir wissen heute jedoch noch zu wenig tiber ihre allgemeine Unfihigkent,
das eigene Tun in einen realititsgerechten Zusammenhang zur politischen Lage zu bringen.
Die wenigen hier prisentierten Zeugnisse individueller Erfahrungsgeschichte fordern uns
daher auch zu der Frage auf, wie die von hochster militirischer und politischer Ebene for-
mulierten politisch-ideologischen Hegemonieanspriiche in diesem Fall in Lindern wie
Holland, Belgien und Frankreich umgesetzt wurden. Zwischen den von Sante beschriebenen
Formen der Kooperation auf der einen'?® und den repressiven Mafinahmen auf der anderen
Seite laflt sich ein Feld vielfaltiger Grauténe ausmachen, auf dem Archivare zwischen prak-
tisch-technischer Arbeit in den besetzten Gebieten, auflenpolitischem Revisionismus und

117 Georg Wilhelm Sante an Ernst Zipfel, 5.9.1944; HHStAW, 1150, Bd. 26.

118 Ibid.

119 Norbert Fre1, 1945 und wir. Das Dritte Reich im Bewufitsein der Deutschen, Minchen 2005,
S.116.

120 Die Zusammenarbeit zwischen deutschen Archivaren und lokaler Bevolkerung fand nicht in einer
ideologiefreien Sphire statt, doch zeigt das Beispiel des Mediivisten und spiteren Mitbegriinders
des DHI Paris, Eugen Ewig, der wihrend des Krieges am Staatsarchiv in Metz titig war, daf die
Archivare Handlungsspielriume besaflen und diese auch zum Vorteil der einheimischen Bevolke-
rung nutzen konnten; vgl. Ulrich PreiL, Eugen Ewig. Ein rheinisch-katholischer Historiker zwi-

schen Deutschland und Frankreich in: Francois BeiLeckg, Katja MARMETSCHKE (Hg.), Der Intel-
lektuclle und der Mandarin. Fir Hans Manfred Bock, Kassel 2005, S. 527-552.
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nationalsozialistischer Lebensraumpolitik mandvrierten. Unsere bisherigen Kenntnisse zu
dieser komplexen, aber sich nicht zwangsliufig tiberschneidenden Gemengelage wird es
kiinftig erfordern, die vom Regime vorgegebenen totalitiren Absichten auf dem Feld des
»Archivschutzes« mit den eingel6sten Resultaten in Zusammenhang zu bringen.

Vorschnelle Verurteilungen verbieten sich dabei angesichts der Tatsache, daff Archivare
wie Sante bereits Anfang der 1950er Jahre wieder in transnationale Kooperationen einge-
stiegen waren und dabei z. T. auf auslindische Kollegen trafen, denen sie bereits in der Zeit
des » Archivschutzes« gegeniibergestanden hatten!?!. Der »Wunsch, weitermachen zu diir-
fen«122, lief} Sante, der zeitweilig als erster Direktor des 1952 er6ffneten Bundesarchivs im
Gesprich war, schlieflich aber Direktor des Staatsarchivs in Wiesbaden blieb!?, im Gegen-
satz zu dem schwer belasteten Zipfel'?* den Sprung in die bundesrepublikanischen Gesell-
schaft problemlos schaffen. Genauso fanden die meisten anderen in Frankreich titigen
Archware in der Regel den Weg zuriick an ihr Heimatarchiv. War dies in dem einen oder
anderen Fall nicht moglich, erwies sich nun sowohl das 1930 von Albert Brackmann am
Geheimen Staatsarchiv errichtete »Institut fiir Archivwissenschaft und geschichtswissen-
schaftliche Fortbildung« (IfA)'?* als auch die »Gruppe Archivschutz« als wirksames Netz-
werk, auf das jene Archivare bauen konnten, die sich nach Kriegsende nicht so problemlos
integrieren konnten, wie aus einem Schreiben des mittlerweile an der Universitit Mainz
lehrenden Mediivisten Theodor Schieffer hervorgeht, das dieser 1949 an Richard Moder-
hack richtete, der die am Stadtarchiv Braunschweig eingerichtete Zentralnachweifistelle fiir
aus dem Osten vertriebene Archivare verwaltete:

Ibr Kursusgenosse [Horst] Schlechte hat sich an mich gewandt. Er ist im letzten August aus
franzésischer Gefangenschaft zuriickgekebrt und wartet in Dresden auf Wiedereinstellung,
hat aber als Pg von 1937 wenig Hoffnung, obgleich seine Stelle frei ist. Er erkundigt sich nun
nach der Moglichkeit, in irgendeiner, wenn auch bescheidenen, Position im Westen zu lan-
den, verfiigt aber iiber keinerlei Verbindungen [...]. Ich wiirde mich von Herzen freuen,
wenn etwas fiir ihn geschehen konnte, denn er verdient es wirklich und ist im Vergleich zu
den meisten von uns doch vom Ungliick verfolgt'®.

121 Vgl. Ulrich PreiL (Hg.), Vorgeschichte und Griindung des Deutschen Historischen Insututs Paris.
Darstellung und Dokumentation, Ostfildern 2007.

122 Norbert Frer (Hg.), Hitlers Eliten nach 1945, Miinchen 2003, S. 272.

123 Mit Dr. Georg Winter wurde ein anderer Archivar aus dem » Archivschutz«, der wihrend des Krie-
ges vor allem in Frankreich und der Sowjetunion titig war, erster Direktor des Bundesarchivs.

124 Bei den ersten Planungen zur Griindung des Bundesarchivs und der Besetzung der Direktoren-
stelle im Jahre 1949 schrieb Sante tiber ihn: »Im Einzelnen kommt der letzte Direktor des Reichsar-
chivs Dr. Zipfel nicht in Betracht, da er zwar ein guter Organisator gewesen ist, aber jeden inneren
Verhiltnissen zu den archivalischen und historischen Problemen entbehrt: er ist kein Wissenschaft-
ler und Historiker! Zudem mufl man seine Beforderung zu dieser Stelle den bekannten, besonderen
Bedingungen zuschreiben, die nach 1933 gegeben waren« (Entwurf von Georg Wilhelm Sante zur
Einrichtung eines Bundesarchivs beim Bundeskanzler, Juni 1949; HHStAW, 1150, Bd. 232). Auch
ein Jahr spater hatte der damals 59jihrige Ernst Zipfel (1891-1966) noch keine gleichwertige Stel-
lung gefunden, wie er gegeniiber dem Stadtarchivdirektor von Miinchen gekrinkt anmerkte: »Ich
quile mich immer noch mit kleinem Pensionsvorschufl durch. Das ist aber nicht das Schlimmste.
Sie kennen mich ja und werden nachfiihlen konnen, wie sehr ich unter der vorzeitigen Kaltstellung
leide und verbittert bin, dafl frithere Verdienste jetzt nicht gewertet werden«; Ernst Zipfel an Rein-
hold Schaffer, 20.2.1950; HHStAW, 1150, Bd. 111.

125 Vgl. Wolfgang LeescH, Das Institut fiir Archivwissenschaft und geschichtswissenschaftliche Fort-
bildung (IfA) in Berlin-Dahlem (1930-1945), in: Gerd HeinricH (Hg.), Brandenburgische Jahr-
hunderte. Festgabe fiir Johannes ScHuLTzE, Berlin 1971, S. 219-254.

126 Theodor Schieffer an Richard Moderhack, 9.2.1949; HHStAW, 1150, Bd. 111.
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Diese Textpassage kann nur einen kleinen mikrohistorischen Einblick in die Rekonstruk-
tion des deutschen Archivwesens und die Karrierewege von Archivaren geben, die an der
Schnittstelle von Verwaltung und Wissenschaft im allgemeinen nicht zu den »Vordenkern
der Vernichtung« gehorten, jedoch als gesellschaftspolitische Funktionseliten ihren Bei-
trag'?’ zum Funktionieren der nationalsozialistischen Diktatur geleistet haben. Ihr Platz
innerhalb der deutschen Wissenschaftslandschaft und ihre Verbindungen zu den hochsten
politischen Stellen liber die verschiedenen Regimewechsel hinweg, die Interaktion verschie-
dener, oft schwer auseinanderzuhaltender Institutionen und ithr Konkurrenzverhiltnis
wihrend des Krieges untereinander dokumentieren ihre Bedeutung innerhalb einer
Geschichte von Herrschaft, bleiben jedoch bis heute ein Desiderat, dem sich die Forschung
aber nicht nur aus politikhistorischer, sondern auch aus kulturwissenschaftlicher Perspek-
tive verstirkt annehmen sollte.

3. Dokumentation: »Der Westfalische Friede«

Bereits wenige Wochen nach dem deutschen Sieg tiber Frankreich hatte die 1937 in Staats-
besitz iibergegangene Universum Film AG (Ufa) im Auftrag von Goebbels Reichsministe-
rium fiir Volksaufklirung und Propaganda die Aufgabe iibernommen, den Dokumentar-
film »Der Westfalische Friede« zu drehen, fiir den Kurt Rupli’?® das Drehbuch geschrieben
und Regie sowie Schnitt itbernommen hatte. Er gehorte zu jener Kategorie von Filmen des
»Dritten Reiches«, die ein Feindbild aufbauen und das Militar sowie das Fiihrertum ver-
herrlichen sollten'?. Im Gefolge des Frankreichfeldzuges galt es den Uberfall historisch zu
legitimieren und Frankreich als »Feind der deutschen Einigkeit« hinzustellen, bot sich in
der Abgrenzung gegeniiber dem »Erbfeind« doch die Gelegenheit, die »Volksgemein-
schaft« fiir den sich ausweitenden Krieg auch mental zu riisten, wie aus dem von Rupli in
seinem Drehbuch angefiihrten Hitler-Zitat abzulesen war:

Die Welt wiinscht unsere Auflosung. Unsere Antwort kann nur der erneuerte Schwur zur
grofiten Gemeinschaft aller Zeiten sein. Ihr Ziel ist die deutsche Zersplitterung. Unser Glau-
bensbekenntnis: Die deutsche Einbeit.

Unter Berufung auf den »Zerstiickelungsplan« des franzosischen Regierungschefs und
Auflenministers Paul Reynaud aus dem Jahre 1940'*° wird Frankreich vorgeworfen, »fiir
die endgiiltige Zerstiickelung des Reiches« geriistet zu haben. Mit dem Riickblick auf
»Vierhundert Jahre Kampf gegen das Reich« wird dieser Plan als »Vermichtnis Richelieus«
dargestellt, »das heute wie seit Jahrhunderten die verbrecherische Politik der Westmichte
bestimmt«, wihrend der deutsche Bauer iiber die Jahrzehnte friedlich sein Feld bestellte.

127 Vgl. Norbert Frel, Continuités et ruptures: les élites allemandes aprés 1945, in: Francia 31/3 (2004),
S.187-197,

128 Kurt Rupli hatte 1939 den wohl beriihmtesten NS-Architekturfilm »Das Wort aus Stein« gedreht,
eine Ufa-Produktion, die die Umgestaltung Berlins zur Hauptstadt »Germania« und die »Hohe
Schule der NSDAP« am Chiemsee im Modelltrick in Szene setzt.

129 Vgl. Hilmar Horrmann, Und die Fahne fihrt uns in die Ewigkeit. Propaganda im NS-Film,
Frankfurt a. M. 1988.

130 Wihrend der »Drole de guerre« zu Beginn des Zweiten Weltkrieges bemtihte sich Reynaud intensiv
um eine Festigung der franzosisch-britischen Allianz. Am 28.3.1940 unterzeichnete er einen Ver-
trag mit England, der es beiden Staaten untersagte, einen Separatfrieden mit dem NS-Regime zu
schliefen. Ein vom britischen Premier Winston Churchill unterbreiteter Vorschlag zur Griindung
einer politischen Union beider Linder und zur Fortfithrung des Kampfs gegen Deutschland von
den franzosischen Kolonien aus wurde von Reynaud befirwortet, doch fand mit diesen Plinen
nicht die Zustimmung von Pétain.
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Am Ende des Films steht Adolf Hitler, der sich des Vermichtnisses zur Einheit des Reiches
angenommen habe und es »wiederauferstehen« lief}1%!,

Nachdem das Reichspropagandaministerium das AA bereits am 24. Juli 1940 von dem
Filmprojekt des Ufa-Geschiftsfithrers Klemens Lindenau' in Kenntnis gesetzt und um
dringende Unterstiitzung gebeten hatte [Dok. 1], stellte die Ufa ihrerseits am 26. November
1940 den offiziellen Antrag, eine Originalaufnahme von der Emser Depesche und vom Ver-
sailler Vertrag machen zu kénnen: »Beide Filmaufnahmen sind in dem vom Fiihrer gebillig-
ten Drehbuch vorgesehen«!'?. Der Direktor des PA/AA, Legationsrat Dr. Johannes Ull-
rich, war zu einer Herausgabe der Dokumente durchaus bereit, doch wihrend sich das
Schliisseldokument des Deutsch-Franzosischen Krieges von 1870/71 in seiner Verwahrung
befand, hatte es sich Reichsauflenminister Joachim von Ribbentrop selber vorbehalten, das
aus dem Schlofl Rochecotte entwendete Original des Versailler Vertrages in seiner Adjutan-
tur zu verwahren [Dok. 2]. Das Reichsauflenministerium (RAM) hatte jedoch Vorbehalte
gegen den propagandistischen Gebrauch der Emser Depesche und wies auf eben jene Ver-
wendung gegen Deutschland in der Vergangenheit hin [Dok. 3], so daf auch Ullrich von
der Veroffentlichung Abstand nahm [Dok. 4). Gegen eine Verfilmung des Versailler Vertra-
ges hatte er jedoch keine Bedenken, so daff er das Biiro des RAM bat, in dieser Sache eine
Entscheidung herbeizufiithren [Dok. 5]. Die Ufa in Person von Dr. Nicholas Kaufmann!3*
hielt jedoch an der Aufnahme der beiden Dokumente fest [Dok. 6] und konnte sich auf die
Unterstiitzung des RAM berufen, dafl dem PA/AA den Auftrag erteilte, den entzifferten
Text der Emser Depesche mit den vom Grafen Bismarck vorgenommenen Redigierungen
zu beschaffen. Das PA/AA wandte sich zu diesem Zweck auch an die Fiirstlich von Bism-
arck’sche Verwaltung in Friedrichsruh, wo der Nachlaf von Otto von Bismarck bis heute
lagert [Dok. 7], doch kam auch von hier eine negative Riickmeldung [Dok. 8].

Mittlerweile war jedoch der Reichsauflenminister wesentlich zuriickhaltender geworden
und riet davon ab, der Ufa die Emser Depesche mit den handschriftlichen Anderungen Bis-
marcks zur Verfiigung zu stellen. Im Falle des Versailler Vertrages entschied er sich schlief3-
lich fiir eine Kopie, wihrend das Original »wieder an dem fritheren Aufbewahrungsort
(Sate Haus 73) sichergestellt« werden sollte [Dok. 9]. Als Grund fiir diese Entscheidung
verwies Johann Lohmann vom Biiro des Reichsauffenministeriums'® auf die Tatsache, dafl
das AA es bisher geheim gehalten habe, im Besitz des Originals zu sein [Dok. 10]. Diese

131 Ein Exemplar des Drehbuches befindet sich in PA/AA, R 26902.

132 Der 1989 verstorbene Klemens Lindenau arbeitete von 1927 bis 1945 als Produktionsleiter bei der
Ufa in Babelsberg und war an der Produktion von ca. 600 Kulturfilmen beteiligt. Nach Kriegsende
setzte er diese Titigkeit bei verschiedenen Produktionsgesellschaften fort, griindete 1949 das Kul-
tur- und Lehrfilm-Institut Klemens Lindenau in Delmenhorst und verlegte 1957 seinen Firmensitz
nach Bremen. Mit seinem Kultur- und Lehrfilm-Institut produzierte er ca. 60 Kulturfilme im
35mm-Normalfilm-Format.

133 Universum Film A.-G. an das PA/AA, 26.11.1940; PA/AA, R 26902.

134 Der Schweizer Nicholas Kaufmann (1892-1970) praktizierte nach dem Studium der Medizin und
Naturwissenschaften an der Berliner Charité. 1919 wechselte er zur neu gegriindeten Kulturabtei-
lung der Ufa. Sein Interesse galt dort dem medizinischen und naturwissenschaftlichen Film. Nach
der Machtiibernahme der Nationalsozialisten wurde Kaufmann Leiter einer eigenen Herstellungs-
gruppe bei der Ufa und iibernahm schlieflich 1938 wieder die Gesamtleitung der Abteilung. 1944
verliefl er Deutschland und siedelte in die Schweiz iiber. Nach 1949 kam er regelmiflig nach
Deutschland zuriick, lie8 sich zunichst in Wiesbaden nieder, spiter wieder in Berlin. In der Bun-
desrepublik der Wiederaufbauphase konnte Kaufmann jedoch angesichts des weit verbreiteten
Desinteresses an Kulturfilmen im Kino nicht mehr Fufl fassen. Zu Beginn der 1960er Jahre zog er
sich ganz aus der Filmwelt zuriick.

135 Vgl. die kurzen biographischen Angaben in: Hans-Jiirgen DéscHER, Das Auswirtige Amt im Drit-
ten Reich. Diplomatie im Schatten der » Endlosung«, Berlin 1987, S. 246.
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Verfiigung teilte Ullrich darauthin der Ufa mit [Dok. 11], die sich ihrerseits nunmehr mit
dem Wortlaut der Emser Depesche und einem Pressephoto des Versailler Vertrages begnii-
gen wollte [Dok. 12]. Kurz darauf kam von Ullrich der Vorschlag, anstatt der bisher in Aus-
sicht genommenen Dokumente eher die franzésische Kriegserklirung an Preuflen vom
19. Juli 1870 auszuwihlen, die er fiir Propagandazwecke fiir geeigneter hielt [Dok. 13]. Im
Namen des AA teilte er dann auch der Ufa diesen Standpunkt mit und iibersandte gleich
etne Kopie der Kriegserklirung [Dok. 14].

An diesem Punkt verlaufen sich die Spuren des Films, der nach heutigem Forschungs-
stand schliefllich wohl nie gedreht wurde. Das nachlassende Interesse an seiner Realisierung
und die fehlende Bereitschaft des AA, diesen Dokumentarstreifen zu einer Demiitigung
Frankreichs zu machen, unterstreichen erneut die nachlassende Symbolkraft des Versailler
Vertrages, spiegeln aber gleichzeitig auch eine Entwicklung in der deutschen Frankreichpo-
litik, die nach dem schnellen Sieg iiber den »Erbfeind« und der Teilung des Landes eine
gewisse Mifligung erfuhr. Zum einen wollte Hitler London signalisieren, dafl er nicht die
Vernichtung Frankreichs anstrebe, zum anderen ging es ihm darum, »die franzésischen
Kolonien und die Flotte méglichst zu neutralisieren und auf keinen Fall in britische Hinde
fallen zu lassen«!%, Hitler hatte registriert, daf} der Brigadegeneral Charles de Gaulle in sei-
ner berithmten Londoner Rede vom 18. Juni 1940 seine Landsleute aufgefordert hatte, den
Widerstand auch nach der Niederlage fortzusetzen. So konnte es der deutschen Seite auch
bei den Waffenstillstandsbedingungen nicht um eine blinde Demutigung Frankreichs
gehen, mochten Zugestindnisse an das franzésische Kollaborationsregime unter Philippe
Pétain doch dessen Konsolidierung favorisieren und unter Umstinden de Gaulle das Was-
ser abgraben'. Ein gewisses Mafl an Ricksichtnahme auf das Kollaborationsregime in
Vichy und eine Zuriickhaltung in allzu schroffen antifranzésischen Demonstrationen 1iflt
sich auch an der Entscheidung ablesen, die seit 1937 laufenden Vorbereitungen fiir eine
grofle Ausstellung zum 300. Jahrestag des Westfilischen Friedens inhaltlich im Verlauf des
Jahres 1940 zu verindern, um sie schliefllich ganz abzusagen'8, was eine gewisse Parallelitit
zu dem in diesem Beitrag dokumentierten Filmprojekt nahelegt. Eine Briskierung des fran-
zdsischen »Juniorpartners« pafite nicht mehr in die politisch-strategischen Planungen von
Hitler, der sich jedoch nie bereit zeigte, Frankreich einen groflziigigen Friedensvertrag zu
gewihren, was auf die fehlenden konstruktiven Elemente in der Besatzungspolitik hindeu-
tet und die Grenzen des deutschen Entgegenkommens aufzeigt.

Mit der Aussage des Biiros von Reichsauflenminister von Ribbentrop vom 12. Februar
1941 — »Die Tatsache, daf das AA in den Besitz des Originals des Versailler Vertrags gelangt
ist, wird bisher, soweit mdglich, geheim gehalten.« [Dok. 10] - verlieren sich auch die Spu-
ren vom Original des Versailler Vertrages. Die Sensibilitit, mit der das AA diese Angelegen-
heit behandelte, l1ifit vermuten, dafl das Dokument auch in den folgenden Jahren im Safe des
Auflenministers verwahrt und nicht an das PA/AA bzw. seinen Direktor Ullrich abgegeben
wurde, der angesichts der zunehmenden Luftangriffe auf Berlin bereits 1943 begonnen
hatte, die Akten des AA ohne Wissen des Ministers in finf Schlosser und Herrenhiuser im
ostlichen Vorland des Harzes auszulagern und damit der permanenten Gefahr ausgesetzt
war, entdeckt und als »Defitist« erschossen zu werden'?%. Wenn der Vertrag in Berlin blieb,

136 Bernd-Jirgen WENDT, Deutschland 1933-1945. Das »Dritte Reich«. Handbuch zur Geschichte,
Hannover 1995, S. 483.

137 Vgl. Jean-Pierre AzéMa, De Munich i la Libération 1938-1944, Paris 1979, S. 73; Philippe Burrin,
La France i I'heure allemande 1940-1944, Paris 1995, S. 17ff.; Ludolf HerssT, Das nationalsoziali-
stische Deutschland 1933-1945, Frankfurt 2. M. 1996, S. 310.

138 Vgl. Hans-Ulrich THAMER, Geschichte und Propaganda. Kulturhistorische Ausstellungen in der
NS-Zeit, in: Geschichte und Gesellschaft 24 (1998), S. 349-381, hier S. 357f.

139 Vgl. dazu N. HaNseN (wie Anm. 61), S. 98.
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kann er ein Opfer der Flammen geworden sein, da die Wilhelmstrafle durch Bombarde-
ments und den Hiuserkampf der letzten Kriegstage fast vollstindig zerstort wurde. Zudem
setzte Ribbentrop vor der Ankunft der »Roten Armee« noch alles daran, die in seinem Biiro
verbliebenen Papiere und Dokumente zu vernichten, so dafl nur wenig dafiir spricht, eines
Tages auf das Original des Versailler Vertrages in den Moskauer Archiven zu stoflen. Aber
Historiker sollten sich auch in dieser Frage mit Prognosen zuriickhalten.

Dokumente

Nr. 1

Ausweis fiir Klemens Lindenau,
ausgestellt durch das Reichsministerium fiir Volksaufklirung und Propaganda, 24.7.1940

Der Geschaftsfiihrer und Produktionsleiter- Assistent Klemens Lindenau ist beauftragt, den Dokumen-
tarfilm »Der Westfilische Friede« fiir die Universum Film A.-G., Berlin, herzustellen. Da es sich um
eine von hier ausdriicklich geforderte staatswichtige Aufgabe handelt, werden simtliche behordlichen
und parteiamtlichen Stellen darum gebeten, diese Arbeit weitgehendst zu unterstiitzen. Diese Aufgabe
ist deshalb besonders dringlich, weil der Film aus politisch wichtigen Griinden moglichst schnell zum
Einsatz kommen soll.

Nr.2
Legationsrat Dr. Johannes Ullrich an das Biiro des Reichsauflenministeriums, 10.12.1940

Die Universum Film A.-G. stellt im Auftrage des Reichsministeriums fiir Volksaufklirung und Propa-
ganda den Dokumentarfilm »Der Westfilische Friede« her. In dem Drehbuch zu dem genannten Film,
das nach Mitteilung der Universum Film A.-G. vom Fuihrer gebilligt worden ist, ist die teilweise Wie-
dergabe der »Emser Depesche« sowie des Originals des »Versailler Friedensvertrages« vorgesehen.
Das Telegramm des Geheimen Legationsrats Abeken aus Ems vom 13. Juli 1870 (die »Emser Depe-
sche«)'® wird im Politischen Archiv aufbewahrt. Das Original des Versailler Vertrages hingegen, das
nach dem Feldzug von 1940 im Schlofl Rochecotte aufgefunden worden ist, wird seither in der Adju-
tantur des Herrn Reichsauflenministers sekretiert.

Die Universum Film A.-G. bittet, die bezeichneten Dokumente photographisch aufnehmen und ver-
vielfiltigen zu diirfen. Es darf ergebenst vorgeschlagen werden, diesem Antrage zu entsprechen.

140 Heinrich Abeken (1809-1872), vortragender Rat im Auswirtigen Amt und enger Vertrauter Bis-
marcks, informierte den preuflischen Ministerprisidenten im Auftrag Konig Wilhelms 1. wie folgt:
»S.M. der Konig schreibt mir: )[Graf] M. Benedetti fing mich auf der Strafle ab, um auf zuletzt sehr
zudringliche Art von mir zu verlangen, ich sollte ihn autorisieren, sofort zu telegraphieren, dafl ich
fir alle Zukunft mich verpflichte[te], niemals wieder meine Zustimmung zu geben, wenn die
Hohenzollern auf thre Kandidatur zuriickkimen. Ich wies ithn zuletzt, etwas ernst, zuriick da man
i tout jamais dergleichen Engagements nicht nehmen diirfe noch konne. Natiirlich sagte ich ihm,
daf ich noch nichts erhalten hitte und da er iiber Paris und Madrid friiher benachrichtigt sei als ich,
er wohl einsihe, daf mein Gouvernement wiederum aufler Spiel sei.« Seine Majestit hat seitdem ein
Schreiben des Fiirsten bekommen. Da S.M. dem Grafen Benedetti gesagt, daff er Nachricht vom
Fiirsten erwarte, hat Allerhochstderselbe, mit Riicksicht auf die obige Zumutung, auf des Grafen
Eulenburg und meinen Vortrag, beschlossen, den Grafen Benedetti nicht mehr zu empfangen, son-
dern ihm nur durch einen Adjutanten sagen lassen: dafl S.M. jetzt vom Fiirsten die Bestitigung der
Nachricht erhalten, die Benedetti aus Paris schon gehabt, und dem Botschafter nichts weiter zu
sagen habe. S.M. stellt Euer Exzellenz anheim, ob nicht die neue Forderung Benedettis und ihre
Zuriickweisung sogleich, sowohl unseren Gesandten, als auch [in] der Presse mitgeteilt werden
sollte.« Noch am selben Tag redigierte Bismarck ein Telegramm und sandte es an alle preuflischen
Gesandtschaften. Die Veroffentlichung in der Presse erfolgte am folgenden Tag: »Nachdem die
Nachrichten von der Entsagung den Erbprinzen von Hohenzollern der kaiserlich franzosischen
Regierung von der koniglich spanischen amtlich mitgeteilt worden sind, hat der franzosische Bot-
schafter in Ems an Seine Majestit noch die Forderung gestellt, ihn zu autorisicren, dafl er noch
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Hiermit dem Biiro RAM mit der Bitte vorgelegt, die Entscheidung des Herrn RAM herbeifiihren zu
wollen.

Nr. 3

Staatssekretariat im Reichauflenministerium an den Legationsrat Dr. Johannes Ullrich und den
Wissenschaftlichen Hilfsarbeiter im PA/AA Dr. Gerhard Buchweitz, 17.12.1940.

Die »Emser Depesche« ist stets zur Propaganda gegen Deutschland ausgenutzt worden. Der Herr
Staatssckretir bittet daher um Priifung und Auflerung, ob Photokopierung des Originaldokuments
angezeigt ist. Verneinendenfalls kénnte vielleicht Photokopie einer zeitgendssischen Zeitungsverof-
fentlichung des redegierten Depeschentextes in Betracht gezogen werden.

Nr. 4
Legationsrat Dr. Johannes Ullrich an das Biiro des Staatssekretirs, 23.12.1940.

Das Konzept zu der Emser Depesche des Geheimrats Abeken an den Preuflischen Ministerprisidenten
Grafen Otto von Bismarck vom 13, Juli 1870, sowie das Konzept des vom Grafen Bismarck in Berlin
redigierten Telegramms an bestimmte Preuflische Missionen vom gleichen Tage, das in der Form einer
Regierungskundgebung gleichzeitig in der Presse veroffentlicht wurde, sind in den Denkwiirdigkeiten
des Firsten Biilow, Band 4, S. 128, in Faksimile veroffentlicht worden.

Der Inhalt der Emser Depesche ist also in der Offentlichkeit, d. h. vornehmlich in historisch-politisch
interessierten Kreisen, bekannt.

Mit Riicksicht auf die vom Herrn Staatssekretir geltend gemachte Tatsache, dafl die Emser Depesche
stets zur Propaganda gegen Deutschland ausgenutzt worden ist, hilt es Pol. Arch. jedoch fir angezeigt,
von der Verfilmung der beiden oder eines der Dokumente, sowohl des Oniginals wie einer zeitgenossi-
schen Zeitungsveroffentlichung, Abstand zu nehmen, da kein Interesse bestehen diirfte, diese Doku-
mente ohne Notwendigkeit erneut in der breitesten Offentlichkeit zur Diskussion zu stellen [...].

Nr.5
Legationsrat Dr. Johannes Ullrich an das Biiro des Reichsauflenministers, 31.12.1940.

Die Universum Film A.-G. stellt im Auftrage des Reichsministeriums fiir Volksaufklirung und Propa-
ganda den Dokumentarfilm »Der Westfilische Friede« her. In dem Drehbuch zu dem genannten Film,
das nach Mitteilung des Universum Film A.-G. vom Fihrer gebilligt worden 1st, ist die teilweise Wie-
dergabe der »Emser Depesche« sowie der Originals des »Versailler Friedensvertrages« vorgesehen. Die
Universum Film A.-G. bittet, die betreffenden Dokumente photographisch aufnehmen und vervielfil-
tigen zu diirfen.

Das Konzept zu der Emser Depesche des Geheimrats Abeken an den Preuflischen Ministerprisidenten
Grafen Otto von Bismarck vom 13. Juli 1870, sowie das Konzept des vom Grafen Bismarck in Berlin
redigierte Telegramms an bestimmte Preuflische Missionen vom gleichen Tage, das in der Form einer
Regierungskundgebung gleichzeitig in der Presse veroffentlicht wurde, sind in den Denkwiirdigkeiten
des Fiirsten Biilow, Band 4. S. 128., in Faksimile veroffentlicht worden. Der Inhalt der Emser Depesche
ist also in der Offentlichkeit, d. h. vornehmlich in historisch-politisch interessierten Kreisen, bekannt.
Mit Riicksicht auf die Tatsache, dafl die Emser Depesche stets zu Propaganda gegen Deutschland ausge-
nutzt worden ist, hilt es Pol. Arch. jedoch fiir angezeigt, von der Verfilmung der beiden oder eines der
Dokumente, sowohl des Originals wie einer zeitgendssischen Zeitungsveroffentlichung, Abstand zu
nehmen, da kein Interesse bestehen diirfte, diese Dokumente ohne Notwendigkeit erneut in der breite-
sten Offentlichkeit zur Diskussion zu stellen.

Paris telegraphiere, dafl S.M. der Konig sich fiir alle Zukunft verpflichte, niemals wieder seine
Zustimmung zu geben, wenn die Hohenzollern auf Ihre Kandidatur wieder zuriickkommen soll-
ten. Seine Majestit [der Konig] hat es darauf abgelehnt, den franzosischen Botschafter nochmals zu
empfangen, und demselben durch den Adjutanten vom Dienst sagen lassen, daf Seine Majestit dem
Botschafter nichts weiter mitzuteilen habe«; Die Texte finden sich in: Johannes HonLreLp (Hg.),
Dokumente der deutschen Politik und Geschichte von 1848 bis zur Gegenwart. Bd. 1: Die Reichs-
grindung und das Zeitalter Bismarcks 1848-1890, Berlin 1952, S. 254f.
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Das Original des Versailler Vertrages ist nach dem Feldzug von 1940 in Schlof8 Rochecotte aufgefunden
worden und wird seither in der Adjutantur des Herrn RAM sekretiert. Gegen die Verfilmung dieses
Dokuments bestehen nach Auffassung des Politischen Archivs keine Bedenken. Es darf deshalb vorge-
schlagen werden:

Das Original des Versailler Vertrages zwecks Filmaufnahme durch die Universum Film A.-G. zur Ver-
fiigung zu stellen, die gleichzeitig beantragte Film-Aufnahme der Emser Depesche aber ablehnen zu
wollen.

Hiermit dem Biiro RAM: mit der Bitte vorgelegt, die Entscheidung des Herrn RAM herbeifiihren zu
wollen.

Nr. 6
Dr. Nicholas Kaufmann von der Universum Film AG an Legationsrat Dr. Johannes Ullrich,
13.1.1941.

Wir beziehen uns auf die inzwischen mit unserem Geschiftsfihrer, Herrn Lindenau, gefiihrten Tele-
fongespriche und nahmen von lhrem Vorschlag Kenntnis, fiir unsere Aufnahme der »Emser Depe-
sche« aus dem Reichstag-Archiv (Dr. Eugen Fischer) eine der damals (14.7.1870) maflgebenden Zeitun-
gen zu wihlen, in denen die »Emser Depesche« gehandelt worden ist. Wir haben gern dieser Anregung
Folge geleistet, haben uns indes davon iiberzeugen miissen, dafl einmal die damalige Zeitungsdruck-
Technik in der Verwendung der Kleintype, zum anderen die damalige Aufmachung der Zeitung, die die
Schlagzeile noch nicht kannte, eine wirksame Filmaufnahme auf diese Weise nicht zulaft.

Nachdem bisher noch keine geeignete Losung gefunden werden konnte, haben wir lhnen telefonisch
folgenden Vorschlag unterbreitet, den wir der guten Ordnung halber hiermit schriftlich wiederholen:
Wir werden im Auswirtigen Amt, wie es urspriinglich mit unserem Geschiftsfithrer besprochen war,
die »Emser Depesche« im Original aufnehmen, sie jedoch nur in Weiteinstellung und ganz kurz stehen
lassen, so dafl der Wortlaut des Textes nicht erkennbar bzw. lesbar ist. Uber dieses Gesamtbild der
Depesche liuft dann mit Hilfe einer uberkopierten Aufnahme ein Schriftband, das den Text dieser
Depesche in der deutschen Ubersetzung bringt. Den Wortlaut dieser deutschen Ubersetzung setzen Sie
fest und wir bitten Sie, uns diesen mitzuteilen.

Wir sehen lhrer baldméglichen Stellungnahme zu diesem Vorschlag mit groflem Interesse entgegen.
Bei dieser Gelegenheit nahmen wir gern davon Kenntnis, dafl mit der Entscheidung des Herrn Reichs-
ministers hinsichtlich der Verwendung des Originals des Versailler Friedensvertrages in den niachsten
Tagen zu rechnen ist. Gegebenenfalls werden wir die beiden Filmaufnahmen (»Emser Depesche« und
»Versailler Friedensvertrag«) vereinigen und somit die Einrichtungen des Auswirtigen Amtes nur fiir
kurze Zeit in Anspruch nehmen.

Nr.7
Legationsrat Dr. Johannes Ullrich an das Biiro des Reichsauflenministers, 23.1.1941.

Zu dem vom Herrn Reichsauflenminister erteilten Auftrage, den entzifferten Text der Emser Depesche
mit den vom Grafen Bismarck vorgenommenen Redigierungen zu beschaffen, darf folgendes bemerkt
werden:

Das gesuchte Aktenstiick ist in den Akten des Pol. Arch. nicht ermittelt worden.

In den einschligigen Akten des Pol. Arch. sind lediglich folgende Stiicke vorhanden:

1) das von der Hand Abekens stammende Konzept der in Ems aufgegebenen Depesche vom 13. Juli
1870.

2) eine im Ministerium der auswirtigen Angelegenheiten erfolgte Entzifferung des inter 1) bezeichne-
ten Telegramms, das nur die Verfiigung von der Hand des Grafen Bismarck: »Dupl.«, sonst aber keiner-
lei Vermerk aufweist.

3) ein von Bismarck zwar nicht mundiertes, aber verbessertes Konzept des gleichlautenden Erlasses an
innerdeutsche preuflische Missionen vom 13. Juli 1870, dem der vom Grafen Bismarck modifizierte
Wortlaut der Depesche aus Ems vom 13. Juli 1870 zugrundeliegt.

Das vom Herrn Reichsauflenminister angeforderte, in den Akten des Pol. Arch. aber nicht aufgefundene
Aktenstiick diirfre mit dem Aktenstiick identisch sein, das auf Grund der Verfiigung des Grafen Bis-
marck: »Dupl.« hergestellt worden ist und ithm bei der Redigierung der Emser Depesche als Arbeitsex-
emplar gedient hat. Dieses Arbeitsexemplar Bismarcks, das, wie oben ausgefiihrt, in den Akten des A.A.
nicht ermittelt worden ist, konnte sich moglicherweise noch im Friedrichsruher Archiv befinden. Nach
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einer fernmiindlichen Mirtteilung dieses Archivs ist jedoch eine Auskunftserteilung erst nach Riickkehr
des Fiirsten Bismarck, die fir Ende Januar oder Anfang Februar erwartet wird, moglich. Sobald das Pol.
Arch. die Mitteilung des Friedrichsruher Archivs erhalten hat, wird es diese dem Biiro RAM vorlegen.

Nr. 8
Fiirstlich von Bismarck’sche Verwaltung an Legationsrat Dr. Johannes Ullrich, 28.1.1941

Unter Bezugnahme auf Ihren kiirzlichen Anruf wegen Ubersendung des Konzeptes der »Emser Depe-
sche« konnen wir Ihnen mitteilen, daf der Unterzeichnete inzwischen gelegentlich eines Ferngesprichs
von Sr. Durchlaucht dem Fiirsten erfahren hat, daf das Konzept sich nicht im hiesigen Archiv und im
Besitz Sr. Durchlaucht befindet.

Wir hoffen, Ihnen mit diesen Angaben gedient zu haben. und zeichnen mit Heil Hitler!

Nr.9
Vermerk des Reichsaufienministers zu Hinden von Johann Lohmann im Biiro des
Reichsauflenministers, 27.1.1941,

Der Herr RAM ist der Auffassung, dafl der Universum Film A.-G. nur mit jenem Exemplar der Emser
Depesche gedient wire, auf dem die handschnftlichen Anderungen Bismarcks ersichtlich sind. Der
RAM bittet daher, von der Zurverfiigungstellung der Emser Depesche an die Filmgesellschaft Abstand
zu nehmen.

Der Herr RAM ist einverstanden, dafl die Copie des Versailler Vertrags, die uns seinerzeit ausgehindigt
wurde, der Filmgesellschaft zur Verfiigung gestellt wird. Er bittet jedoch, von der Uberlassung des On-
ginals des Versailler Vertrags Abstand zu nehmen und dafir Sorge zu tragen, dafl dies Original wieder
an dem fritheren Aufbewahrungsort (Safe Haus 73) sichergestellt wird.

Um weitere Veranlassung darf gebeten werden.

Nr. 10
Johann Lohmann vom Biiro des Reichsauflenministerium an Legationsrat Dr. Johannes Ullrich,
12.2.1941.

Die Tatsache, dafl das A.A. in den Besitz des Versailler Vertrags gelangt ist, wird bisher, soweit moglich,
geheim gehalten. Es wird daher gebeten, in der Antwort an die Universum Film A.-G. nicht, wie in dem
anliegenden Entwurf beabsichtigt, noch besonders darauf hinzuweisen, dafl ein Unterschied zwischen
dem Original des V.V, und dem Original des der Deutschen Delegation iiberreichten Exemplars dieses
Vertrages besteht.

Biiro RAM empfiehlt demnach, das Schreiben von »wird erwidert« ab wie folgt zu fassen:

»... dafl das A.A. nicht in der Lage ist, die Emser Depesche zur Verfigung zu stellen. Das A.A. ist
jedoch gern bereit, fir die Zwecke der Filmaufnahmen das Exemplar des V.V. zur Verfligung zu stellen,
das der deutschen Delegation in Versailles iiberreicht wurde und das nach dem darin enthaltenen Ver-
merk eine beglaubigte Abschrift des Originals darstellt.«

Nr. 11
Legationsrat Dr. Johannes Ullrich an die Universum Film A.-G., 15.2.1941

Auf Thr Schreiben vom 26. November 1940 [...] wird erwidert, dafl das Auswirtige Amt nicht in der
Lage ist, die Emser Depesche zur Verfiigung zu stellen. Das Auswirtige Amt ist jedoch gern bereit, fiir
die Zwecke der Filmaufnahme das Exemplar des Versailler Vertrages zur Verfiigung zu stellen, das der
Deutschen Delegation in Versailles iberreicht wurde und das nach dem darin enthaltenen Vermerk eine
beglaubigte Abschrift des Originals darstellt.

Nr. 12
Dr. Nicholas Kaufmann von der Universum Film A.-G. an Legationsrat Dr. Johannes Ullrich,
24.2.1941

Wir haben von dem Inhalt Thres Schreibens vom 15.2.41 Kenntnis genommen und bitten Sie hiermit,
uns gemif telefonischer Absprache mit unserem Geschiftsfiithrer, Herrn Klemens Lindenau, nunmehr
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den Wortlaut der Emser-Depesche zur Verfiigung zu stellen, damit wir diesen bei der vorgesehenen
anderen filmischen Losung entsprechend verwenden konnen.

Hinsichtlich des Versailler Vertrages danken wir Ihnen fiir IThre Anregung. Wir haben uns betreffend
eines geeigneten Fotos bereits mit den »Berliner Monatsheften« in Verbindung gesetzt.

Nr. 13
Legationsrat Dr. Johannes Ullrich an Johann Lohmann vom Biiro des Reichsauflenministerium,
5.3.1941

Zu dem Schreiben der Universum Film A.-G. vom 24.11.1941 betr. den Kulturfilm »Der Westfilische
Friede« darf folgendes bemerkt werden:

In dem Drehbuch zu dem genannten Film ist auf S. 19 unter 89 vorgesehen:

» Aufblenden!

Original der Emser Depesche, das Dokument des Krieges 1870/71

1870 kommt es zum Deutsch-Franzosischen Krieg.«

Das Auswirtige Amt hat der Universum Film A.-G. mit dem Schreiben vom 15.11.41 — Pol. Arch. 80
mitgeteilt, dafl es nicht in der Lage ist, die Emser Depesche zur Verfiigung zu stellen. Die Universum
Film A.-G. kann also ihr unter »« bezeichnetes Vorhaben nur durchfithren, wenn sie auf die mehrfach
veroffentlichen Fotokopien der Emser Depesche zuriickgreift. Ein solches Verfahren, das als Umge-
hung des Bescheides des A.A. angesehen werden konnte, scheint seitens der Universum Film A.-G.
nichts beabsichtigt und auch nicht erwogen zu sein.

Demnach wiirde es sich fiir die Universum Film A.-G. nur noch darum handeln, zur Anschauung zu
bringen, dafl es 1870 zum Deutsch-Franzosischen Krieg gekommen ist. Hierfiir ist aber die franzési-
sche Kriegserklirung an Preufien viel mehr geeignet als die »Emser Depesche«, die den wenigsten Zeit-
genossen ein Begriff war.

Die franzosische Kriegserklirung an Preufien vom 19. Juli 1870 wird im Politischen Archiv des Aus-
wirtigen Amts aufbewahrt (i.a. Frankreich No. 70 Bd. 4 Seiten 113ff. unter A 2677).

Abschlieflend darf deshalb vorgeschlagen werden, die Universum Film A.-G. wie folgt zu bescheiden:
»Auf das Schreiben vom 24.2. 41Li/Ndb:

Nach Auffassung des A.A. empfiehlt es sich, in dem Drehbuch zu dem Kulturfilm >Der Westfilische
Friede« auf Seite 19 unter Nr. 89 an Stelle der >Emser Depesche« die franzosische Kriegserklirung an
Preuflen vom 19.6.1870 einzusetzen.

Das A.A. glaubt deshalb von der Ubersendung des Wortlauts der »Emser Depesche« Abstand nehmen
zu sollen. Es erklirt sich jedoch gern bereit, die franzosische Kriegserklirung an Preufien vom
19.6.1870, die im Pol. Arch. des A.A. aufbewahrt wird, zur Aufnahme fiir den Kulturfilm »Der Westfi-
lische Friede« zur Verfiigung zu stellen.

Einer weiteren Mitteilung darf entgegengesehen werden.«

Nr. 14
Legationsrat Dr. Johannes Ullrich an die Universum Film A.-G,, 8.4.1941

Nach Auffassung des A.A. empfiehlt es sich, in dem Drehbuch zu dem Kulturfilm »Der Westfilische
Friede« auf S.19 unter Nr. 89 anstelle der »Emser Depesche« die franzésische Kriegserklirung an
Preufien vom 19. Juli 1870 einzusetzen.

Das A.A. glaubt deshalb, von der Ubersendung des Wortlauts der » Emser Depesche« Abstand nehmen
zu sollen.

Es erklirt sich jedoch gern bereit, die Verfilmung der franzésischen Kriegserklirung an Preufien vom
19. Juli 1870 zu genehmigen.

Eine Photokopie der franzésischen Kriegserklirung vom 19. Juli 1870 ist in der Anlage beigefigt.





