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260 Rezensionen

qu’il appelle »la légende« d’une instigation nazie de 'Incendie du Reichstag, qui serait, selon
lui, le seul fait de van der Lubbe, les nazis se contentant d’en tirer parti pour écraser ensuite
'opposition communiste et socialiste. Tel est aussi le cas de sa thése de la »radicalisation
cumulative« réfutant I’existence d’un projet initial d’extermination des juifs (intentionna-
liste) pour attribuer le génocide i la surenchére des instances bureaucratiques durant la der-
niére phase de la guerre (fonctionnaliste). Attribuer la »Solution finale« i une chaine d’im-
provisations dans le contexte d’un plan de germanisation des territoires de I’Est conduit 2
une double contradiction. Mentionner d’une part I'existence d’un tel plan lié 2 la thése de
I’espace vital, déja formulée depuis le II¢ Reich, n’est-ce pas reconnaitre la part importante
de I'idéologie. Et comment concevoir d’autre part I’éradication des juifs d’Europe occiden-
tale s1 cette éradication ne s’inscrivait que dans un projet de colonisation de territoires d’Eu-
rope orientale? S’il est vrai qu’avec la »guerre de race« menée contre I’'URSS, on assiste 2 une
orgie de barbarie, le mépris de la vie humaine dont elle témoigne ne se substitue pas a I’anti-
sémitisme, comme le suggére Mommsen lorsqu’il met sur le méme plan la mise a2 mort des
malades mentaux, le gazage des juifs et des prisonniers de guerre inaptes au travail et »le sort
des travailleurs forcés et des Slaves« (p. 276). Ce qui lui vaut, comme il le reconnait d’ailleurs,
le reproche de certains jeunes historiens allemands de minimiser la spécificité de la »Solu-
tion finale«. Tendance qu’il prolonge par I’évocation de I’épuration ethnique, que constitue-
rait, selon lui, quoique sous une forme moins cruelle, ’expulsion ultérieure des Alle-
mands de Pologne et de Tchécoslovaquie dont la plupart auraient été »instrumentalisés
contre leur volonté par le national-socialisme (p. 307).

Le débat entre intentionnalistes et fonctionnalistes, souvent véhément dans les années 80,
dont bon nombre de ces contributions portent la marque, semble quelque peu dépassé
depuis I’Historikerstreit puis la polémique autour de ’ouvrage de Goldhagen sur Les bour-
reaux volontaires d’Hitler. La conférence encore inédite de Mommsen intitulée » Barbarie et
Génocide« (p. 268-282) tout en accordant plus de place a I''déologie dans la »Solution finale«
maintient son insertion dans le projet de germanisation des territoires de ’Est et celle d’Hit-
ler »dictateur faible« par rapport 3 Himmler et i la hiérarchie bureaucratique nazie lui déniant
ainsi le niveau de décision supréme, qui était le sien sur une question aussi fondamentale que
’extermination des juifs d’Europe.

Comme le soulignait déja Philippe Burrin dans la revue d’histoire Vingtieme Siécle d’oc-
tobre—décembre 1987, »les fonctionnalistes« ont échoué a convaincre qu’Hitler n’a pas été
le responsable des grandes directions prises par le régime.

Rita THALMANN, Paris

Christof DipPER, Rainer HUDEMANN, Jens PETERSEN (Hg.), Faschismus und Faschismen
im Vergleich. Wolfgang Schieder zum 60. Geburtstag, Schernfeld (SH-Verlag) 1998, 276 S.
(Italien in der Moderne, 3).

Cette publication d’un colloque en hommage 3 Wolfgang Schieder, ’'un des pion-
niers de ’histoire comparée des fascismes, comporte 14 contributions subdivisées en quatre
parties thématiques. Sont traités successivement: le débat historiographique sur la nature du
fascisme italien, I’analyse du racisme et du fascisme en Italie et en Allemagne avant et pen-
dant I’avénement au pouvoir, les variantes de la collaboration. On ne s’étonnera pas de la
centralité du débat sur la nature du fascisme italien. W. Schieder est, en effet, parti du modele
italien pour dresser un inventaire de ses caractéristiques et voir dans quelle mesure elles sont
présentes dans les autres modgles de fascismes. De plus, la polémique engagée a partir de
1970 par Renzo de Felice estimant que depuis la Shoa 1l n’y a pas de comparaison possible
entre le nazisme et le fascisme italien, se poursuit ici, en particulier avec Renzo CoLLETT]I,
qui accuse ce dernmier de sous-estimer, voire de relativiser, le racisme d’exclusion des années
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Stalinisme et nazisme 261

30-40 et I'introduction »autonome« d’un statut italien des juifs en 1938. Il va jusqu’a esti-
mer qu’une politique italienne d’extermination n’était nullement impensable. Sans doute con-
vient-il, comme le remarque Volker SELLIN, de ne pas sous-estimer I’antijjudaisme catho-
lique. Encore que sa portée soit atténuée par la faible proportion de juifs en Italie, leur
grande aptitude i I’assimilation, le retard de I'industrialisation et de la politisation popu-
laire. Constat qui conduit I'historien israélien Moshé ZIMERMANN 4 montrer qu’il n’y a pas
de corrélation claire entre fascisme et antisémitisme dans le cas de I’Italie et de I’Espagne
franquiste, qui accueillirent et parfois sauvérent des réfugiés du I1I¢ Reich.

Reste néanmoins le role des législations nationales discriminatoires a ’encontre des juifs
préparant et facilitant la phase de la déportation nazie dans les pays occupés avec le concours
de gouvernements collaborateurs. Cas le plus dramatique qu’évoque Margit SZOLLOSI-
Janze: celui des 900000 juifs, selon la législation raciale, c’est-a-dire des juifs et assimilés
dont la moiti€ est déportée a partir de 'occupation allemande en mars 1944. Mais en s’ap-
puyant sur la législation antijuive hongroise prnmulguee en 1940, qui avait créée dans la
population et ’administration ’accoutumance i I’éviction des juifs. Autre aspect encore
insuffisamment exploré: la comparaison des politiques d’occupation dont Lutz KLINKHAM-
MER souligne I'intérét dans la mesure ol ce sont souvent les mémes personnes qui passent
d’un pays a I'autre en expérimentant différents modeles de la domination nazie. Reflet, selon
lui, du »chaos interne de la polycratie du III¢ Reich« et de I’évolution de la situation mili-
taire. Synonyme de conflits et de surenchére des services nazis, cette polycratie provoque
une radicalisation plus marquée en Europe orientale, comme par exemple en Serbie ou la
liquidation des juifs et des tziganes est réalisée sur place alors qu’en Europe occidentale pré-
vaut une modération relative pour menager les chances de la collaboration. Une typulngle
de la collaboration n’en est encore qu’au stade initial. Des difficultés sont prévisibles en rai-
son d’une part du poids des facteurs culturels. Comme, par exemple, dans le cas de la Rou-
manie, abordé par Armin HEINEN, ot la Garde de fer applique dés 1940 une répression sau-
vage contre les adversaires politiques et les juifs, avec un mélange de violence archaique et
de mystique religieuse. Situation différente dans des pays partiellement sous occupation
allemande comme I’Italie ou la Yougoslavie. L'intérét indéniable de cette histoire compara-
tive des fascismes est de révéler davantage les »zones grises« (Primo Lévi) entre opposition
et collaboration, les interactions dans la pratique des fascismes, mais aussi les diftérences.
Il importe cependant, et c’est la difficulté de la démarche, d’éviter toute relativisation du
phénoméne nazi. Que ce soit par des rapprochements excessifs ou la démythification de la
Gestapo qu’analyse Norbert Frer. C’est ce que tentent les auteurs de ce colloque. Encore
que ’on peut se demander ce que vient faire 1a I'introduction de régime de la RDA, ce livre a
le mérite d’étendre I’investigation des fascismes a ’Europe du Sud-Est et d’ouvrir de nou-
velles pistes 2 la recherche historique en la matiére.

Rita THALMANN, Parns

Henry Rousso (Hg.), Stalinisme et nazisme. Histoire et mémoire comparées, Bruxelles
(Editions Complexe) 1999, 387 p. (Histoire du temps présent).

Gut zehn Jahre nach dem Fall der Mauer und dem anschliefenden Zusammen-
bruch der kommunistischen Regime in Osteuropa gibt es erste Bilanzen zur historischen
Aufarbeitung. Genauer: Der Vergleich mit dem NS-deutschen Modell und damit einer
Wiederaufnahme einer wie auch immer differenzierten Totalitarismusdeutung gewinnt an
Bedeutung. Mit Stalinismus und Nazismus setzt der vom Direktor des Institut d’Histoire
des Temps Presents, Henry Rousso, herausgegebene Band die gleiche Entgegensetzung wie
Ian Kershaw und Moshe Lewin mit ihrem Band »Stalinism and Nazism. Dictatorships in
comparison« (1997), der ein hiufiger Referenzpunkt ist. Das hat zwei Stoffrichtungen: Einer-
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