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340 Rezensionen

deln. Und bei allen drei Gelegenheiten tritt Peter der Eremit als Prediger, Betender, Ver-
mittler und Organisator in Erscheinung.

Von diesen Uberlegungen ausgehend, entwirft Flori das Konzept eines »Volkskreuzzuges«
(»une conception populaire de la croisade«), dessen religiose Orientierung mit den Inten-
tionen und Hierarchien der beteiligten Groflen und der romischen Kirche in Konflikt gera-
ten sei. Peter dem Eremiten wird 1n diesem Konzept die Rolle als Inkarnation populirer
religioser Ambitionen und als Volkstribun (»tribun populaire«) zugeschrieben. Das un-
scharfe Bild, das die >offiziellec Kreuzzugshistoriographie von Peter zeichnete und damit
dem Mythos des Eremiten Vorschub leistete, kann in diesem Sinne als Reaktion auf das
prekire Verhiltnis verstanden werden, das Peter mit den weltlichen und geistlichen Fiih-
rern des Ersten Kreuzzugs verband. An diesem Punkt ist die eigentliche Leistung der vor-
liegenden Studie hervorzuheben, die in einer minutiésen, wenn auch keineswegs durchweg
originellen Aufarbeitung der Kreuzzugsiiberlieferung besteht. Auf jiingeren Forschungen
aufbauend, verwischt Flori die »Authentizititsgrenze< zwischen primiren Augenzeugenbe-
richten (etwa eines Fulcher von Chartres oder Raimund von Aguilers) und sekundiren
Berichten aus dem Abendland (etwa eines Albert von Aachen oder Guibert von Nogent),
indem er plausibel macht, daf die gesamte chronikalische Uberlieferung auf ilteren schrift-
lichen und miindlichen, liedhaften und narrativen Traditionen beruht. Albert von Aachen
wichst somit zum Kronzeugen fiir die inititerende Rolle Peters des Eremiten im Vorfeld
der Konzilien von Piacenza (Mirz 1095) und Clermont (November 1095) heran. Aus dem
lothringischen Horizont dieser Quelle, die spater auch Wilhelm von Tyrus beeinflussen
wird, konstruiert Flori einen politischen Gegensatz zur franzosisch-normannischen Chroni-
stik, der nicht nur die Bewertung des Eremiten, sondern zugleich auch diejenige Urbans I1.,
Gottfrieds von Bouillon sowie der franzésischen und normannischen Fiirsten tangiert.

Selbstredend kann die hier unternommene Revision der umfangreichen Kreuzzugsiiber-
lieferung weder neue Texte liber den Eremiten und seine Rolle am Ende des 11. Jhs. noch
eine generelle Widerlegung bisheriger Ansitze von Heinrich Hagemeyer (1879) bis Rudolf
Hiestand (1998) erbringen. Gelegentliche Flichtigkeiten - so die Ungenauigkeiten in den
Regierungsdaten der ottonischen Kaiser — sind angesichts der Materialfiille verzeihlich. Jean
Flori bietet insgesamt eine detaillierte und dennoch anschauliche Synthese der Geschichte
des Ersten Kreuzzuges, seiner ideologischen und politischen Voraussetzungen sowie seiner
soziookonomischen und religiosen Motivationen, die in der auf Peter den Eremiten fokus-
sierten Konzeption der populiren Laienreligiositit eine durchaus innovative Firbung ge-
winnt.

Jorg OBERSTE, Dresden

Hans Eberhard MaYER, Die Kanzlei der lateinischen Konige von Jerusalem, 2 Bde., Hanno-
ver (Hahnsche Buchhandlung) 1996, 2 vol., LXXII-906 p. et IX-1027 p. (Monumenta Ger-
maniae Historica. Schriften, 40).

Ce monumental ouvrage sur la chancellerie des rois latins de Jérusalem est le pro-
duit de longues années de travail et de patientes recherches ayant déja donné lieu 2 de nom-
breuses publications de ’auteur sur les établissements des Occidentaux en Terre sainte aux
12¢ et 13¢ siecles. Varia Antiochena. Studien zum Kreuzfahrerfiirstentum Antiochia im 12.
und friihen 13. Jabrbhundert (MGH. Studien und Texte, 6) de 1993 et »Herrschaft und Ver-
waltung im Kreuzfahrerkonigreich Jerusalem« dans ’'Historische Zeitschrift 261, de 1995
ont été les principales prémices annonciatrices de ce magnum opus. 1l est bien évident que la
source princtpale de cette ¢tude est Rohricht, Regesta regni Hierosolymitani, comme le
démontre parfaitement I'index des actes pris en considération (11, p. 942-979). Mais 'auteur
a également utilisé des archives inédites, des ¢ditions nouvelles et complémentaires, notam-
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MAYER: Die Kanzlei der lateinischen Kénige von Jerusalem 341

ment pour mener a bien ses recherches comparatives sur les origines du personnel de la
chancellerie royale, ainsi que du formulaire et de I’écriture des actes émanés de cette chan-
cellerie.

H. E. Mayer propose au lecteur un ouvrage foisonnant, passionnant a lire et dépassant
largement I’étude purement diplomatique du personnel de chancellerie et de ses activités.
Par le biais de I'institution »chancellerie«, il nous fait découvrir des aspects nouveaux du
gouvernement des rois et reines de Jérusalem, 1l met des choses au point concernant des
datations contestées et éclaire aussi des points obscurs de I’histoire générale du royaume et
des états vassaux. Les chanceliers étant non seulement des administrateurs, mais la plupart
du temps également des personnages politiques de premier ordre, leurs biographies et en
particulier leurs carriéres et itinéraires apportent des éléments essentiels intéressant I'his-
toire des croisades, de la formation des états latins d’Orient, des rapports de ceux-ci entre-
eux et avec I'Occident. Le poste de chancelier, a Jérusalem comme partout ailleurs, était un
tremplin pour obtenir un siége épiscopal. Certains chanceliers devinrent patriarche, méme
patriarche de Constantinople, dans le cas de Simon de Maugastel.

Quant a lhistoire institutionnelle de la chancellerie, elle est ici magistralement mise en
ceuvre par un diplomatiste chevronné, capable d’identifier les formules utiliseés par les vice-
chanceliers, notaires et autres individus employés i la confection des actes instrumentaires
royaux et de distinguer sans ambiguité les produits des destinataires de ceux provenant des
officines de la chancellerie royale. L'étude paléographique des actes conservés en original
permet également d’attribuer la mise au net des chartes a des mains particuliéres, parfois
anonymes, de scribes souvent employés temporairement par les chanceliers et notaires du
roi. En tout cas il apparait de cette étude que — dans le cas de la chancellerie de Jérusalem,
comme dans de nombreux autres cas — le rédacteur du texte (dictamen) est loin d’étre tou-
jours le scribe des chartes et qu’il faut donc se garder de I’a priori cher i certains diploma-
tistes de considérer que I’acte attribué i la main d’un scribe de chancellerie est automatique-
ment un produit de cette derniére. Ainsi les seize actes originaux du notaire Guillaume A
sont-ils écrits par dix mains différentes, tandis que quatre chartes originales attribuées au
notaire Elias A sont écrites par quatre mains (p. 573).

De 1099 a 1222 (année du départ du ro1 Jean de Brienne de Terre sainte pour ne plus y
revenir) et peut-étre jusqu’en 1225, les rois latins de Jérusalem ont disposé d’une chancel-
lerie propre. Ensuite, les diplomes des rois de Jérusalem non-résidents furent confection-
nés par le personnel de chancellerie de leurs pays respectifs ou par des notaires publics.
C’est I’histoire de cette chancellerie royale de Jérusalem dans tous ses différents aspects que
H. E. Mayer nous fait découvrir ici. Avant 1115, ’année ou Baudouin I nomma le premier
chancelier, les actes royaux portent le plus souvent la marque d’une production par le desti-
nataire. Apres cette date, une chancellerie s’organise, qui devient un modeste mais impor-
tant rouage de I’administration centrale du royaume. La chancellerie est itinérante, c’est-
a-dire que outre Jérusalem, les lieux les plus cités sont Acre, Tyr et Naplouse, les quatre
centres du domaine de la couronne, ainsi que Nazareth dont la position centrale en faisait
un heu 1déal pour les assemblées et les synodes. Pendant un peu plus d’un siécle d’existence
la chancellerie aura toujours un nombre restreint de personnel attitré, méme si de temps a
autre on fera appel 3 des auxiliaires de circonstances. L'auteur a réussi a établir 'onigine de
dix des onze chanceliers connus et de dix-huit notaires. La majorité d’entre eux sont (cultu-
rellement parlant) des »Frangais«, fraichement débarqués, le scul chancelier Guillaume de
Tyr étant né en Terre sainte, mais ayant fait ses études en France et a Bologne. Cet état de
choses exerce tout naturellement une influence sur les caractéres diplomatiques et paléogra-
phiques des actes royaux, comme le démontre parfaitement I'étude de 'auteur. Les rédac-
teurs successifs 2 la chancellerie, qui sont avant tout des notaires — a I'exception du chan-
celier Raoul de Bethléem, qui en véritable administrateur, fut de 1155 i 1174 son propre
notaire, les chanceliers aprés lui ne conservant qu’un réle de contréleur, principalement lors
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de la validation des actes - s’inspirent des formules diplomatiques en vogue dans leurs
milieux d’origine. La plupart des notatres s’intitulent »maitre«; ce sont des ecclésiastiques,
chanoines et dignitaires de chapitres.Un seul d’entre eux est membre de la chapelle royale.
Ces notaires sont les figures centrales de la chancellerie (souvent un seul individu 2 la fois);
ce sont eux qui établissent les formules diplomatiques des actes royaux. Ils sont nommés par
les rois et reines et changent i chaque changement de régne, car le nouveau roi choisit com-
me notaire de préférence un compatriote. Certains membres trés actifs de la chancellene
sont identifiables grice i leur style particuiier, tels le chancelier Raoul de Bethléem (dont
'auteur démontre qu’il devait étre un ancien chancelier de la reine Mathilde d’Angleterre;
voir 2 ce sujet ’Annexe IV) ou le notaire Elias A. Les origines flamandes de ce dernier sont
démontrées de fagon convaincante par les caractéristiques de son dictamen comparées aux
caractéristiques du formulaire des actes des comtes de Flandre de I’époque (p. 569 e.s.).
H. E. Mayer prouve qu’Elias A et le neveu (Ernesius) du patriarche Guillaume de Messines
étaient une méme personne, qui vint en Terre sainte peu avant 1135 et fut le rédacteur des
chartes du patriarche de Jérusalem, avant de devenir son chancelier et de terminer sa carriére
comme archevéque de Césarée. Il démontre aussi que chaque nouvelle dynastie importe ses
notaires, ses scribes, provoquant ainsi un renouvellement constant des formules et des
caractéres paléographiques des actes royaux et empéchant en méme temps que ne s’installe une
»calcification« des actes de la chancellerie. Le formulaire des actes royaux ne se distingue
pas de celui utilisé par les souverains européens contemporains. Lécriture est tres variable et
évolue comparablement a celle qu’on utilise pour les documents diplomatiques en Europe.
A partir de I’entrée en service du chancelier Raoul de Bethléem sous Baudouin III, le
diplome royal est égal en solennité a celut des rois capétiens. Les préambules disparaissent
rapidement. L'usage du style de Noél et de I'indiction du 24 septembre est attesté jusqu’en
1191. Ensuite, sous le »seigneur de Jérusalem« Henri de Champagne, le style de Noél est
remplacé par celui de Piques et I'indiction disparait. Sous Baudouin I et II les actes royaux
étaient parfois validés, outre par le sceau de plomb, par la signature du roi. Ce mode d’au-
thentification disparait par la suite, pour ne conserver que le scellement. En ce qui concerne
le processus de la confection des actes royaux, ces derniers sont les seules sources qui per-
mettent de ’'appréhender. Il semble bien qu’on faisait appel a des »actes antérieurs« pour le
contenu comme pour le formulaire, bien que les archives ne se trouvaient pas forcément 2
I’endroit ol les notaires exercaient. Le procédé est d’ailleurs connu comme étant surtout uti-
lisé par les destinataires, ce qui ne semble toutefois pas poser probleme i I’'auteur. Comme 1l
n’existait pas de registres de chancellerie, ¢’étaient les formulaires de Raoul de Bethléem
qu’on utilisait, et a partir de 1192 le »formulaire de Champagne«. La langue utilisée était
toujours le latin. Il n’y a pas de diplomes royaux en arabe, bien qu’on sache a présent qu’au
niveau seigneurial il y a eu des chartes en arabe, malencontreusement perdues. Le matériau
utilisé a la chancellerie était toujours le parchemin.

L histoire de la chancellerie des rois de Jérusalem est intimement mélée a ’histoire poli-
tique du royaume et de ses états satellites. L’auteur démontre parfaitement que les périodes
de crises politiques provoquées par des régences ou d’autres événements perturbateurs,
ameénent également des troubles de fonctionnement dans la chancellerie. Ainsi par exemple
les tribulations de la chancellerie dans les années 1144-1152 refletent les tentions entre la
reine-mére Mélisende et son fils Baudouin 1II, tandis qu’en 1176-1177 ce fut le chancelier
Guillaume de Tyr qui fit les frais des différences de vues entre le régent Raymond III de Tri-
poli et la reine-mére Marie Comnéne, et qu’il y eut méme un »anti-chancelier« au service de
Conrad de Montferrat (1188-1191). Dans ces moments de crise, on faisait parfois appel a
des chapelains royaux, les seuls clercs dans I’entourage royal, tandis que les autres officiers
de la cour éraient des laics. Ces chapelains s’occupaient sans doute, c’est en tout cas ce que
suppose H. E. Mayer au vu d’un formulaire compléetement différent de celui des actes, de la
correspondance diplomatique du roi.
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Retracer I'histoire de la chancellerie de Jérusalem, de son fonctionnement et de ses
acteurs donne i I’auteur P'occasion de mettre en lumiére bien des aspects moins connus de
I’histoire générale du royaume, et il ne s’en prive pas, pour le plus grand profit du lecteur.
[’auteur met par exemple (I, 133/35) la présence, parmui les saints représentés sur la fresque
de I’église de la Nativité 2 Bethléem commandée par le chancelier Raoul, de deux saints
scandinaves, en relation avec la fructueuse légation du cardinal Nicolas Breakspear (futur
pape Adrien IV et protecteur de Raoul de Bethléem) en Scandinavie (1152/53). Il met aussi
a2 plusieurs reprises le role des femmes en exergue, ce qui n’est pas banal dans I’histoire
d’une chancellerie. Elles sont souvent les »faiseuses« ou les »tombeuses« de chanceliers, de
patriarches et d’archevéques, les »réunisseuses« de rangons libératrices pour les hommes faits
prisonniers, ainsi la reine Mélisende et ses sceur et belle-fille (I, 136), ainsi Agnes de Cour-
tenay (I, 230/34). Tout cela est présenté dans un style invenuf, souvent plein d’humour,
que beaucoup de diplomatistes doivent envier 3 I’auteur. La seule chose qu’on pourrait lui
reprocher, c’est la structure qu’il a choisi de donner a son exposé. En identifiant 'origine
des chartes par I'identification de leurs rédacteurs et scribes et en abordant successivement
les différentes strates du personnel de chancellerie, chanceliers, vice-chanceliers, notaires
etc., 'auteur ne peut éviter les redites, ce qui alourdit considérablement cet ouvrage déja
volumineux. |

Les annexes aussi sont particulierement intéressantes. Dans la premiére, I'auteur cornige
certaines datations de chartes de Terre sainte, proposées par Rohricht et d’autres éditeurs.
L’auteur argumente les corrections qu’il propose, mais le lecteur aurait aimé savoir claire-
ment qu’elles sont la ou les dates réfutées et, en fin d’argumentation, celle que I’auteur pro-
pose en guise de correction, ce qui n’est pas le cas. Dans I’annexe 11 H. E. Mayer édite dix-
neuf chartes importantes pour I’étude de la chancellerie du royaume de Jérusalem jusqu’ic
mal éditées ou dans des ouvrages difficilement accessibles (ce qui n’est quand méme pas
exactement le cas pour le n® 16, édité par J. Richard et méme réédité dans ses Variorum
Reprint). Méme ici le sens de 'humour de I’auteur apparait, au détour d’une allusion bien
sentie dans ses commentaires éditoriaux. L’annexe III présente au lecteur les données ras-
semblées par I'auteur concernant I’existence et le fonctionnement des autres chancelleries de
I’Orient latin, celles des patriarches de Jérusalem et d’Antioche, des comtes de Tripoli et des
princes d’Antioche. L’annexe V est un portrait du chancelier itinérant Raoul de Chartres,
illustrant le fait que les rédacteurs de chartes expérimentés étaient trés recherchés par les
princes de Terre sainte.

En conclusion, on ne peut qu’admirer 'immense travail d’érudition que représente cet
ouvrage, qui apporte beaucoup plus que ce que son titre ne promet. Die Kanzlei der lateini-
schen Konige von Jerusalem est le type d’ouvrage qui réconcilie tout historien avec la diplo-
matique et avec les adeptes de cette discipline. Par I’étude de la chancellerie et des hommes
qui la faisaient tourner, ce sont tous les rouages du fonctionnement administratif du royau-
me de Jérusalem qui sont mis 4 nu, c’est son histoire politique, administrative, militaire,
diplomatique et culturelle qui est revue et corngée. Pour appréhender 'essor et le déclin du
royaume de Jérusalem, les historiens acquiérent avec cet ouvrage érudit, mais combien
lisible, une somme de connaissances, qui leur manquait jusqu’a présent.

Thérese pE HEmpPTINNE, Gand
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