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Epouarp CoNTE, CORNELIA ESSNER

DER MYTHOS DES »MISCHLINGS«

Nationalsozialistische Rassenpolitik im »Altreich« und
in den »eingegliederten Ostgebieten«

Der vorliegende Text!, der Gedanken eines gemeinsamen Buches von einer Historikerin
und einem Sozialanthropologen fortsetzt?, versucht Strukturen im schlieflich morderi-
schen »Rassenwahn« des Dritten Reiches herauszuarbeiten, die sich der eindeuuigen
Bezeichnung als »rational« oder »irrational« entziehen. Den Zugnff auf Utopien pflegt die
historische Forschung meist auf eine reine Ideengeschichte zu reduzieren, wobei die Wech-
selwirkung mit der sozialen Realitit vernachlissigt wird. Fir die sozialanthropologische
Forschung ist diese Wechselwirkung jedoch sehr prisent, wenn sie die sozialen Praktiken
einer gegebenen Gesellschaft auf die ihr zugrundeliegende klassifikatorische Logik
erforscht.

Die folgende Untersuchung maochte sich als Versuch einer »historischen Anthropologie«
verstanden sehen, die die Methoden der Geschichtswissenschaft und der Sozialanthropolo-
gie zusammenfiihrt, um Herkunft und Dynamik der divergierenden rassistischen Phantasien
zwischen 1933 und 1945 zu erforschen. Dies Unterfangen soll nicht als einer jener offenbar
sporadisch wiederkehrenden Versuche mifverstanden werden, Konstanten des deutschen
Nationalcharakters fiir den Holocaust verantwortlich zu erkliren. Erst jingst beanspruchte
Daniel Jonah Goldhagen mit seiner Furore machenden Arbeit »Hitler’s Willing Execution-
ers: Ordinary Germans and the Holocaust«?, den Judenmord aus einer »anthropologischen:
Dimension (des deutschen Nationalcharakters) abzuleiten. Es war sicher auch Goldhagens
Miflverstindnis von Anthropologie, das zur eigentiimlichen Popularitit seines Buches in
Deutschland beitrug®. »Wir bezweifeln ebensowenig, dafl die Azteken Menschenopfer fiir
erforderlich hielten, um die Sonne zum Aufgehen zu bewegen und dafl im Mittelalter die
Juden als Abgesandte des Teufels galten«, konstatiert Goldhagen, um dann in einem histo-
risch arg gewagten Sprung zu schluffolgern: »Warum sollen wir da nicht glauben konnen,
daf viele Deutsche im zwanzigsten Jahrhundert Anschauungen vertraten, die uns vollig
absurd vorkommen, und daff auch Deutsche, zumindest in einer Hinsicht,>magischem<Den-
ken folgten? - Was spricht dagegen, Deutschland aus dem Blickwinkel eines Anthropologen

1  Dicser Artikel stellt cine Uberarbeitung von Vortrigen dar, die an der Universitit Wien
(24. November 1995), bei der Mission historique frangaise/Max Planck-Institut fiir Geschichte in
Gottingen (24. Januar 1996) und am Institut fiir Europiische Ethnologie an der Humboldt-Univer-
sitit zu Berlin (7. Mai 1996) gehalten wurden. Wir bedanken uns bei den Organisatoren fiir diese

ebotenen Gelegenheiten anregender Diskussion.

2 Edouard ContE, Cornelia EssNer, La Quéte de la race. Une anthropologie du nazisme, Pans,

Hachette, 1995 (deutsche Ausgabe beim Bohlau-Verlag, Wien voraussichtlich Herbst 2000).

New York 1996, deutsche Ausgabe August 1996.

Ein Aspekt, der in der Analyse der Goldhagen-Debatte nicht wahrgenommen wurde, wie sich

gerade anhand des beeindruckenden Sammelbandes von Johannes Heir, Reiner Ers, Geschichts-

wissenschaft und Offentlichkeit. Der Streit um Daniel J. Goldhagen, Frankfurt a. M. 1998, illustrie-
ren lafdt,
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zu betrachten ...?«> Die ﬁberzeugung von der Existenz einer irrationalen, >wilden«< Schicht
der>deutschen Seele<, die Goldhagens tiberdies eher zur Selbststilisierung als Psychoanalyti-
kerdenn als Ethnologe hitten fiihren miissen, ist verbliffend, da sie das meint, was gerade die
volkische Bewegung »wiederzuerwecken« wiinschte.

Der Irrgarten der Rassenlogik

»Unser deutsches Volkstume, schrieb Hitler 1925 in Mein Kampf, »beruht leider nicht
mehr auf einem einheitlichen rassischen Kern, sondern auf verschiedenen (rassischen)
Urbestandteilen.« Diese »rassischen Grundelemente verschiedenster Art« — als nordisch,
ostisch, westisch dinarisch usw. bezeichnet — hitten keine »neue Rasse herausgekochts,
sondern seien »unvermischt« geblieben. Infolgedessen fehle es dem deutschen Volke in
Gefahrenmomenten an »jenem sicheren Herdeninstinkt, der in der Einheit des Blutes
begriindet liegt«®. Die mangelnde rassische Homogeneitit der Deutschen sei in erster Linie
ein Ergebnis ihrer Geschichte, erklirt der Autor: Der Zerfall des Heiligen Romischen Rei-
ches deutscher Nation sowie die Wirren des Dreiffigjahrigen Krieges haben das deutsche
Volk an Leib und Seele »blutsmifligen Vergiftungen« ausgesetzt und das Eindringen
»ungermanischer Fremdkorper« erméglicht.

So beklagenswert das Manko an deutscher »Blutreinheit« einerseits sei, so sei es doch
andererseits auch ein »Segen«, erliuterte Hitler anschlieflend. Denn das »Unterbleiben rest-
loser Vermischung« der verschiedenen Rassenbestandteile habe bewirkt, »dafl wir auch
heute noch in unserem deutschen Volkskorper grofie unvermischt gebliebene Bestinde an
nordisch-germanischen Menschen besitzen, in denen wir den wertvollsten Schatz fir,
unsere Zukunft erblicken diirfen. ... Heute wissen wir, daf} eine restlose Durcheinandermi-
schung der Bestandteile unseres Volkskorpers uns infolge der dadurch entstandenen Ein-
heit vielleicht zwar die duflere Macht geschenkt hitte, dafl jedoch das hochste Ziel der
Menschheit unerreichbar gewesen wire, da der einzige Triger, den das Schicksal ersichtlich
zu dieser Vollendung ausersehen hat, im allgemeinen Rassenbrei des Einheitsvolkes unter-
gegangen wire«’. Mit jenem »hochsten Menschentume« sind die » Arier« gemeint, die Grals-
hiiter des wahren Glaubens, jene archaischen Ubermenschen, die die Rassenliteratur gegen
Ende des 19. Jahrhunderts bevélkerten?®.

Der »Volkskorper« galt dem Autor von Mein Kampf als eine Art Gefaff, das die Summe der
»rassischen Urbestandteile« und gleichzeitig die kostbare arische Essenz bewahrt. Wenn die
Eugeniker des beginnenden 20. Jahrhunderts von »Volkskérper« sprachen, so meinten sie
damit einen nationalen »Genpool. »Reinigung des Volkskorpers« bedeutete bei thnen Ver-
dringen der schlechten Erbanlagen zugunsten der guten. Aber es hiefle, den Weg durch den
»Irrgarten der Rassenlogik«'? des Dritten Reiches verfehlen, wollte man annehmen, dafl die
Besitzer des guten Erbgutes und die heilsgeschichtlichen Arier identisch seien.

Die Metapher des Volkskorpers barg verschiedene Utopien, und gerade deshalb wurde
der Begriff nach 1933 so populir. Im Gegensatz zu dem vergleichsweise niichternen Aus-
druck Volksgemeinschaft, vielbeschworen in der politisch-offizicllen Propaganda, ver-

5 Daniel Jonah GorpHacen, Hitlers willige Vollstrecker. Ganz gewohnliche Deutsche und der
Holocaust, Berlin 1996, S. 46

6 Adolf HirLER, Mein Kampf, Miinchen 1933 (47. Aufl.), S. 436f.
7 Ebd.S. 439.
8 Vgl. insbesondere Houston Stewart CHAMBERLAIN, Die Grundlagen des neunzehnten Jahrhun-

derts, Minchen 1899.

9 S. dazu Peter WEINGART, Jirgen KroLr, Kurt Bavertz, Rasse, Blut und Gene. Geschichte der
Eugenik und Rassenhygiene in Deutschland, Frankfurt a. M. 1988.

10 Ein von dem volkischen Theologen W. Stapel bereits um 1925 benutztes Bild.
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mochte der » Volkskorper« biologistische Assoziationen zu wecken: Er Lieff an Blutkreislauf
und Glieder des Korpers, aber auch an Volkstod und Wiedergeburt denken; der Volkskor-
per konnte geheilt, erneuert, gereinigt und gesaubert, aber auch verseucht und zersetzt wer-
den. Die »lingua tertti imperii«!! verzichtete jedoch darauf, einen deutschen Volksgeist oder
eine deutsche Volksseele zu evozieren, Vorstellungen aus der Zeit der Romantik, als die
Einheit der Deutschen in Ermangelung eines Staates cher iber den Geist als die » Abstam-
mungsgemeinschaft« beschworen wurde.

Indem die volkische Bewegung —aus der ab 1920 die NSDAP hervorging - das »deutsche
Wesen« als eine seelisch-geistige Essenz auffafite, war sie ein Produkt der Romantik!2. Eine
sittliche Wiedergeburt Deutschlands sei von Noten, riefen die Volkischen, die sich nach der
Grindung des Kaiserreichs formierten, und sie setzten auf die Revitalisierung archaischer-
natiirlicher Krifte. Unter dem Namen »Urquell deutscher Kraft« beispielsweise fanden
sich nach 1918 General Ludendorff und seine Gesinnungsbriider zusammen. Die Suche der
Vélkischen nach dem deutschen Ursprung beschrinkte sich nicht auf eine germanische -
also historisch dokumentierte ~ Vergangenheit, sondern konzentrierte sich auf tiefere
Schichten, auf eine mythische Urzeit. Eine arische Weltanschaung wollten sie erneuern und
dadurch Deutschland erwecken, und zum Kronzeugen dieser Vision erhoben sie Christus.
Schriftsteller wie Houston Stewart Chamberlain oder Artur Dinter entziindeten thre Phan-
tasien an einem »arischen Christus«. Seine Person und Lehre sei nicht aus dem Judentum
hervorgegangen, sondern Frucht einer ilteren, arischen Rassenschicht im Heiligen Land.
Diese Uberzeugung pragte weitgehend den volkischen Antisemitismus, der ein »ansch-ger-
manisches, artgerechtes« Christentum, gereinigt von den fremden Einflissen des »jlidisch-
orientalischen Geistes« propagierte’.

Daneben zeichnete sich eine zweite Richtung in der volkischen Bewegung ab: Ste kehrte
jeglichem — auch dem arisierten — Christentum den Riicken und predigte die Existenz einer
gottlichen Naturkraft, die keine Grenze zwischen Leben und Tod, zwischen belebter und
unbelebter Materie zulasse. Diese zeitgendssische Naturreligion wurde von der katholi-
schen Zentrumspartei um 1930 treffend als Neuheidentum bezeichnet. Die so Charakten-
sierten nannten sich selbst nach 1933 gottgliubig, ein Bekenntnis, das auch standesamtliche
Eintragung finden durfte. Als Eichmann nach seiner Verurteilung in Jerusalem 1962
gehingt wurde, waren seine letzten Worte: »Gottgliubig war ich im Leben. Gottgliubig
sterbe ich«™,

Die Phantasien der Volkischen iiber eine neu zu begriindende deutsche Idenutit kreisten
anfinglich mehr um die seelische als um die genetische Einheit der Deutschen. Die letztere
Vorstellung war auch durch die aufsteigenden Rassenwissenschaften angefochten. Die
physischen Anthropologen wie die Eugeniker verbreiteten zu Beginn des 20. Jahrhunderts
thre Erkenntnis, dafl Volker und Nationen lingst keine Bluts- und Abstammungsgemein-
schaften mehr seien und vielleicht auch nie waren, sondern in anthropologischer und bio-
logischer Hinsicht hochst komplexe Mischgebilde. Diese >moderne« gelehrte Botschaft

11 Victor KLEMPERER, LTI Lingua Tertit Imperu. Die Sprache des Dritten Reiches, Leipzig 1991 (11.
Ausg.).

12 Das ambivalente Changieren des (wenig erforschten) volkischen Diskurses in der Begriindung
einer spezifischen deutschen Identitit Giber »Blutsverwandtschaft« oder ciner »Seclenverwandt-
schaft« akzentuierte auch George L. Mossg, Ein Volk, ein Reich, ein Fihrer. Die volkischen
Utrspriinge des Nationalsozialismus, Konigsstein/Taunus, 1979, S. 45ff.

13 Zu den religiosen Implikationen der volkischen Bewegung s. ausfihrlich Kapitel 1 in Conre,
EssNER (wie Anm. 2).

14 Zit. in: Hannah ArenpT, Eichmann in Jerusalem. Ein Bericht von der Banalitit des Basen, Man-
chen 1992 (8. Aufl.), S. 300. Von Eichmann stammte auch die Bestimmung, dafl Juden sich nicht als
gottgliubig bezeichnen diirften.
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vom »Volk als Rassenmischung« mit dem Ariermythos zu amalgamieren, stellte ein schier
auswegsloses s>logisches< Unterfangen dar, wie Hitlers eingangs geschilderter Versuch illu-
strierte.

Zum Zeitpunkt der »Machtergreifung« existierte eine Fulle an Rassentheorien, bei denen
sich zumindest drei gewichtige Stromungen unterscheiden lassen. Die Eugenik — gewisser-
maflen eine Matrix fiir die folgenden zwei gegensatzlichen >Schulen« - verstand ein Volk als
»Fortpflanzungsgemeinschaft« bezichungsweise »Vitalrasse« — eine bewuft doppeldeutige
Bezeichnung —, deren » Aufartung« vom Ausloschen des degenerierten Erbgutes abhinge.
Die Anhinger der nordischen Rassenlehre — popularisiert durch die Rassenkunde-Biicher
des Hans F. K. Gunther - stellten sich das deutsche Volk als eine Kreuzung aus mehreren
Grund- oder »Systemrassen« vor, eine auch Hitler geliufige Vorstellung, da er von »nordi-
schen, dinarischen, westischen, ostischen Rassenbestandteilen« sprach. Der »nordische
Gedanke« propagierte die Verstirkung (»Aufnordung«) der Rassenmerkmale der iltesten
und wertvollsten Systemrasse — der mythischen nordischen — zu Lasten der tibngen, weni-
ger wertvollen Rassen. Indem implizit die nordische Rasse als die genetisch gesiindeste galt,
wurde eine Verbindung zur Eugenik gelegt. Die Nordizisten, die der diffusen »arischen
Rasse« sozusagen einen wissenschaftlichen Kérper zu verleihen suchten, waren mit dem
neuheidnischen Fliigel der volkischen Bewegung eng verbunden. Gemeinsam behaupteten
sie; Allein die nordische Seele sei zur Gottesschau befahigt, dem pantheistischen Schopfer
wesensgleich und daher letztlich gottlich. Die dritte Schule dagegen, besonders von siid-
deutschen und osterreichischen Sozialwissenschaftlern vertreten, bewertete die »Rassenmi-
schung« der Deutschen als positiv und kulturschopfend. Deshalb propagierte sie eine
Hochziichtung der innerdeutschen Mischung bis zum Zeitpunkt des Entstehens einer
neuen, wahren »deutschen Rasse«. Innerhalb der NSDAP konkurrierten heftig die Anhin-
ger der beiden letzten Theorien miteinander. Als Irrlehre verboten jedoch wurde im Friih-
jahr 1935 die Propagierung einer zukiinftigen »deutschen Rasse«. Denn wie hitte bei einer
positiven Bewertung von Rassenmischung gerade die Ausgrenzung der Juden sowie der
Erbkranken begriindet werden konnen?

In diesem »Irrgarten der Rassenlogik« mufite die Partei nach der »Machtergreifunge«
ithren Weg wihlen'>. Wenn der neue, volkische Staat sich als modern gerieren wollte,
konnte er keinesfalls die Eugenik ignorieren. Aber deren Diskurs deckte sich in zwei zen-
tralen Punkten schlecht mit den volkischen Phantasien: Er kam nimlich ohne das antyjiidi-
sche Feindbild aus und ohne den Rekurs auf eine »arische Seele«. Beide Elemente waren
konstitutiv fur die »Weltanschauung« des harten volkischen Kernes der NSDAP. Alte
Kimpfer der Partei, wie Artur Dinter (NSDAP-Mitglied Nr. 5), Autor des 1917 erschiene-
nen antisemitischen Bestsellers Die Siinde wider das Blut sowie sein Freund Julius Strei-
cher, Herausgeber des Hetzblattes Der Stiirmer befiirchteten zutiefst eine »Pripotenz des
jidischen Blutes« iiber das reine, aber schwache »arische Blut«. »[Der Jude] vergiftet das
Blut der anderen«, heifit es auch in Mein Kampf, »wahrt aber sein eigenes«'®, Streicher,
nach 1933 im Volksmund »Reichspornograph« genannt, verbreitete: »Ein einziger Bei-
schlaf eines Juden bei einer arischen Frau geniigt, um deren Blut fiir immer zu vergiften.
Sie hat mit dem artfremden Eiweif auch die fremde Seele in sich aufgenommen. Sie kann
nie mehr, auch wenn sie einen arischen Mann heiratet, rein arische Kinder bekommen, son-
dern nur Bastarde ...«"7, Hier >vererben« sich Blut beziechungsweise Sperma und Seele als

15 S. dazu Kapitel 2 in CoNTE, EssNER (wie Anm. 2) sowie Cornelia EssNER, Im »Irrgarten der Ras-
senlogik« oder nordische Rassenlehre und nationale Frage, in: Historische Mitteilungen 7 (1994)
S. 81-101.

16 HITLER (wie Anm. 2) S, 357.

17 Streicher 1935, zitiert nach Léon PoLiakov, Josef WuLr, Das Dritte Reich und seine Denker.
Dokumente, Miinchen 1978, S. 424,
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Einheit, aber die Weitergabe der Identitit erfolgt eingeschlechtlich, da aufgrund des (jiidi-
schen) Mannes ad eternam »Bastarde« entstehen. Diese von Dinter und Streicher propa-
gierte Vorstellung wurde von den Zeitgenossen »Imprignationslehre« oder »Telegonie«
(Fernzeugung) genannt. Sie war deutlich unvereinbar mit dem modernen Wissen vom Vor-
gang der menschlichen Zeugung, das sich seit der Entdeckung des Keimplasmas durch den
Neodarwinisten August Weismann und der Akzeptanz der Mendelschen Erbregeln um die
Jahrhundertwende durchzusetzen begann'. )

Aus der Eugenik konnte sich daher die Vision von der Ubermacht des jidischen Blutes
kaum Unterstiitzung holen. Das erbbiologische Paradigma operierte nicht mehr mit Blut-
mischung, sondern allein mit Genmischung, deren Geschlechtsneutralitat zudem unab-
weisbar war. Um zum Ausdruck zu bringen, dafl sie sich das Kind verschiedener »Eltern-
rassen« als eine Kombination der elterlichen Rassen- und Erbmerkmale vorstellten, ent-
wickelten die Rassenbiologen und Eugeniker das Konzept des Mischlings. Es gab sogar
vereinzelte Eugeniker der 20er Jahre, die soweit logisch dachten, um in jedem Menschen
einen Genmischling zu sehen und insofern die Kategorie eines spezifischen Rassenmisch-
lings fiir Gberflissig zu halten.

Im iibrigen stellte die Phantasie von der Ewigkeit des jiidischen Blutes eine spiegelbild-
liche Verkehrung der Visionen des Arthur de Gobineau dar. In seinem 1853-1855 verof-
fentlichten Essai sur l'inégalité des races humaines sah Gobineau den Weltuntergang heran-
nahen durch das allmiahliche Erléschen einer »arischen Essenz«. Da der franzosische Ras-
senphilosoph aber die Ursache dieses Prozesses nicht bei den Juden suchte, pflegten Dinter
wie Streicher es zu vermeiden, sich auf ithn zu berufen. Ariermythos und Imprignations-
lehre, die beide ohne das Konzept des Mischlings auskamen, kennzeichnete, wie so oft im
Labyrinth der Rassenlogik, eine Art asymmetrische Bezugsgrofie.

Der Mischlingsbegriff erhilt Gesetzeskraft

Das erste grofle rassenpolitische Gesetz, das der neue volkische Staat erliefl, war vom
eugenischen und nicht vom antisemitischen Denken geprigt: Das »Gesetz zur Verhiitung
des erbkranken Nachwuchses« vom 14. Juli 1933 fuhrte die Zwangssterilisation fur die Tri-
ger von sogenannten Erbkrankheiten ein. Der Katalog war noch begrenzt: Epilepste, Veits-
tanz, Schizophrenie, Schwachsinn, angeborene korperliche Gebrechen, Befunde jedoch, die
sich als beliebig dehnbar erwiesen'®. Sondergerichte setzen die irztlichen Diagnosen und
Denunziationen in Recht um.

Der erste » Arierparagraph« war rund drei Monate zuvor erlassen worden, im Gesetz zur
»Wiederherstellung des Berufsbeamtentums« vom 7. April 1933, das die staatstragende
Schicht von fremden Einfliissen - Juden, Kommunisten, Sozialisten usw. — »siubern« sollte.
»Nicht-Arier« — und damit aus dem Beamtentum zu entlassen — war derjenige deutsche
Staatsbiirger, der zumindest einen jiidischen Groflelternteil besafl. Es war dessen jiidisches
Religionsbekenntnis, das das Berufsverbot des Enkels, des »Vierteljuden« konstituierte, der
Protestant, Katholik oder konfessionslos war. Auch fiir die Konstruktion eines juristisch
praktikablen Judenbegriffs erwies sich die Verbindung von »Blut« und »Geist« als unver-
zichtbar.

Uber die Frage, ob die »Nicht-Arier« der dritten Generation aus dem ganzen »deutschen
Volkskorper« entfernt werden sollten, das heifit, ob der tiefgehende Judenbegriff uber das

18 Vgl. Kapitel 3 in CoNTE, EssNER (wie Anm. 2).

19 Zur Dchnbarkeit und schichtspezifischen Anwendung der Sterilisation aufgrund der »Schwach-
sinn«-Diagnose s, Gisela Bock, Zwangssterilisation im Nationalsozialismus. Studien zur Rassen-
politik und Frauenpolitik, Opladen 1986.
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Berufsbeamtentum hinaus allgemeine Anwendung finden sollte, herrschte Uneinigkeit 1n
den Rethen der NSDAP. Die Entscheidung Hitlers, auf dem Parteitag in Niirnberg am 15.
September 1935 das »Blutschutz«- und das »Reichsbiirger«-Gesetz verkiinden zu lassen,
zeigte seine Intention an, den Konflikt um den Judenbegnff zu 16sen, der die Entwicklung
einer einheitlichen Judenpolitik hemmte. »Das Rassengesetz vom Parteitag 1935 ist in der
Nacht vom Sonnabend zum Sonntag entstanden« [das heifit vom 14. zum 15. September],
berichtete am 26. September 1935 der sichsische Gaurassereferent Dr. Vellguth, »und zwar
wiinschte dies der Fiihrer, da die Gegensatze Streicher — Schacht doch bedenklich wurden«?.

Der »bedenkliche Gegensatz« verlangte eine Stellungnahme des »Fiihrers« pro oder con-
tra die »Imprignationstheorie«?!, Die beiden am 15. September verkiindeten Gesetze ver-
mieden aber noch jeglichen Judenbegriff, und es sollte noch einmal zwet Monate dauern,
bis — nach einem heftigen Tauziehen zwischen Staatsbiirokratie und Parteileitung — der
Juden- und Mischlingsbegriff am 14. November 1935 kodifiziert wurde. Die Gegner bei
diesem Streit waren die »Gefiihlsantisemiten«? der Streicherschen Richtung, die einen
moglichst weitreichenden Judenbegriff ohne expliziten Mischlingsbegriff wollten, und die
» Vernunftantisemiten« mit dem Wirtschaftsminister Hjalmar Schacht an der Spitze, die
nicht zuletzt aus wirtschaftlichen Griinden einen eng begrenzten Judenbegritf forderten
und daher die Assimilierung aller »Halbjuden«. Hitlers Haltung in diesem Kernpunkt der
»Judenfrage« war nicht nur im Herbst 1935 von grofiter Ambivalenz gekennzeichnet, son-
dern blieb es bis zum Sturz des Dritten Reiches.

Die ersten Ausfihrungsverordnungen zu den antisemituschen »Grundgesetzen« vom
14. November 1935 stellten einen labilen Kompromif} zwischen beiden Richtungen dar?.
Als »Volljude« und Nicht-Reichsbirger galten nun alle die Deutschen, bei denen sich
zumindest drei jlidische Groflelternteile aufspiiren lieflen. Als »deutschbliitig« galt nun der,
dem kein einziger judischer Grofielternteil nachzuweisen war. Fiir die Definition des »Jidi-
schen« bildete der Nachweis der (judischen) Religion weiterhin eine »unwiderlegbare
Rechtsvermutung«. Die »Volljuden« verloren zunichst nicht die deutsche Staatsangehorig-
keit; erst mit der 11. Verordnung zum »Reichsbiirgergesetz« vom 25. November 1941,
nachdem die Deportationen bereits eingesetzt hatten, geschah dies. Aber den als »Vollju-
den« klassifizierten Deutschen wurde seit Herbst 1935 die Ausiibung offentlicher ﬁmter
untersagt und zugleich die Ehe mit »Deutschbliitigen«. Aufercheliche Liebesbeziehungen
wurden als »Rassenschande« verfolgt, wobei allein die mannliche Seite strafbar war.

Die Schliisselfigur des Systems der Niirnberger Gesetze war der »Mischling«. Hatten die
Rassenbiologen bereits seine reale Existenz wissenschaftlich beschworen, so segneten dies

20 »Bericht des Gaurasserefrenten von Sachsen, Dr. Vellguth, Dresden, tiber dic Entstehung der Juden-
gesetze vom 15.9.1935« vom 26. September 1935, Tsentr Khranenja Istoriko-Dokumental’nikh Kol-
lektsii, Moskwa (sog. »Sonderarchiv Moskau«, nachfolgend: TKIDK), 500-1-343. Diescr Bericht
stellt das bisher einzige auffindbare, unmittelbare Zeugnis iiber die Entstehung der »Niirnberger
Gesetze« auf dem Parteitag dar.

21 Der Vellguth-Bericht (ebd.) beginnt nicht zufillig mit der Zurtickweisung dieser Lehre: »Die soge-
nannte Imprignationstheorie, die besonders von Dinter-Streicher-MM verkiindet wird, ist vollig
unbegriindet. Ein arisches Midchen wird also durch Verkehr mit cinem Juden nicht rcltlcbens
geschandet (Zu dieser Ansicht steht auch Grof$!).«

22 Eine Unterscheidung, die Hitler 1919 selbst machte, vgl. seinen Brief vom 16. September 1919 an
Gemlich, u. a. zit. in Hans-Adolf Jacossen, Werner Jocumann (Hg.), Ausgewihlte Quecllen zur
Geschichte des Nationalsozialismus, Bielefeld 1963, S. 23.

23 S.dazu Cornelia Essner, Die Alchemie des Rassenbegriffs und die »Niirnberger Gesetzes, in: Jahr-
buch fir Antisemitismusforschung 4 (1995) S. 201-225 sowie Diks., Qui sera »Juif«? La classifica-
tion »raciale« nazie des »lois de Nuremberg« 2 la »conférence de Wannsce«, in: Geneses. Sciences
sociales et histoire 21 (1995) S. 4-28.
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nun die Gesetze ab. Der »Mischling 1. Grades« blieb jedoch ein juristisch-biologisches
Zwitterwesen. Etnerseits zu den »Reichsbiirgern« zihlend und damit auch zu den »Staats-
angehorigen deutschen und artverwandten Blutes«, war er andererseits von ithnen getrennt
durch ein - allerdings nur indirekt formuliertes — Heiratsverbot?*. Der »Mischling 2. Gra-
des«, der »Vierteljude« dagegen wurde reingedeutscht, indem er nur »deutschbliitig« heira-
ten durfte.

Im Herbst 1935 kamen die grofien ideologischen Debatten um die operationellen Begriffe
der Rassenpolitik zum Stillstand, da die Gesetzgebung Entscheidungen getroffen hatte:
Zum einen zog das »Blutschutzgesetz« eine Grenze zwischen »Volljuden« und »Deutsch-
blitigen« tiber das Heirats- und Kontaktverbot, zum andern verbot das Ehegesundheitsge-
setz vom 10. Oktober 1935 — eine Fortsetzung des Stenilisationsgesetzes — die »Fortpflan-
zungsgemeinschaft« zwischen Trigern erwiinschter und unerwiinschter Gene. Nur schritt-
weise versuchte das Regime das zivile Eherecht, in Deutschland erst 35 Jahren zuvor durch
das Burgerliche Gesetzbuch festgelegt, aufzulosen®. Der Ehewunsch jedes einzelnen Biir-
gers 16ste nun einen Mechanismus rassenpolitischer Kontrolle aus. Die im Apnl 1935
errichteteten Gesundheitsimter iberpriiften, ob sich in einem der Verlobten eine Erb-
krankheit verberge; wurde eine solche >entdeckts, war diesem >Genmischling« die Ehe zu
verweigern und anschlielend das Verfahren der Zwangssterilisation einzuleiten. Die Stan-
desimter dagegen fragten nach den Anteilen »jiidischen Blutes« be1 den Nuptianden. Es
galt also, zwei verschiedene Formen der Mischung zu verhindern: einerseits zwischen
»gesunden« und »entarteten« Genen, andererseits zwischen »deutschem« und »jiidischem«
Blut. Dieser Suche entsprachen zwet verschiedenen Logiken: Das minderwertige Gen war
getihrlich, indem es durch zufillige Kombination mit anderen minderwertigen Genen eine
breitere Erbmasse infizieren wiirde. So griindete die Angst vor einer »Verseuchung des
unsichtbaren Erbstromes« auf einer Art Wahrscheinlichkeitsrechnung, die als Bezugspunkt
das von »Erbkrankheiten befreite, kommende Geschlecht« nahm. Anders war die Angst
vor der »Verseuchung« durch das »jiidische Blut« strukturiert, da man in thm eine Substanz
fiirchtete, deren Zumischung mit Sicherheit die »Verunreinigung« und »Bastardisierung«
des »deutschen Volkskorpers« nach sich zoge. »Eine biologisch vollige Losung des Misch-
lingsproblems«, lautete die radikalantisemitische Position noch am 6.3.1942, »(wiirde) nur
bei einer Sterilisierung der Judenmischlinge aller Grade erfolgen«?s. Die »Niirnberger
Gesetze« allerdings hatten den umgekehrten Weg favorisiert: das personifizierbare »jtidi-
sche Blut« im Gegensatz zur eher unsichtbaren kollektiven »entarteten Erbmasse« bis zu
einer gewissen Menge von der »Fortpflanzungsgemeinschaft der Deutschbliitigen« zu
absorbieren.

Der Rassenstaat wollte jedoch nicht nur die »Unterwanderung des Volkskorpers« von
innen — durch Erbkranke und Juden — verhindern, sondern auch die Gefahr von aufien ban-
nen. Denn von dort drohten alle »Fremdrassigen« beziehungsweise » Artfremden«. Diese
Kategorie umfafite die Angehdrigen »nicht-europiischer Rassen«. War fiir diese auch die
Sterilisation vorgesehen, falls sie sich als Trager von Erbkrankheiten erwiesen? Hierzu gin-
gen die Meinungen auseinander, jedoch Anfang Dezember 1935 traf Hitler die Entschei-
dung. Vor dem Hintergrund der Presse-Meldungen um die Sterilisation von fiinfzehn Kin-

24 Eheschlicfungen zwischen »Halbjuden« und » Deutschblitigen« waren »genchmigungspflichtige,
aber wurden de facto fast nie genchmigt.

25 S. dazu Edouard ConTE, Cornclia EssnER, »Fernchex, »Leichentrauung« und »Totenscheidunge.
Mctamorphosen des Eherechts im Dritten Reich, in: Vwrtellahrshefte fur Zeitgeschichte 44 (1996)
201-227.

26 >Protokoll« der »Besprechung iiber die Endlosung der Judenfrage« am 6.3.1942 im RSHA Referat
IV B 4. Zit. nach dem - leider willkiirlich gekiirzten — Abdruck bei Kurt PATzoLp, Erika ScHwARz,
Tagesordnung: Judenmord. Die Wannsee-Konferenz am 20.1.1942, Berlin 1992 (3. Aufl.) S. 117,
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dern der polnischen Minderheit in Schlesien bestimmte er, dafl »kein Anlafl vorliegt, fremde
Rassen durch Anwendung der Sterilisation zu verbessern«?.

Die im »Altreich« wohnenden » Artfremden« wurden tiber ein indirektes Eheverbot von
der »deutschbliitigen Fortpflanzungsgemeinschaft« ausgeschlossen. Das »Blutschutzge-
setz« hatte ein weiteres Ehehindernis vorgesehen, das speziell auf den Ausschlufl von
Zigeunern, Afrikanern und iberhaupt Nicht-Europiern zielte. »Eine Ehe soll ... nicht
geschlossen werden, wenn aus ihr eine die Reinerhaltung des deutschen Blutes gefihrdende
Nachkommenschaft zu erwarten ist«?%. Dies Ehehindernis konnte jedoch nicht die gesetzli-
che Zwangssterilisation nach sich ziehen, da auch die radikalsten Rassenhygieniker »Art-
fremdheit« nicht mit Erbkrankheit identifizierten. Bei einer Gruppe »artfremder Misch-
linge« sollten gesetzliche wie ideologische Riicksichten allerdings keine Rolle spielen: Die
sogenannten Rheinlandbastarde — uneheliche, minderjahrige Kinder deutscher Frauen mit
afrikanischen Angehorigen der franzosischen Besatzungsarmee — wurden 1937 zwangsste-
rilisiert?”. Die sich in dieser Aktion ausdriickende Furcht gerade vor der »Zumischung
negrischen Blutes« war eine Erbschaft aus der deutschen Kolonialzeit. In »Deutsch-Siid-
westafrika« (Namibia) wurde bereits ein Rassenrecht praktiziert, dessen Begriindung der
antisemitischen Impragnationstheorie glich: Die Entdeckung eines Tropfens Eingebore-
nenblutes in den Adern, entschied 1908 das koloniale Obergericht in Windhuk 1908, mache
die betretfende Person zum Eingeborenen, selbst wenn diese bis dahin in aller Augen als
Weifle gegolten hatte’.

»Festigung des deutschen Volkstums«

Mit der Entfesselung des Zweiten Weltkrieges erlangte das Deutsche Reich erneut den
Status einer Kolonialmacht. »Dem Sieg der deutschen Waffen im Osten muf} also der Sieg
des deutschen Volkstums tiber das Polentum folgen«, forderte SS-Obergruppenfithrer Wil-
helm Koppe, »wenn der wiedergewonnene Ostraum nunmehr gemifl dem Willen des Fih-
rers flir immer ein wesentlicher Bestandteil des Groffdeutschen Reiches bleiben soll«?!.

Wie aber war dieser raumbezogene Fuhrerwillen im Hinblick auf die Behandlung der
zugewonnenen Bevélkerung umzusetzen? Die Polen galten nach der nordische Rassenlehre
als eines der zahlreichen europiischen Rassengemische. IThr Unterschied zu den »artver-
wandten« Deutschen war daher relativ und nicht absolut??. Gerade die »Eingliederung« von
Gebieten, die vor 1918 zum Deutschen Reich gehért hatten (Groffpolen, Pommerellen, das

27 Bundesarchiv-Lichterfelde, R 43 11/720, Bl. 107,

28 Paragraph 6 der ersten Verordnung zur Ausfihrung des Gesetzes zum Schutz des deutschen Blutes
und der deutschen Ehre vom 14, November 1935. Vgl. dazu die Erlauterungen bei Arthur Girrr, Her-
bert LINDEN, Franz MASSFELLER, Blutschutz- und Ehegesundheitsgesetz, Miinchen 1936, S. 2271,

29 S. dazu Rainer POMMERIN, Sterilisierung der »Rheinlandbastarde«. Das Schicksal einer farbigen
deutschen Minderheit 1918-1937, Diisseldorf 1979.

30 S. dazu Cornelia EssNEr, »Wo Rauch ist, da ist auch Feuer«. Zu den Ansitzen eines Rassenrechts
fur die deutschen Kolonten, in: Wiltried WaGnNER et al. (Hg.), Rassendiskriminierung, Kolonialpo-
litik und ethnisch-nationale Identitit, Miinster, Hamburg 1992, S. 145-160b.

31 Niirnberger Dokument PS-2915. Wenn nicht anders angegeben, sind diese Dokumente [ND] nach
der Taschenbuchausgabe des »Niirnberger Prozesses gegen die Hauptkriegsverbrecher vom 14,
November 1945 bis 1. Oktober 1946« zitiert.

32 Vgl. z. B. Egon LeuscHNER, Nationalsozialistische Fremdvolkpolitik, hg. vom Rassenpolitischen
Amt der NSDAP, Berlin 1942, S. 25f.: Die Polen sind »stammesfremd, rassisch stark gemischt,
ostisch und ostbaltische, aber auch nordische Rassenbestandteile, auch vereinzelt asiatische Ein-
schlige, iberwiegend unumvolkbar, sklavische Gesinnunge.
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nordliche Masowien und Ostoberschlesien), warf die rassenpolitische Notwendigkeit auf,
die dortige Bevdlkerung im Hinblick auf ihr Slawentum oder Germanentum zu bewerten.
Eine rassische Unterscheidung zwischen »Volljuden« und »Deutschbliitigen« reichte fiir
diese Zwecke nicht aus; insbesondere der Mangel an einer begrifflichen Unterscheidung zwi-
schen »Rasse« und »Volk« sollte sich als ein Hindernis fiir eine » Volkstumspolitik« erweisen.

Fiir die Einverleibung der »neuen Reichsgebiete« tauchte die neue Kategorie »fremdvol-
kisch« auf. » Drei einander verbundene Aufgaben« bestimmen die Ostpolitik in den erober-
ten polnischen Gebieten, heiflt es in einer Denkschrift vom 25. November 1939 aus dem
Rassenpolitischen Amt: »Erstens die vollstindige und endgiiltige Eindeutschung der hierzu
geeignet erscheinenden Schichten, zweitens die Abschiebung aller nicht eindeutschbaren
fremdvolkischen Kreise, drittens die Neubesiedlung durch Deutsche«.

Durch den Krieg im Osten verstirkte sich ferner in grolem Ausmafle der Kontakt mit
»Fremdvolkischen« auch im »Altreich«. Dorthin stromten Abertausende von Kriegsgefan-
genen und zivilen Zwangsarbeitern, hauptsachlich Minnern. Diese Gruppe erhohte sich
von 300 000 Personen Ende 1939 auf iiber 7 Millionen Menschen 1944. Zu diesem Zet-
punkt betrug die Gesamtzahl der Gefallenen, Gefangenen oder im Ausland dienenden
Wehrmachtssoldaten etwa 16 Millionen. Der Sicherheitsdienst der SS, der regelmiflig die
Stimmung im Lande ausforschen lieff, notierte mit Sorge »diese Entbloflung der Heimat
von deutschen Minnern«%, und als dessen Folge zunehmenden Verkehr zwischen deut-
schen Frauen und »Fremdvolkischen«, Diese >Gefahr« stellte die der »Rassenschande« zwi-
schen Juden und Deutschen, numerisch gesehen, weit in den Schatten. Da die Entwiirfe
eines neuen, nun nicht mehr ausschlieffilich antisemitisch gemeinten »Blutschutzgesetzes«
nicht Giber das Planungsstadium hinauskamen, nutzte die Gestapo diesen Spielraum, um die
neue Form der »Rassenschande unter Artverwandten« zu verfolgen. Der miannliche Part
wurde hingerichtet®® oder in Ausnahmefillen Giber die Ehe eingedeutscht, wenn eine rassen-
kundliche Untersuchung ihn als »erwiinschten Blutzuwachs« einstufte.

Wihrend die Behandlung der »Fremdvélkischen« im Altreich keine systematische, ras-
senpolitische Losung fand, entwickelte sie sich zum zentralen politischen Anliegen in den
»eingegliederten Ostgebieten«. Im »Warthegau« begannen deutsche Dienststellen in den
ersten Tagen der Besetzung an einzelne Einwohner eidliche Beschemmigungen tiber ihre
Zugehorigkeit zum deutschen Volkstum oder die »Verbundenheit mit der deutschen Kul-
tur« auszustellen’’. Auf diese eigenmichtige Entwicklung an der Basis reagierte Reichs-
statthalter Greiser am 28. Oktober 1939 mit der Verordnung »liber die Errichtung einer
deutschen Volksliste«. Derzufolge war nur der Volksdeutscher, der in dieses, von einer zen-
tralen Stelle in Posen gefiihrtes Verzeichnis als »Bekenntnisdeutscher« oder »Deutschstam-

miger« aufgenommen worden war®,

33 »Erlafl des Flihrers und Reichskanzlers iber die Gliederung und Verwaltung der Ostgebiete« vom
8. Oktober 1939, in: Reichsgesetzblatt, 1939, Bd. 1, S. 2042.

34 Denkschrift von Dr. Erhardt Wetzel und Dr. Gerhardt Hecht tiber »die Frage der Behandlung der
Bevolkerung der ehemaligen polnischen Gebiete nach rassenpolitischen Gesichtspunktens,
(=[ND] NO-3752), veroff. in: Karol Marion Pospieszarski (Hg.), Hitlerowskie »Prawo« oku-
pacyjne w Polsce. Wybdr Dokumentéw. Czesé I »Ziemie >weielone«e, »Documenta Occupationis
Teutonicx«, Bd. V, 1952, §. 2-28.

35 S. Heinz BoseracH (Hg.), Mcldungen aus dem Reich. Die geheimen Lageberichte des Sicherheits-
dienstes der SS 1938-1945, Herrsching, 1984, XIV, S. 5337-5341 (Juni 1943).

36 S. dazu Ulrich HerseRrT, Fremdarbeiter. Polittk und Praxis des »Auslinder-Einsatzes« in der
Kriegswirtschaft des Dritten Reiches, Bonn, Berlin 1985, S. 79ff.

37 Vgl. Czestaw Mapajczyk, Die Okkupationspolitik Nazideutschlands in Polen 1939-1945, Berlin,
Koln 1988, S. 514.

38 Vgl. Verordnungsblattes des Chefs der Zivilverwaltung beim Militarbefehlhaber von PPosen, Nr. 66.
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Ein knappes Jahr spiter, am 12. September 1940, erfolgte durch den Reichsfiihrer-SS die
Aneignung dieses Instrumentes zur Trennung des Polen- und des Deutschtums 1m Hin-
blick auf eine »Umvolkung« des neu eroberten »Lebensraumes«. Himmler tat dies in seiner
Eigenschaft als »Reichskommussar fiir die Festigung deutschen Volkstums«, mit der Hitler
thn am 7. Oktober 1939 ausgestattet hatte. Himmler war dort zur Riicksiedlung der Aus-
landsdeutschen (»Heim ins Reich«) ermichtigt worden und ebenfalls zur » Ausschaltung ...
von volksfremden Bevolkerungsteilen, die eine Gefahr fiir ... die deutsche Volksgemein-
schaft bedeuten«. Seine Befugnisse wurden zunichst jedoch durch die vorgeschriebene
Zusammenarbeit u. a. mit Wehrmacht und Reichsinnenministerium begrenzt®,

Der Erlafl des »Festigungskommissars« vom 12. September 1940 zur rUberprufung und
Aussonderung der Bevolkerung in den eingegliederten Ostgebieten« sah eine Zuordnung
der Menschen nach politischen Verhaltensweisen sowie Abstammungskriterien vor. Vier
» Wertungsgruppen« entstanden auf diese Weise: »1. Volksdeutsche, die sich im Volkstums-
kampf aktiv eingesetzt haben. ... 2. Volksdeutsche, die sich nicht aktiv fiir das Deutschtum
eingesetzt, sich aber ihr Deutschtum nachweislich bewahrt haben. 3. Deutschstimmige, die
im Laufe der Jahre Bindungen zum Polentum eingegangen sind, die aber auf Grund ihres
Verhaltens die Voraussetzung dafiir in sich tragen, vollwertige Mitglieder der deutschen
Volksgemeinschaft zu werden. Zu dieser Gruppe gehéren auch Personen nichtdeutscher
Abstammung [bei deren Ahnentafel ein oder mehrere nichtdeutsche Grofielternteile vor-
handen sind*°], die in volkischen Mischehen mit einem deutschen Volkszugehorigen leben
und in der sich der deutsche Teil in der Ehe durchgesetzt hat. 4. Deutschstimmige, die poli-
tisch im Polentum aufgegangen sind (Renegaten). ... Die Angehorigen der Gruppen 111 und
IV missen durch eine intensive Erziehungsarbeit im Altreich im Laufe der Zeit zu vollwer-
tigen Deutschen erzogen bzw. wiedereingedeutscht werden. Bei der Erfassung der
Angehorigen der Gruppe IV muf! Grundsatz sein, daff kein deutsches Blut fremdem Volks-
tum nutzbar gemacht wird. Bei denjenigen, die eine Wiedereindeutschung ablehnen, sind
sicherheitspolizeiliche Mafinahmen zu ergreifen ...«*!, Letzteres bedeutete Einweisung in
ein Konzentrationslager.

Die vier Wertungsgruppen sollen drei Stufen der deutschen Staatsangehorigkeit zugeord-
net werden, bestimmte ferner der Erlafl: I und II sollten »deutsche Staatsangehorige und
Reichsbiirger werden, III nur »deutsche Staatsangehérige«, IV »deutscher Staatsangehori-
ger auf Widermf «. Alle diejenigen Personen, die weder zu den vier Wertungsgruppen noch
zu den drei Staatsangehorigkeits-Gruppen zihlten, galten als »Fremdvolkische« und
»Schutzangehorige des Deutschen Reiches mit beschrinkten Inlinderrechten«. Ferner
wurde festgelegt, dafl nur Angehorige der Wertungsgruppe I sofort NSDAP-Mitglieder
werden dirften und die der Wertungsgruppe IV Zugehérigen vom Wehrdienst auszu-
schlieflen seien. Zur Ausfiithrung des Volkslisten-Verfahrens wurden spezifische Ausweise
eingefiihrt: blaue fiir die beiden ersten Kategorien, griine fiir die mittlere Kategorie und rote
fur die heikelste vierte Wertungsgruppe*.

Erst ein halbes Jahr spiter wiederum, am 4. Mirz 1941 bestatigte der Reichsinnenminister
- in einem gemeinsam mit dem Stellvertreter des Fithrers sowie Himmler herausgegebenen

39 Abdruck des Erlasses bei Hans MommseN, Umvolkungspline des Nationalsozialismus und der
Holocaust, in: Helge GraBiTz, Klaus BASTLEIN, Johannes TucHiL, Die Normalitit des Verbre-
chens, Festschrift fiir Wolfgang Scheffler, Berlin 1994, S. 73-75.

40 Diese Spezifizierung kam aus einer Anordung des »Festigungskommissars« vom 30. September
1941, Abdruck in: PospieszaLski (wie Anm. 33) S. 144f.

41 PS-2916 [ND].

42 Bekanntmachung vom 10. September 1941 {iber Ausweise der Deutschen Volksliste, Verordnungs-
blatt des Reichsstatthalters im Reichsgau Wartheland, Nr. 274, S. 511.
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Erla - die staatsrechtlichen Konsequenzen der »Volkslisten«-Einteilung®’. Jetzt wurde
auch die praktische Ausfuhrung des Volksliste-Verfahrens festgelegt. »Bei den Reichsstatt-
haltern beziehungsweise Oberprisidenten richtete man >Zentralstellen¢, bei den Regie-
rungsprasidenten >Bezirksstellen< und bei den Landriten beziehungsweise Oberbiirgermei-
stern >Zweigstellen« ... ein. Ihnen geh6rten Verwaltungsbeamte, Vertreter der NSDAP, des
Reichskommissars fiir die Festigung deutschen Volkstums, der Sicherheitspolizei und des
Sicherheitsdienstes sowie ortsansissige Deutsche an«*!.

Auf diese Weise unternahm die deutsche Zivilverwaltung — dabei wesentlich unterstiitzt
von den Informationen und Denunziationen alteingesessener »Volksdeutscher« — eine ras-
senpolitische »Schleusung« von mehreren Millionen polnischer Biirger. Zudem beteiligten
sich die vom Reichskommissar fiir die Festigung des deutschen Volkstums ausgesandten
»SS-Rassenpriifer«. Man suchte nicht nur die wenigen »Volksdeutschen« aufzuspiiren, die
thre deutsche Abstammung urkundlich nachweisen konnten und wollten, sondern auch die
Abertausende Personen, die sich zwar als Polen verstanden, aber durch die »Prigung des
Blutes« als Deutsche galten. Die » Ausgesiebten«, die zur Wertungsgruppe I und IV zihl-
ten, sollten von den repressiven Mafinahmen gegen das Polentum verschont bleiben.

Diese Zwischengruppe bildete den Hauptstreitpunkt der »Umvolkungs«-Politik, wie im
folgenden niher skizziert. Himmler schitzte am 12. September 1940 den Personenkreis der
»eindeutschbaren Fremdvolkischen« als numerisch relativ gering ein, »h6chstens eine Mil-
lion Menschen, die blutsmiflig verwandt, rassisch einen wertvollen Bevolkerungszuwachs
fir das deutsche Volk darstellen. ... Bei diesen Ausgelesenen handelt es sich im Wesentli-
chen um eine Wiedereindeutschung, d. h. um eine Riickgewinnung verlorengegangenen
deutschen Blutes«*. Hier lag der Ursprung jener, auch auf das »Generalgouvernement«
ausgedehnten »Groflaktion Fahndung nach deutschem Blut«*e.

Im Konflikt um die Behandlung der Wertungsgruppen III und IV drickte sich 1n einer
heftigen ideologischen Debatte aus, die den Abschlufl der Volksliste-Verfahrens ver-
langsamte beziehungsweise verhinderte. Die fiir die »eingegliederten Ostgebiete« verant-
wortlichen Gauleiter — Fritz Bracht in Oberschlesien, Albert Forster in Danzig-West-
preuflen, Artur Greiser im Wartheland und Erich Koch in Ostpreuflen - konnten sich
nicht tber die Grundlagen der Rassen- und Wertungspolitik eimgen. Der Gegensatz, den
man als den zwischen >Fundamentalisten< und >Assimiliationisten< bezeichnen konnte,
betraf die Kategorie des »eindeutschbaren Fremdvolkischen«, und er spiegelte die Unmog-
lichkeit wider, einheitliche genealogische, politische und rassenkundliche Kriterien zu for-
mulieren, nach denen die — meist unfreiwilligen — Probanden in die Volksliste eingetragen
werden sollten. Am stirksten war die Uneimigkeit im Hinblick auf die Definition der Wer-
tungsgruppe III, numerisch die grofite, aber qualitativ die ambivalenteste. Denn in ihr kon-
zentrierten sich die verschiedensten »Mischlinge« oder das, was die zeitgenossischen »Ost-
forscher« und Volkerkundler wie Robert Beck, von Loesch und Wilhelm Miihlmann als
»schwebendes Volkstum« bezeichneten, das typisch fir den dstlichen Grenzraum des
Reiches set, wo Slawen und Germanen seit etnem Jahrtausend aufeinanderstieflen und wo
daher die »volkische Rassenmischung« bereits sehr fortgeschritten und daher bedrohlich
seit’.

43 Ebd., Beilage Nr. 11, S. 50f.

44 Mapajczyk (wie Anm. 37)S. 461.

45 Vgl. PS-2916 [ND].

46 Siche dazu Kapitel 7 in CoNTE, EssNER (wie Anm. 1).

47 S.dazu R. Beck, Schwebendes Volkstum im Gesinnungswandel, Stuttgart 1938 sowie W. E. MUHL-
MANN, Assimilation, Umvolkung, Volkwerdung. Ein globaler Uberblick und ein Programm, Prag,
Stuttgart 1944,
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Die fundamentalistische Deutung des »schwebenden Volkstums« vertrat der Gauleiter
des Warthelandes, Artur Greiser, ein Vertrauter von Himmler und Bormann. Greiser, ein
typischer Anhinger der eingangs skizzierten nordischen Rassenlehre und bekannt als Neu-
heide beziehungsweise gottgliubig, war bemiiht, die Rituale des »Braunen Kultes« in sei-
nem Gau einzufiihren. In Posen, seiner Residenzstadt, wurde versucht, die Zahl der »Ein-
deutschungsfihigen« so gering wie méglich zu halten, da »die Reinhaltung des deutschen
Blutes oberstes Gebot der Ehre«*® sei. Nach einer Musterstudie von SS-Rassenkundlern,
1941 durchgefiihrt in Wollstein, einem westlichen Grenzkreis des Warthegaues, galten nur
7,1% der lokalen Bevolkerung — Juden natiirlich ausgenommen - als »deutschfihig«. Hin-
gegen zihlte man 9,5% Asoziale sowie weitere 7,5% an »unerwiinschtem Blutzuwachse,
die einer »Sonderbehandlung« unterzogen werden sollten. Die tibrigen Dreiviertel der
Bevolkerung, so schlug die Untersuchung vor, sollten vorliufig am Ort bleiben, um fiir die
Deutschen zu arbeiten. Insgesamt wurde also kaum ein Zehntel der Bevolkerung des War-
thegau als »deutschfihig« eingeschitzt*.

In Danzig hingegen bemiihte sich der »assimilationistische« und katholische Gauleiter
Albert Forster, den Wunsch nach einem »kristalldeutschen« Gebiet, vom Fiithrer Oktober
1939 in Danzig geauflert, vorzeitig zu erfillen, nimlich innerhalb von fiinf statt von zehn
Jahren. Mit Blick auf die geringe Zahl >wahrer< Deutscher der Wertungsgruppen I und 11
beabsichtigte er, den Umfang der Wertungsgruppe I1I soweit wie moglich auszudehnen.
»Viertel-« ja sogar »Achteldeutsche« wolle Forster akzeptieren, kommentierte Gauleiter
Greiser entsetzt. Forster wiederum, der dem nordizistischen Walter Darré nahestand, dem
Reichsbauernfithrer und Vater des »Blut- und Boden«-Gedankens, suchte zur Rechtferti-
gung seiner Vorgehensweise Unterstiitzung bei dem Vordenker der nordischen Rassenlehre
personlich, be1 Hans F. K. Giinther.

Der »Rassengiinther« eilte im September 1940 aus dem Altreich nach Danzig und kam
nach einer Erkundungsreise zu folgendem Ergebnis®®: Dank einer ununterbrochenen Sied-
lung der aus der Wikingerzeit stammenden nordischen Geschlechter in diesem Raum diirfe
man Dreiviertel der heutigen Bevolkerung als »nordisch geprigt« und daher assimilierbar
oder »deutschfahig« betrachten. Ihr »rassischer Wert« sei nicht schlechter als der des durch-
schnittlichen Reichsdeutschen beziehungsweise sogar hoher als der manches Siiddeutschen.
Dies Argument verriet das typische Gedankengut der ersten Generation von Nordizisten
und gleichzeitig den Versuch, die alte Lehre den neuen Verhiltnissen anzupassen. Denn 1n
der urspriinglichen nordischen Theorie der 20er Jahre galt ein brachykephaler und iiberdies
katholischer Stiddeutscher als Abkommling der sogenannten ostischen und letztlich asiati-
schen Rasse als weniger wertvoll als ein dolichokephaler, protestantischer Norddeutscher,
Erbe der mythischen nordischen Rasse. So gesehen, gehorten die Siiddeutschen und die
Norddeutschen einander fremden Rassen an. Indem er die gesamte Bevolkerung des War-
thegaus mittels wikingischer Ahnen »aufnordete«, konnte der »Rassenglinther« behaupten,
die ostlichen Nachbarn seien in ihrer rassischen Beschaffenheit nicht schlechter be-
ziehungsweise anders zu veranschlagen als der »rassengemischte« reichsdeutsche Durch-
schnittsbiirger. Um eine »rassische Unterwanderung« des Gros der »Deutschfihigen« durch
den Rest an »schidlichen, insbesondere asiatischen Elementen« zu unterbinden, schlug er

48 Anordnung des Hoheren SS- und Polizeifiithrers beim Reichsstatthalter in Posen W. Koppe zum
»nicht dienstlichen Verkehr mit Polinnen« vom 25. April 1941 in: PospieszaLski (wie Anm. 33)
S. 306.

49 Bundesarchiv, Abteilungen Potsdam, Filmsammlung Nr. 16787, »Vorliufiger Abschlufibericht
sowie Abschlufbericht iiber die Probeerfassung der Polen im Kreise Wollstein«, beide Umwande-
rerzentralstelle Posen vom 7. April 1942.

50 Bundesarchiv, Koblenz, R 18/5E83, H. F. K. Giinther, »Bericht tiber cine Besichtigungsreise ver-
schiedener Gebiete des Gaues Danzig-Westpreuflen« im September 1940.
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folgende Methode vor: »Eine vorsichtige, aber energische Anwendung des Gesetzes zur Ver-
hiitung des erbkranken Nachwuches«, das heiflt der Zwangssterilisation. Das eugenisch
motivierte Gesetz von 1933 sollte jetzt als Instrument im »Rassenkampf« eingesetzt werden.

Forster und Greiser beanspruchten im Prinzip beide zur >wissenschaftlichen<« Unterfiitte-
rung der »Umvolkungs«- und »Germanisierung«-Politik die offenbar unbegrenzt nutzbare
nordische Rassenideologie, aber sie leiteten aus thr entgegengesetzte rassenpolitischen
Methoden ab. Die Statistik des Warthegaus unter Greiser besagte, dafl im Januar 1944
82,4% der 510000 in die Volksliste eingeschriebenen Personen aus den Wertungsgruppen I
und II kamen, und nur 17,6% aus der Wertungsgruppe 111 und IV. Hier schlug deutlich die
Uberzeugung durch, dafl jede Mischung mit »Fremdvélkischen«, selbst wenn gering und
durch das Bekenntnis zum Deutschtum quasi abgeschwicht, in der Lage sei, das deutsche
Volk zu unterwandern. Insgesamt wurden unter Greiser >nur< 12,9% der polnischen Bevol-
kerung eingedeutscht. Dagegen fanden im Gau Danzig-Westpreuflen 77,6% der 937 000 auf
der Volksliste Eingeschriebenen eine Zuordnung zu den Wertungsgruppen III und 1V,
jedoch nur 22,4% zu den Wertungsgruppen I und II: Hier galt also die Mischung als Beitrag
zur »Festigung des deutschen Volkstums«. Ingesamt erklirte man nicht weniger als 61%
der polnischen Bevolkerung des Gaues Danzig-Westpreuflen zu Deutschen!!

» Auf Anweisung Forsters seien ganze Dorfer und Stadte nach vorher festgelegten Soll-
zahlen durch Einschreibung in die DVL zwangsweise eingedeutscht worden«, duflerte ein
ehemaliger Mitarbeiter des mit »Umvolkung« befaflten SS-Hauptamtes »Volksdeutsche
Mittelstelle« nach Kriegsende®2. »Zum Beispiel wurde einem Ortsgruppenleiter oder Biir-
germeister aufgetragen, sein Dorf zu 80 Prozent in die DVL einzureihen, obwohl es minde-
stens zu 80 Prozent polnisch war. Als der Ortsgruppenleiter sich weigerte, wurde er von
seinem Kreisleiter dem Gauleiter gemeldet. Daraufhin kam der Gauleiter selbst in das Dorf
und setzte diesen Ortsgruppenleiter in einem Gasthaus vor allen Deutschen und Polen der-
art herunter, daf dieser Ortsgruppenleiter sich sofort hinsetzte, alle Polen kommen lieff und
sie einfach in die DVL eintrug. Eine Nacht spater warfen die zwangsweise eingedeutschten
Polen ihre Absage in den Briefkasten des Biirgermeisters oder Ortsgruppenleiters, worin
sie sich wieder als Polen erklirten«3’. »In vielen Orten des Regierungsbezirks Brombergx,
fligt Madajczyk hinzu, »trafen die Deutschen alle Vorkehrungen, dafl sich die Dorf- oder
Gutsbewohner gemeinsam zu den Gemeindeimtern begaben, um dann dort an Ort und
Stelle die Antrage fiir die DVL auszufiillen«*.

In den gesamten »eingegliederten Ostgebieten« betraf bei Kriegsende die Zwangsein-
schreibung in die deutsche Volksliste etwa 1,9 Millionen polnische Staatsbiirger. Einschliefi-
lich des »Generalgouvernements« waren es etwa 2,2 Millionen Personen, das heifit 8% der
vom Dritten Reich unterworfenen polnischen Bevilkerung®. Vermutlich 150000 Men-
schen, die mit den deutschen Besetzern kollaboriert hatten, blieben in Deutschland®®. Fur

51 Dicse Zahlen wurden errechnet aufgrund der statistischen Bilanz fiir die »eingeghiederten Ostge-
biete« in: Martin BroszaT, Nationalsozialistische Polenpolitik 1939-1945, Stuttgart 1961, S. 134,

52 MapAjCzYK (wie Anm. 37) S. 495f,

53 NO-5112 zit. inebd., S. 496, Anm. 58.

54 Ebd.,S. 496, Anm.58.

55 Am 1. Oktober 1944 verteilte sich die deutsche und angeblich deutsche Bevilkerung des Warthelan-
des laut der DVL wie folgt (in 1000 Personen): I: 219; 11: 192; I11: 70: IV: 18,5; insgesamt: 499,5. Im
vorher zur Republik Polen gehorenden Gebietsteil des Reichsgaues Danzig-Westpreufien waren am
1. Januar 1943 in die DVL eingetragen: I: 113; 11: 97; I11: 726; 4: 2; insgesamt: 938. Der Gauleiter von
Oberschlesien Bracht teilte vollig Forsters Auffassung zur »sEindeutschunge«. Im Regierungsbezirk
Kattowitz (ehemals polnisches Oberschlesien) waren am 10. Oktober 1943 in die DVL eingetragen:
I: 93; I1: 207; I11: 941; IV: 49; insgesamt 1290 (vgl. Mapajczyk [wie Anm. 37]S. 517, 492, 507).

56 Vgl. Czestaw Luczak, Polska i Polacy w Drugiej Wojnie Swiatowej, Poznai 1993, S. 160f.
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etwa 23 000 Minner wiederum bedeutete ihre Einverleibung ins Deutschtum als erstes die
Zwangsverpflichtung zur Wehrmacht, wobei ein grofler Teil desertierte. Schitzungsweise
200000 als »nordisch« eingestufte Kinder wurden entfiihrt, ins Reich geschickt und unter
falschen Namen von deutschen Familien adoptiert und auf diese Weise oft unwiderruflich
dem »deutschen Volkskorper« zugefiihrt. Nur 35000 von ithnen sollten den Weg in die Hei-
mat zurlick finden. Tausende von thnen leben heute noch in Deutschland, ohne zu wissen,
daf sie nicht sind, wer sie zu sein glauben. Ubrigens konnte jeder polnischer Biirger noch
bis 1993 einen Antrag auf Einbirgerung in die Bundesrepublik stellen, wenn er auf der
deutschen Volksliste mit mindestens einem Groflelternteil eingetragenen gewesen war.

Die »arische Frage:

Der Streit zwischen Greiser und Forster zeigte, wie schwierig es war, im Osten zu definie-
ren, wer liberhaupt Deutscher sein sollte. Die Anhinger der nordischen Lehre, Theoretiker
wie Titer, teilten die Vorstellung, daff das im Slawentum untergegangene »deutsche Blut«
zuriickzuholen set. Die deutsch-slawische »vélkische Mischung« hoffte man in zwei Gene-
rationen wieder riickgangig gemacht zu haben. Diesem Ziel diente — neben der politischen
Indokrination — auch eine Ehepolitik zur Verhinderung weiterer »volkischer Mischehen«:
So durften zum Beispiel Angehorige der Wertungsgruppe I1I weder in die Gruppe IV hin-
abheiraten noch in das regelrechte »fremdvolkische« Polentum®, Die Divergenzen tiber die
>Rekrutierung« der deutsch-polnischen »Mischlinge« jedoch, die die Mehrzahl der Gruppe
I1I darstellten, waren um so eklatanter, als die Bestimmung des Deutschtums von vorn her-
ein auf praktisch oft unvercinbaren Faktoren fufite, namlich Physiognomie, Verhaltens-
weise, politische Einstellung und nicht zuletzt 6konomischer Nutzen des Probanden.

Uneinig waren sich die Nordizisten uiber die Kriterien der »rassischen Siebung« als Vor-
aussetzung der Germanisierung. Giinther und seine Anhinger, insbesondere Forster, mein-
ten, dafl »rassische Substrate« sich nur uber lange Zeitriume verindern und daf} daher,
sofern das regionale Vorherrschen eines »stark nordisch bestimmten Rassentypes« histo-
risch-anthropologisch bewiesen wire, in einer solchen Region systematische und individu-
elle Untersuchungen der zu assimilierenden Polen iiberflissig seien. Denn deren Slawen-
tum konne dank der Kontinuitit einer nordischen Urschicht ja nur eine oberflichliche -
phinotypische ~ Erscheinung sein, ungeachtet der Meinung der Betroffenen.

Nordizisten dagegen vom Schlage Himmlers wollten jede Familie, Individuum nach Indi-
viduum rassisch auf thre Tauglichkeit zum Deutschtum tiberpriifen. Dies obsessive Verlan-
gen nach unendlicher Kontrolle war um so ausgepragter, als gerade das Recht zur Klassifika-
tion und Selektion wesentlich zur Macht der SS im Osten beitrug. In der Sicht des »Festi-
gungskommissars« und seiner Manner muflte die Sortierung der »volkischen Mischlinge«
auf dreifache Weise erfolgen: genealogisch, morphologisch-rassenkundlich sowie politisch.
Die »Umvolkungspolitik« Greisers und Kochs unterstiitzte Himmler dadurch, dafl erden in
den Niirnberger Gesetzen festgelegten Begriff der »Deutschblutigkeit und Artverwandt-
schaft« — damals gegen Juden und Nicht-Europier gerichtet — im Mirz 1942 prakuisch auflo-
ste zugunsten des Begriffes »stammesgleichen Blutes«. Darunter fielen »eindeutschungs-
fihige Menschen bezichungsweise Sippen der nichtgermanischen Volker, die in ithrem
Erscheinungsbild - und damit nach dem Gesetz der groflen Zahl, auch in ihrem Erbbild -
vorwiegend nordisch-filische Rassenelemente besitzen« und daher der »Riickgewinnung
verschiitteten germanischen beziehungsweise deutschen Blutes« dienen. Diese Neuregelung
einer zentralen Kategorie der Niirnberger Gesetze, die »ab sofort bis zu einem umfassenden
neuen Blutschutzgesetz nach dem Kriege« gelten solle, begriinde sich durch die Notwendig-

57 Vgl. Mapajczyk (wie Anm. 37) S. 471.
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keit einer feineren Abgrenzung gegen das Slawentum. Denn die »zukiinfugen Aufgaben der
Volkstumspolitik« miissen »hinsichtlich ihrer rassenpoltischen Grundlage« folgenden
»dringenden Erfordernissen gerecht werden«: zum einen »der Sonderstellung der germani-
schen Volker mit dem Ziel, sie geistig in die Reichseinheit und biologisch in einen gemeinsa-
men Blutskorper einzufiigen« und zum anderen »der Heraushebung der aus rassischen
Griinden als eindeutschungsfihig einzudeutschenden Personen beziehungsweise Sippen aus
nichtgermanischen Volkern ...«*%. Die in Posen 1939 initierte Rassenpolitik als allererster
Baustein zur Schaffung eines » Grofigermanischen Reiches« bezog sich letztlich wieder auf
die eingangs erwihnte Utopie von einer werdenden »deutschen Rasse« und damit auf ein
Konzept, das 1935 — vor den Niirnberger Gesetzen — als Irrlehre verboten worden war.

Wihrend man 1im Osten seit 1941 das »deutsche Blut« zusammentrieb, indem man die
Wertungsgruppe III auf eine steigende Masse von deutsch-polnischen »Mischlingen« aus-
dehnte, radikalisierte sich gleichzeitig im » Altreich« die Suche nach dem »jlidischen Blut«.
Auf der am 20. Januar 1942 abgehaltenen » Wannsee-Konferenz«, einem geheimen Treffen
leitender Staatssekretire und hochrangiger SS-Fuhrer, forderte Heydrich, der Chef des
Reichssicherheitshauptamtes, eine Erweiterung des »Judenbegriffs«. Die Unterscheidung
zwischen »Volljuden« und »Mischlingen« sollte aufgehoben werden und letztere sollten -
wie es in der Besprechungsniederschrift®® heifft = »im Hinblick auf die Endlosung« den
ersteren »gleichgestellt« werden. Auch wenn nicht klar ist, wie genau bei dieser Be-
sprechung als Ziel der Deportation der Genozid benannt wurde, indert dies nichts an der
Tatsache, dafl die dort versammelte hochste Reichsbiirokratie keinen Protest dagegen
erhob, die »Judenfrage« und ihre »Endlosung« nun véllig der Gestapo und SS zu tiber-
lassen. Aber nicht nur die »Mischlinge 1. Grades«, die Nachkommen aus »deutsch-jidi-
schen Mischehen«, wollte Heydrich jetzt zu »Juden« machen, sondern auch die »Misch-
linge 2. Grades«, das heifit die Nachkommen zwischen »Halbjuden« und »Deutschblii-
tigen«, sofern sie namlich auflerlich jidisch aussihen.

Noch zwei weitere Besprechungen tiber die »Endlosung der Judenfrage« fanden im Jahre
1942 statt, die zeigen, dafl die Staatsbiirokratie sich nicht an der Deportation der »Vollju-
den« stief}, sondern an dem Wiederaufleben des aus der »Imprignationslehre« stammen-
den, unendlichen Judenbegriffs, den die Niirnberger Gesetze zunichst eingedammt hatten.
» Auf dem Gebiet der Rassenpolitik [ist], wenn sie iiberhaupt erst einmal auf das Gebiet der
Mischlingsfrage tibergegriffen hat, keine natiirliche oder logische Grenze fir das Weiter-
greifen auf immer fernere Mischlingsgrade erkennbar«°. Mit diesem Argument warnte am
16.9.1942 Staatssekretir Stuckart, der seit der »Wannsee-Konferenz« den Plan einer gene-
rellen Zwangssterilisierung der »Halbjuden« verfocht, Himmler vor dem Widerstands-
potential in der deutschen Bevélkerung, das durch die ungel6ste Frage »wer wird Jude«
geweckt werden wiirde.

In dem Problem, daff tendenziell jeder Deutscher bis zum Beweis des Gegenteils judi-
scher Abstammung verdichtig ist, finden wir ein altes Leitmotiv der vélkischen Bewegung
wieder. Bereits 1924 hatte ein Protagonist der volkischen Bewegung denen, die nach Pogro-
men riefen, diesen Punkt deutlich benannt: »Was niitzt es, wenn wir alle Juden um uns
herum totschlagen, aber lassen den Juden in uns am Leben?«*! Die Metapher vom »Juden in

58 Anordnung des Reichskommissars fir die Festigung deutschen Volkstums vom 23.3.1942 Giber die
»Anderung des Begriffs »artverwandtes Blut««, Bundcsarchiv, Abteilungen Potsdam, R 43 11/722,
Bl. 65f.

59 [ND]NG-2586g, publ. u. a. bei PATzOoLD, ScHWARZ (wie Anm. 26) S. 108ff.

60 [ND] NG-2982. Zu den »theoretischen Erorterungen« der »Endlosung der Judenfrage« (20.1.1942
bis 6.10.1943) siche demnichst ausfithrlich Cornclia EssNer, Das System der Nurnberger Gesetze
oder der verwaltete Rassismus (vorauss. Erscheinen Herbst 2000).

61 Auﬂemng eincs anonymen volkischen Fiihrers, referiert in: Die Sonne 1924, S. 394,
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uns« tauchte schon im Parteiprogramm der NSDAP von 1920 auf, im Zusammenhang mit
dem Bekenntnis zu einem »artgerechten« — das heifdt »arischen« — Christentum. »Indem ich
mich des Juden erwehre«, schrieb Hitler in Mein Kampf, »kimpfe ich fiir das Werk des
Herrn«%2, Dieser religiose wie suizidire Kern des antisemitischen »Rassenwahns« entgeht
jener Richtung in der neueren NS-Forschung véllig, die bestrebt ist, die verschiedenen Sei-
ten der Rassenpolitik im Dritten Reich mit groffitmoglicher Homogeneitit beziehungsweise
Koherinz auszustatten und die dann Zwangssterilisierung, Euthanasie und Judenmord als
Resultat ein- und derselben Logik sieht®.

Aber warum den Teufelkreis der Rassenphantasien mit mehr Rationalitit versehen, als es
die nationalsozialistischen Ideologen selbst taten? Gerade Himmler, dessen Obsessionen
die Rassenpolitik auf allen Gebieten entscheidend beeinflufiten, illustriert, daf den offen-
kundigen Widerspriichen der Rassenlogik(en) nur ein Glaube entgegenzuhalten war. Ein
Streit, der seit 1942 zwischen dem Reichsfiihrer-SS und seinen Rassenexperten entbrannte,
drehte sich um die Frage, wie Personen »mit weit zuriickreichendem fremden - insbeson-
derem — jiidischen Rasseneinschlag« zu bewerten seien. Der Leiter des Rassen- und Sied-
lungshauptamtes, $S-Standartenfihrer Bruno Schulz, zugleich auch Professor fiir Rassen-
biologie an der Reichsuniversitit Prag, proklamierte anhand akrobatischer Gen-
Rechenkiinste, daf} im Normalfall die Wirkung des »jidischen Blutes« — das er jetzt mit
Genen gleichsetzte — in der dritten Generation ausgemendelt sei und dann die »jidischen
Chromosome« keine Rolle mehr spielten. »Mit demselben Recht«, entriistete sich Himm-
ler, »kdnne man auch das Verschwinden der nicht-jiidischen Chromosomen in der dritten
Generation behaupten, und ich mufl daher die Frage stellen: Woher bezieht der Mensch
iiberhaupt sein Erbgut?« Auch Himmler mufite die Frage offen lassen, wie sich denn der
Arier und der Jude, das Eigene und das Fremde unterschieden.

Die nationalsozialistische Weltanschauung, sozusagen auf einen einfachen Nenner redu-
ziert, enthielt zwei Trennungslinien zum Ausschlufl des Nicht-Eigenen: Die erste legiti-
mierte die totale Ausgrenzung, darin durch die volkischen Metaphern vom jiidischen
»Schmarotzer« beziehungsweise »Bazillus« gestiitzt; und dies waren von der Medizin des
19. Jahrhunderts und nicht von der Erbbiologie des 20. Jahrhunderts inspirierte Bilder. Die
zweite Trennungslinie betrachtete die Andersartigkeit als eine Frage der Abstufung: Man
lehnte selektiv ab und iiberpriifte daher die >Deutschmischlinge<, von denen man nicht
wuflte, welchen Anteil an >unreinem (slawischen) Blut« sie trugen und welchen Anteil der
rreinen deutschen Essenz«<in ihnen aufbewahrt war.

Als mit der Eroberung des groffdeutschen Machtbereiches im Osten die »jlidische Rasse«
zu Asche reduziert wurde, wurde die erste, absolute Grenze der Andersartigkeit iiberfliis-
sig. Zu eben diesem Zeitpunkt jedoch wurde die zweite Grenze um so deutlicher: der
Andersartige der dritten Generation, den die Logik der »Niirnberger Gesetze« geschaffen
hatte, erhielt nun die Gestalt des neuen Mischlings der deutsch-slawischen Grenzmarken.
Wihrend auf der einen Seite sich die Ausgrenzung und Abstoflung des »Vierteljuden« ver-
schirfte, fand auf der anderen Seite eine immer breitere, zwangsmiflige Einverleibung des
»Deutschstimmigen« im Osten statt. Himmler forderte eine genealogische Bereinigung ad
infinitum, was das »jidische Blut« betraf und dies zuallererst in den Reihen seines
»Schwarzen Ordens«. Dagegen erfolgte in den von Deutschen eroberten Gebieten ein
Nachlassen ad absurdum fiir die Kriterien an das Deutschtum und dies mit dem Ziel, »kei-
nen einzigen Tropfen deutschen Blutes zu verlieren«. Bei den »Halbjuden« und »Viertel-

62 HiTLER (wie Anm. 2)S. 70.

63 Siche dazu ausfithrlicher Edouard Contg, Cornelia Essner, L’Obsession de la race. Eugénisme,
antisemitisme et euthanasie en Allemagne hitlérienne, in: L'Information psychiatrique, 8 (octobre
1996) S. 793-802.
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juden« galt die Durchschlagkraft des »artfremden Blutes« stirker als es dem genealogisch-
arithmetischen Anteil entspricht. Bei den »Deutschstimmigen« galt der Imperativ der Wie-
dereinsaugung des guten Blutes; Voraussetzung war aber die zuvorige Reinigung des
»schwebenden Volkstums« vom »jiidischen Blut«. Hier schlof sich der circulus diabolicus.
Der >arische Hafl< auf das Andersartige, der Neid auf die >Reinheit der Juden<, wollte sich
nur mit einem Volk begniigen, das ausschliefilich von sich selbst abstammte®*.

64 Zur » Abstammung von sich sclbst« als einer alten Idee, die gerade die Vélkischen prigte s. Léon

PoLiakov, Le Mythe aryen. Essai sur les sources du racisme et des nationalismes, Briissel 1987
(Neuaufl.), passim.





