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KLAUs-JURGEN MULLER

PROTEST - MODERNISIERUNG - INTEGRATION

BEMERKUNGEN ZUM PROBLEM FASCHISTISCHER PHANOMENE
IN FRANKREICH 1924-1934

I. Einleitung

Das Phinomen eines »Faschismus« in Frankreich' — was immer der Begriff auch an
Disparatem enthalten mag—ist von der Forschung erst verhaltnismaflig spatintensiver
in den Blick genommen worden. Das hatte vieltiltige Griinde. In Frankreich war es
zweifellos auch keine bedeutende poliusche Grofle. Nie 1st die Aufsplitterung in
einzelne Gruppen iiberwunden worden, nie kam es zu einer groflen einheitlichen
Bewegung.? Nicht einmal in der Vichy-Periode sind faschistische Krifte iiber den
Vorhof der Macht hinaus gelangt.’ Auflferdem war die Forschung, nachdem Ernst
Nolte den Faschismus wieder als eigenstindiges Phinomen aus dem Zusammenhang
der Totalitarismus-Theorie geldst hatte,* zunichst mehr am Problem faschistischer
Machtergreifungen und Herrschaftssysteme interessiert als an faschistischen Bewe-
gungen und Gruppen, die nie an die Macht gelangt sind. Andererseits ist nicht zu
leugnen, daf} Begriffe wie »Faschismus« und »Antifaschismus« dominierende Leit-
motive der politischen Auseinandersetzung in Frankreich seit Mitte der 20er Jahre
gewesen sind. Nach 1945 haben sich nicht nur Schriftsteller und Intellektuelle wie
Bardéche und Céline mehr oder minder offen zum Faschismus und zu faschistischen
Ideen bekannt, sondern rechtsextremistische Gruppierungen mit — mindestens —

' Die hier vorgelegten Uberlegungen sind Teil einer vom Verfasser begonnenen umfassenderen Untersu-
chung iiber das Problem des Faschismus in Frankreich.

? Hierzu vgl. die knappen, aber bedenkenswerten Ausfithrungen bei J. P, Azéma und M. Winock, La
Troisieme République 1870-1940, Paris 1970, S. 221 ff.; »Du Fascisme en France= und bei H. BRUGMANs,
Pourquoi le fascisme n'a-t-il pas »pris« en France?, in: Res Publica, Revue de I'Institut Belge de Science
Politique 7 (1968) S. 77-85.

> Zur Frage des faschistischen Charakters des Vichy-Regimes vgl. aus der umfangreichen Literatur iiber
Vichy nur St. HorrMANN, Aspects du Régime de Vichy, in: Revue Frangaise des Sciences Politiques 6
(1956), S. 4469 und R. Bourperon, Le Régime de Vichy étail-il fasciste? in: Revue d'Histoire de la
Dcuxieme Guerre Mondiale 23 (1973) No. 91, S. 23-45 sowie Robert O. Paxton, La France de Vichy
1940-1944, Paris 1973, S.220ff. (engl. Orig. Ausgabe u. d. Titel: Vichy France. Old Guard and New Order
1940-1944, London 1972).

* Ernst Novte, Der Faschismus in seiner Epoche. Die Action Frangaise. Der italienische Faschismus.
Der Nationalsozialismus. Miinchen 1963, 71965; ders., Die Krise des liberalen Systems und die faschisu-
schen Bewegungen, Miinchen 1968; ders., Theorien tiber den Faschismus, Kéln 1967; ders., Der Faschis-
mus. Yon Mussolini zu Hitler, Texte-Bilder-Dokumente, Miinchen 1968.

Allgemein vgl. zu diesem Komplex W, WirPERMANN, Faschismustheorien, Zum Stand der gegenwirtigen

Diskussion, Darmstadt 11975 (= Ertrige der Forschung, Bd. 17) und R. SAAGE, Faschismustheorien. Eine
Einfuhrung, Miinchen #1979.
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faschistischer Firbung sind bis heute, wenngleich marginale, so doch nicht zu
iibersehende Bestandteile der politischen Szenerie jenseits des Rheines.’

Seit etwa iiber einem Dezennium ist jedoch etn zunehmend intensiveres Bemiihen
um die wissenschaftliche Erfassung des Faschismus-Phinomens in Frankreich zu
bemerken. Es ist hier nicht der Ort, im einzelnen den Stand der Forschung zu
skizzieren oder die wesentlichen Arbeiten zum Thema zu gewichten.* Jedoch soll mit
einigen allgemeinen Bemerkungen auf Probleme der bisherigen Forschung und ihrer
Ergebnisse hingewiesen sowie — wenigstens in Andeutungen und exemplarisch -
mogliche Problemlésungen angedeutet werden. Generell kann festgestellt werden,
daf} die deutsche wie die auslindische Forschung bemerkenswerte, wenngleich jeweils
andersartige Detizite autweist. In Deutschland findet die Diskussion iiber den Fa-
schismus als einer allgemein-europiischen Erscheinung des 20. Jahrhunderts auf einer
in doppelter Hinsicht zu schmalen Basis statt. Sie weist erstens einen bemerkenswer-
ten Uberhang theoretischer Entwiirfe auf, deren genereller Anspruch in deutlichem
Mifiverhiltnis zu ithrer empirischen Absicherung steht; und zweitens ist sie nahezu
vollig auf das deutsche und italienische Beispiel fixiert und macht analoge Phinomene
in anderen Lindern kaum zum Gegenstand empirischer und theoretisch reflektierter
Analyse.

Vermeintlich oder tatsichlich faschistische Phinomene in Frankreich der Zwi-
schenkriegszeit sind hierzulande wohl registriert,” jedoch nur in Ausnahmefillen
untersucht® und fast nie ernsthaft in die theoretische Diskussion einbezogen worden,
jedenfalls wurden sie weder in einen Gberzeugenden Erklirungszusammenhang ge-
bracht noch angemessen bei den Versuchen einer Theoriebildung beriicksichtigt.” Die
meisten Versuche einer generellen theoretischen Erfassung des Faschismus warfen -
weil sie sich iiberwiegend auf das deutsche und das italienische Paradigma bezogen -
hinsichtlich analoger franzsischer Phanomene auch mehr offene Fragen als Erkla-
rungsansitze auf; vordergriindige Analogien und oberflichliche Vergleiche fithren
erst recht nicht weiter. Zahlreiche Erscheinungen der franzdsischen Szenerie jeden-
falls, wie z. B. der uniibersehbare Anteil von Kriften, die von der franzosischen
Linken kamen, der relativ hohe Prozentsatz von Arbeitern (mindestens in der Doriot-
Bewegung und der »Solidarité Franqaise«) das ins Auge fallende Engagement bedeu-
tender intellektueller und literarischer Personlichkeiten, dann die relativ rasche

* Vgl. M. BARDECHE, Qu’est-ce que le fascisme?, Paris 1961; sowie P. SERANT, Le Romantisme fasciste
ou I'(Euvre Politique de quelques écrivains frangais, Paris 1959; A. HamiLton, The Appeal of Fascism. A
Study of Intellectuals and Fascism 1919-1945, London 1971; P. M. Havyes, Fascism, London 1973; J.-L.
Louser pet BAYLE, Les Non-conformistes des Années Trente, Paris 1969. Fiir die gegenwirtige Situation
vgl. B. BricouLetx, L’Extréme Droite en France, Paris 1978.

* Zum Forschungstand: Vgl. W. WirperRMANN u. H.-U. THAMER, Faschistische und neofaschistische
Bewegungen, Probleme empirischer Faschismusforschung, Darmstadt 1976, insbesondere Kap. V.,

” Vgl. die oben in Anm. 4 aufgefihrten Arbeiten von NoLTE vor allem.

* So z. B. D. WoLr, Die Doriot-Bewegung. Ein Beitrag zur Geschichte des franzésischen Faschismus,
Stuttgart 1967,

* Vgl. allgemein die oben unter Anm. 4 genannte Arbeit von W. WirpERMANN sowie die eingehende,
weiterfuhrende Kritik wichtiger bisheriger theoretischer Bemuhungen bei H. Gresing, Aktuelle Theorien
uber Faschismus und Konservatismus. Eine Kritik, Stuttgart-Berlin-Koin-Mainz 1974. Fiir Frankreich vgl.
auch die Kritik bei K.-J. MULLER, French Fascism and Modernisation, in: Journal of Contemporary
History, vol. 11 (1976) 5.76ff.
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Verwandlung einiger auflerparlamentarischer Ligen in parlamentarische Parteien —
alles Erscheinungen, die fiir den deutschen Nationalsozialismus wie fiir den italieni-
schen Faschismus untypisch waren — lassen sich mit den verschiedenen generalisieren-
den Faschismustheorien nicht oder nur unzureichend erfassen, geschweige denn
erklaren. Das wird sehr deutlich an den wenigen grofleren Arbeiten uber faschistische
Phinomene in Frankreich aus deutscher Feder. Der philosophisch geprigte und nicht
unumstrittene Analyseansatz, mit dem Ernst Noltes in seinem groflen Werk »Der
Faschismus in seiner Epoche« die » Action Frangaise« untersuchte, lief§ sich auf andere
in Frankreich als faschistisch aufgetafite Erscheinungen nur mirt groflen Schwierigkei-
ten iibertragen. Im Grunde gelangt Nolte dabei nicht zu einer Erklirung, sondern
bleibt bei einer additiven Beschreibung der einzelnen rechtsextremistischen Gruppie-
rungen im Frankreich der Zwischenkriegszeit.” Dieter Wolff dagegen hat eine
hervorragende und materialreiche Beschreibung der Doriotbewegung vorgelegt, da-
bei1 jedoch diese Bewegung kaum in einen Zusammenhang mit den anderen rechtsex-
tremistischen Gruppierungen gestellt, geschweige denn sie in das politisch-gesell-
schaftliche Herrschaftssystem der »Dritten Republik« eingeordnet.”

Die auslindische, d. h. vor allem die franzosische und angelsichsische Forschung
hat sich dagegen intensiv um die historische Untersuchung der verschiedenen Grup-
prerungen und Bewegungen der extremen Rechten bemiiht; fir sie 1st daber typisch,
dafl sie fast vollstindig davon absieht, ihre Ergebnisse in einem faschismustheoreti-
schen Kontext zu diskutieren, wodurch sie sicherlich einer theoriebedingten Blickver-
engung bei der empirischen Analyse entgeht. Der Verzicht aber, ihre Ergebnisse in
einen wie auch immer gearteten strukturellen Rahmen einzuordnen, reduziert hinwie-
derum die Erklirungskraft solcher Untersuchungen.

Die bisherigen Arbeiten lassen sich, will man etwas schematisieren, um zwei
verschiedene methodische Ansitze herum gruppieren. Einerseits werden in phinome-
nologischer Betrachtung und Programmanalyse typische oder vermeintlich typische
Elemente des deutschen oder italienischen Faschismus wie militirische Attitiiden,
korporatistisches Gedankengut, politische Gewalttatigkeit, Fihrerprinzip, Antimar-
xismus und Antiparlamentarismus als analytische Kategorien und Klassifikationskri-
terien herangezogen und auf diese Weise versucht, besimmte Gruppen oder politi-
sche Reprasentanten als faschistisch zu klassifizieren. Andererseits wird versucht, die
Beziehungen zwischen den als faschistisch aufgefafiten Erscheinungen und den politi-
schen Gruppen und Traditionen der klassischen franzosischen Rechten bzw. des
franzosischen Konvervatismus zu kliren, um so zu einer historischen Einordnung zu
gelangen.

Hinsichtlich der historischen Einschitzung fiihren diese ideengeschichtlichen bzw.
an den dufleren Erscheinungsformen sich orientierenden Analysen insgesamt wenig
weiter. Im Grunde lassen sich zwei unterschiedliche Auffassungen feststellen. Eine
Historikerschule, deren prominenter Vertreter René Rémond ist, vertritt die Auffas-

" Typisch hicrfir erscheint NoLTes Werk »Die Krise des liberalen Systemse« (s. oben Anm. 4), in dem
der Verf. bei der Behandlung der verschiedenen als faschistisch angeschenen Bewegungen in den einzelnen
Lindern dic in seinem Hauptwerk »Der Faschismus in seiner Epoches« entwickelte phinomenologische
Methode praktisch verlifit und sein zentrales Kriterium des »sTranspolitischen« zugunsten eines schr

rudimentiren Kriteriums des »faschistischen Minimumse praktisch aufgibt.
" Vgl. oben Anm. 8.
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sung, ein Phinomen wie der Faschismus sei den politischen Traditionen Frankreichs
vollig fremd, es habe keinerlei gesellschaftlichen Wurzelboden im Lande.” Die Ligen
und die einst und oft auch heute als faschistisch bezeichneten Gruppen seien im
Grunde nichts anderes als zeitgenossische Ausformungen eines traditionellen bona-
partistisch-autoritaren Nationalismus, der hochstens gelegentlich eine Art faschisti-
sche Couleur angenommen habe. Dagegen vertreten die Verfasser einer der bisher
umfassendsten Darstellung der Faschismus-Phinomene in Frankreich, Plumyéne und
Lasierra,” die Ansicht, dafl es sich daber durchaus um bestimmte, wenngleich
eigentiimliche und sehr unterschiedliche Ausformungen eines Faschismus gehandelt
habe. Die Diskussion iiber dieses Problem dauert noch an. Indessen: die Unterschied-
lichkeit und Vielfalt der Erscheinungen sind mit solchen Methoden und Fragestellun-
gen offenbar in keinen Erklarungszusammenhang zu bringen. Soucy kam daher schon
vor lingerer Zeit in einem bemerkenswerten Aufsatz liber das Wesen des franzosi-
schen Faschismus, in dem er die mit derartigen methodischen Zugriffen gewonnenen
Betunde sichtete, zu dem Ergebnis, dafl die Grenzlinien zwischen Faschismus und
traditionellem Konservatismus in Frankreich verwischt und unklar seien. Ein derarti-
ges Fazit aber laflt nur den Schluff zu, dafl die angewandten Fragestellungen und
Methoden nur von begrenztem heuristischen Wert sind. Angemessene Kategorien zur
historischen Erfassung und Interpretation sind offenbar auf diese Weise nicht zu
gewinnen. »

Diese Forschungssituation dringt dem kritischen Betrachter die Vermutung auf,
dafl ideengeschichtliche Vergleiche ebenso wie phinomenologische oder faschismus-
theoretische Ansitze bei der Analyse der franzosischen Phanomene zu unbefriedigen-
den, wenn nicht gar unzulinglichen Ergebnissen fithren, —eine Feststellung, die
allerdings den hohen Informationswert der bisher vorliegenden und fiir die ge-
schichtswissenschaftliche Erkenntnis sehr wertvollen Studien keineswegs mindern
soll. Die Notwendigkeit, alternative methodische Zugriffe zu erproben, liegt jedoch
auf der Hand.

Es 1st allerdings in dem hier gegebenen Rahmen nicht beabsichtigt, dieses Problem
in seiner ganzen Komplexitit zu behandeln oder gar zu l6sen. Am Beispiel einiger
politisch-sozialer Gruppierungen und Bewegungen, die zu ihrer Zeit wie teilweise
auch noch heute als faschistisch bezeichnet werden, soll lediglich versucht werden,
eine Richtung moglicher Problemlosungen anzudeuten. Zu diesem Zweck wird hier
eine strukturelle und funkuonale Analyse bevorzugt, ohne daf dabei die Ergebnisse
der ideengeschichtlichen und phinomenologischen Untersuchungen mifflachtet wer-
den sollen. Konkret heiffit dies, daff erstens die soziale und politische Struktur einiger
»Bewegungen« der zweiten Hilfte der 20er und der beginnenden 30er Jahre, nimlich
der »Jeunesses Patriotes«, des »Faisceau« und des »Redressement Francais« — soweit
die Quellen es zulassen — zu untersuchen ist. Eine Sozialanalyse der gesamten
Anhingerschaft, von eingeschriebenen Mitgliedern bis zu Sympathisanten — die

' R. RéEMmonD, La Droite en France de la Premiére Restauration i la V* République, 2 Bd. Paris *1971;
Ph. MACHEFER, Ligues et Fascismes en France 1919-1939, Panis 1974 (Dossier Clio).

" ], PrumyinNe = R. LAsierrA, Les Fascismes Francais 1923-1963, Panis 1963,

“ R.]. Soucy, Das Wesen des franzosischen Faschismus, in: Internationaler Faschismus. (Deutsche
Ausgabe des Journal of Contemporary History), Miinchen 1968 5. 50 und 58.
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Grenzlinie ist hier oft gar nicht klar auszumachen - kann aufgrund der Quellenlage
nicht geleistet werden. Die soziale Strukrur ist vielmehr in der Zusammensetzung
der Fihrungskader und der Akuvisten anniherungsweise erfallbar. Die politische
Struktur solcher Gruppen schligt sich in threr konkreten Politk und in den
politischen Richtungs- und Machtkimpfen innerhalb der Fiihrungskader nieder,
weniger dagegen in den vor allem taktisch und oft auch propagandistisch-manipulativ
formulierten Programmaussagen.

Zweitens sind Funktion und Stellenwert dieser Gruppen innerhalb des
politisch-sozialen Herrschaftssystems der Dritten Republik zu untersuchen, und
zwar unter Beriicksichtigung des Wandels, dem das System gerade in der Kriegs- und
Nachkriegszeit unterlag. Dieses Herrschaftssystem lifit sich fiir unsere Zwecke am
besten in einem Strukturmodell erfassen, das sodann auch als analyuscher Bezugsrah-
men fur die Untersuchung dienen kann. Zentrale Elemente unseres Strukturmodells,
das auf einer Weiterentwicklung der Auffassungen von Stanley Hoffmann und Michel
Crozier beruht, sind mit den Begnffen »Blockierte Gesellschaft« und »republikani-
sche Herrschaftssynthese« zu umschreiben.”

Die »blockierte Gesellschaft« bildete die sozio-6konomische Grundlage des
Herrschaftssystems. Thre spezifische Eigenart wurde erstens durch jenen tir Frank-
reichs Gesellschaft und Wirtschaft typischen Dualismus bestimmt, jenem Nebenein-
ander von fortgeschritteneren und vor-industriellen Sozialgruppen und Wirtschafrs-
bereichen; und zweitens von deren »prekirer Balance«, die der Wirtschaft und
Gesellschaft Frankreichs eine gewisse relative Stabilitit verlieh, deren Kehrseite
allerdings eine gehemmte bzw. verhinderte Modernisierung war. Den politischen
Kern des Herrschaftssystems bildete die »republikanische Synthese«. Ste be-
zeichnet die auf der Grundlage eines umfassenden Konsensus iiber die tragenden
politischen und sozialen Prinzipien der Republik erfolgte Verbindung jener Teile der
Bourgeoisie, die aufgrund ihrer 6konomischen wie politischen Einstellung alsliberal
zu kennzeichnen ist, mit den demokratischen Mittelschichten in Stadt und Land zur
Austibung der politischen und sozialen Herrschaft. Dieses Arrangement der liberalen
Bourgeoisie mit den demokratischen Mittelschichten war im Verlauf der Auseinan-
dersetzung mit jenen konservativen Kriften der Grofibourgeoisie erfolgt, die sich
nach 1871 mit Teilen von Adel, Kirche und Armee dem laizistisch-liberalen Ausbau
der Republik zu widersetzen versucht hatten.

Politisch wurde die liberale Bourgeoisie, welche auch die Interessen des mittleren
Bourgeoisie, die in Handel, Mittel- und Kleinindustrie und akademischen Berufen
titig war, sowie der Wirtschaftsbourgeoisie (Schwerindustrie und Banken) vertrat,
iberwiegend von den Gruppierungen der rechten Mitte bis zur gemifligten Rechten
reprisentiert. Die Mittelschichten in Stadt und Land, deren historischer Kern, der
gewerbliche Mittelstand, im Laufe der Entwicklung mit weiteren mittelstindischen
Berufs- und Sozialgruppen umgeben worden war, fanden ihre politische Reprisen-

* Einen Versuch, mit der heuristischen Hypothese des Strukturmodells vom »Organisierten Kapitalis-
mus« einige Erscheinungen der komplexen franzésischen Szenerie der Zwischenkriegszeit zu erfassen und
sie fiir einen internationalen Vergleich aufzubereiten, habe ich vorgelegt in der oben unter Anm. 9
genannten Arbeit: French Fascism and Modernisation.
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tanz vornehmlich bei den Gruppierungen der »Radicaux«. Dieses radikal-liberale
Biindnis war der politische Ausdruck der »republikanischen Synthese«.

Ihre Konkretisierung in der Herrschaftsausiibung erfolgte iiber ein politisches
System, dessen Charakteristikum das »Régime des Assemblées«, die Dominanz des
Parlaments, war. Die sozio-6konomische Interessensphire wurde durch den parla-
mentarischen Mechanismus mit der politisch-administrativen Herrschafts-Sphare
vermittelt, Dadurch fanden die unvermeidlichen Gegensitze in sozialen und 6kono-
mischen Fragen eine institutionalisierte politische Austragungsmoglichkeit, was sich
nicht nur in verschiedenartigen und wechselnden Regierungsmehrheiten ausdrickte,
sondern auch in haufigen ad-hoc-Interessenkoalitionen quer durch unterschiedliche
politisch-parlamentarische Gruppierungen. Die oft mit negativem Unterton als politi-
sche Zersplitterung bezeichnete Fragmentierung der Krifte der Mitte und der gema-
figten Rechten war unter diesem Aspekt geradezu eine wesentliche Voraussetzung
zur moglichst umfassenden und flexiblen Wahrung vielfaltiger sozio-6konomischer
Interessen im politischen Entscheidungsbereich von Legislative und Exekutive. Fiir
die weitere Entwicklung dieses Systems waren in unserem Zusammenhang drei
Momente von besonderer Bedeutung:'

Erstens hatten etwa seit dem Ersten Weltkneg wesentliche Teile jenes der
laizistisch-liberalen Republik bisher ablehnend gegeniiberstehenden konservativen
Biirgertums und der diesem politisch-ideologisch nahestehenden Gruppen, wie die
dem Katholizismus verbundenen Bevolkerungsteile, begonnen, sich allmahlich dem
republikanischen System anzunihern. Der Offnungsprozef bot diesen Kriften nicht
nur zunchmend bestimmte Partizipationschancen, sondern wirkte sich auch modifi-
zierend auf die »republikanische Herrschaftssynthese« aus. Es kam zu einer Art
Amalgamierung von Gruppen der konservativen Rechten mit dem System der »repu-
blikanischen Synthese«.”

Zweitens traten im Gefolge des Ersten Weltkriegs bestimmte 6konomische und
soziale Verinderungen auf, welche zwar die »blockierte Gesellschaft« nicht grundle-
gend verinderten, jedoch zu einer spiirbaren Verschirfung der gesellschaftlichen
Gegensitze fiihrten. Seit Mitte der 20er Jahre kam es zu einem bemerkenswerten
Aufschwung moderner Wachstumsindustrien, wie der Grofichemie, der Elektro- und

'* Vgl. 5t. HorrmanN, Paradoxes of the French Political Community, in: St. Horrmann et al. (Hrsg.),
In Search of France, Cambridge (Mass.) 1963 sowie M. Crozier, The Stalled Society, New York 1973; vgl.
dazu weiterhin die in Anlehnung an Hoffmann und Crozier entwickelten und auf den auflenpolitischen
Entscheidungsprozefl angewandten Gedanken von R. A, HOHNE, Faktoren des aulenpolitischen Mei-
nungs- und Willensbildungsprozesses innerhalb der gemafligten Rechten Frankreichs in den Jahren 1934~
1936. Eine historisch-politologische Studie zum Verhiltnis von Gesellschaftssystem und Auflenpoliuk,
Diss. Berlin 1968; sowie Ders., Die strukturellen Bedingungen der franzosischen Auflenpolitik 1919-1939,
in: Sozialwissenschaftliche Forschungen; Arbertsbericht des Zentralinstituts 6 der Freien Universitat Berlin
1972-1975, Im Auftrag des Institutsrates zusammengestellt und bearbeitet von Ute ScHmipt, Miinchen
1975 (= Berichte und Materialien des Zentralinstituts fur sozialwissenschaftlich Forschung (ZI 6) der
Freien Universitat Berlin, Band 3).

7 Vgl. hierzu R. REMonD, La Droite (wie Anm. 12) Bd. I, S. 1941f. und Ph. Bernarp, La fin d'un
monde 1914-1929, Paris 1979 (= Nouvelle Histoire de la France Contemporaine, vol. 12) sowie ders., und
A. LatreiLLe, Histoire du Catholicisme en France, III, La Période Contemporaine, Paris 1962.
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Olwirtschaft, der Automobilindustrie sowie bestimmter Bereiche des Dienstlei-
stungssektors, unter anderem des Versicherungswesens."

Drittens hatten diese 6konomischen Verinderungsprozesse unmittelbare soziale
Auswirkungen. Insbesondere die fiir den »neuen Mittelstand« konstitutiven Sozial-
gruppen, vor allem kaufminnische und technische Berufe, aber auch die Angehérigen
moderner staatlicher wie privater Dienstleistungsbranchen gewannen nunmehr neben
der Industriearbeiterschaft stirkeres Gewicht.”

Diese sozio-okonomischen Verinderungen beeinfluflten in hohem Mafle die Reak-
tion der franzosischen Politik auf die schwerwiegenden Herausforderungen, welche
die Bewiltigung der Kriegsfolgeprobleme fiir die Gesellschaft Frankreichs darstellte.
Das wurde vor allem im Bereich der Finanz-, Steuer- und Geldpolitik deutlich;
indirekt strahlten sie aber auch auf fast alle anderen politisch-gesellschaftlichen
Bereiche aus.”

Somit hatte diese Entwicklung, insbesondere jene soeben erwihnten drei Momente
- erstens der »Ralliement« von Teilen der Konservativen Rechten, zweitens die
okonomischen Verinderungen im industriewirtschaftlichen Bereich sowie, drittens,
die daraus resultierenden gesellschaftlichen Wandlungen — nicht nur allgemeinen
Einflufl auf die weitere Entwicklung des politisch-sozialen Herrschaftssystems, son-
dern jene Momente standen auch in unmittelbarem Zusammenhang mit den von uns
nunmehr.zu betrachtenden politischen Erscheinungen innerhalb des Spektrums der
franzosischen Rechten, insbesondere in thren konservativen und extremistischen
Teilen, und dariiber auch mit spezifischen, neuartigen Phinomenen, die nur sehr
bedingt der Rechten zuzuwenden sind.

II. »Les Jeunesses Patriotes«:
Politische Modernisierung der konservativen Rechten

Sieht man von der »ilteren« »Action Francaise« einmal ab, so traten in Frankreich
bereits seit Mitte der zwanziger Jahre Gruppierungen aut, die schon von Zeitgenos-
sen, insbesondere von politischen Gegnern als »faschistisch« bezeichnet wurden. Die
fraglos nach Zahl und politischem Gewicht bedeutendste Gruppe bis etwa 1934 —
danach wurde sie von der »Croix de Feu« wohl tiberfligelt — war damals die »Ligue
des Jeunesses Patriotes«.”

* Aufler den allgemeinen wirtschaftsgeschichtlichen Darstellungen wie dem klassischen Werk von
Alfred Sauvy, Histoire Economique de la France entre les deux guerres, 2 Bde Panis 1967 vgl. vor allem
R.F. Kuiskr, The Social-economic Modernisation of France in the 20th Century, Berkeley 1968.

* Hierzu G. Durrux, French Socicty 1789-1960, London 1976, S. 16ff., 21ff., 132, 155, 2C6{f. und
P.SoruiN, La Société Frangaise, Bd. 2, Paris 1971, S. 88, 103f,, 1681t.

® Vgl. hierzu die insbesondere einschligigen Kapitel in C.S. Maier, Recasting Bourgeois Europe.
Stabilization in France, Germany and Italy in the Decade after World War 1, Princeton 1975, = Zu den drei
im Text genannten Entwicklungsmomenten vgl. auch die beiden, reichhaltiges Material enthaltenden
|Ehrbucharligm Darstellungen von C. Forten, La France de I'Entre-deux-Guerres 1917-1939, Pans 1972
und Y. TroTioNON, La France au XX* Siecle, Bd. [, Panis 1968,

' Zu den Jeunesses Patriotes vgl. J. PHiLIPPET, Les Jeunesses Patriotes et Pierre Taittinger (1924-1940),
Memoire LE.P. Paris 1967 {(unveroffentlicht), der vornehmlich die einschligige Publizisuk und einige
private Archivalien auswertet; dagegen beruhen die Arbeiten von C. Oranié-LeGac, Les Jeunesses
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Um zu einer historischen Einordnung und Erklirung dieses Phinomens zu gelan-
gen, fragen wir zunichst nach Ursachen und Umstinden threr Entstehung.

Die »Jeunesses Patriotes« (J. P.) werden in der Literatur iibereinstimmend mit dem
Sieg des »Cartel des Gauches« im Friihjahr 1924 und insbesondere mit der machtvol-
len, von der Bourgeoisie als bedrohende Herausforderung verstandenen Demonstra-
tion der Linken anlifllich der Uberfiihrung der sterblichen Uberreste von Jean Jaureés
ins Pantheon (November 1924) in Verbindung gebracht: »Aus der Erregung, die
daraus resultierte, gingen vor allem die Jeunesses Patriotes hervor, welche von dem
Pariser Abgeordneten Pierre Taittinger gegriindet wurden . . .« Ernst Nolte sicht
daher in den J. P. einen Ausdruck des biirgerlichen Antikommunismus, der fiir ithn
eine der Wurzeln des franzésischen Faschismus der dreifiiger Jahre war.? Die
franzosische Forschung ordnet sie in die politische Ideengeschichte Frankreichs und
in die ligistischen Traditionen der franzdsischen Rechten ein.” Sie bestimmt sie als
modernen Ableger der Patrioten-Liga Deroulédes, die damals in der Frontstellung
gegen das »Cartel des Gauches« eine Renaissance erlebte und in deren organisatori-
schen Zusammenhang sie sich zunachst entwickelt haben. Ideologisch werden die
J. P. trotz eniger italienisch-faschistischer Spurenelemente iiberwiegend als Aus-
druck einer in Frankreich stets lebendigen bonapartistischen und autoritir-nationali-
stischen Tradition aufgefafit. Ihre paramilitarische Organisationsstruktur wird dage-
gen meist als zeitkoloritische Beigabe angesehen.

Was die Umstinde ihrer Entstehung anbetrifft, so ist die These, die J. P. seien Teil
emner biirgerlichen Schreckreaktion auf den Wahlsieg des »Cartel des Gauches« vom
Mai 1924 und auf die Manifestationen linken Macht- und Siegesbewufitseins gewesen,
nicht stimmig. Bei dieser These handelt es sich lediglich um eine einigermaflen
plausible Zusammenschau von ungefihr gleichzeitig auftretenden Erscheinungen, die
zwar nicht ganz unabhingig voneinander waren, die jedoch analytisch genau zu
unterscheiden sind. Die Reaktionsthese ist erstens schon deswegen nicht iberzeu-
gend, weil — wie die Quellen zeigen — die ersten Initiativen zur Griindung einer
solchen politischen Gruppierung schon vor dem damals als spektakular und von der
Rechten als katastrophal empfundenen Wahlsieg der Linken erfolgten. Zweitens zeigt
eine eingehende Analyse der Umstinde ihrer Entstehung, dal die Begriindung der
J. P. in einem weit umfassenderen Kontext zu sehen ist, als nur in dem Augenblicks-
zusammenhang des linken Wahlsieges. Zunichst ist — was den Zeitpunkt der Entste-
hung angeht - darauf zu verweisen, dafl schon Ende 1923 jiingere Politiker und
Abgeordnete der konservativen Rechten, die meist der Generation der Kriegsteilneh-

Patriotes (1924-28), Mémoire de Maitrise, Université de Paris IV, 1978, und K.-]. MiLLER, Die franzosi-
sche Rechte und der Faschismus in Frankreich 1924-1932, in: D. SteGmann, B. J. WenoT, P.-Ch. WirT
(Hrsg.), Industrielle Gesellschaft und politisches System, Beitrage zur politischen Sozialgeschichte, Bonn
1978, S5.413—430, auf den in den Archives Nationales, Paris (AN), vorhandenen Materialien der Serie F7
(Police Générale); im folgenden stiitzen wir uns vornehmlich auf die Bestande Nr. 13.232 (1925-32 »Notes
zur l'activité politique«), 13.233 (Prifektur-Berichte 1926), 13.234 (Prifektur-Berichte 1927/28), 13.235
(»Activités J. P, 1928-1932«) sowie 12,952-12.958 (Allgemeine Lageberichte »Notes Jean« 1924-1931).

2 E. Novtg, Die faschistischen Bewegungen. Die Krise des liberalen Systems und die Entwicklung der
Faschismen, Munchen 1966 (= div-Welwgeschichte des 20. Jahrhunderts, Bd. 4), 5294f.

¥ Vgl. REmonp {wie Anm. 12) Bd.1, §5.210ff.; MacHEeFer (wie Anm.12) S. 104f.; PLumYENE wu.
LasierrA (wie Anm. 13) §. 28ff.; Oranié-Le Gac (wie Anm. 21) 5.3-21, sowic vor allem PHILIPPET (wie
Anm. 21) passim.
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mer angehorten, sowie Aktvisten der Patriotenliga den Gedanken erwogen hatten,
man miisse, ungeachtet aller unterschiedlichen, oft divergierenden Tendenzen auf der
politischen Rechten, eine grofle konservativ-nationale Sammlungsbewegung organi-
sieren. Die uniubersehbaren Auflésungserscheinungen der Parlamentsmehrheit des
»Bloc National« sowie Tendenzen innerhalb der »sRadicaux«, Wahlarrangements mit
den Sozialisten zu erwigen, waren angesichts der bevorstehenden Wahlen der aktuelle
AnlaR. Aufgrund eines Aufrufes im bonapartistischen Organ »Le Drapeau« vom
25. Miarz 1924 trafen sich am 10. April Personlichkeiten der unterschiedlichsten
Richtungen der Rechten, von Vertretern antidemokratisch-monarchistischer Ten-
denz iiber bonapartistisch eingestellte Politiker bis zu republikanischen Nationahi-
sten, um zu erortern, wie fiir die kommenden Wahlen alle Krifte der konservativen
und liberalen Rechten organisatorisch und propagandistisch zusammengefafit werden
konnten.® Das gelang allerdings bis zu den Wahlen von 1924 noch nicht.

Viel bedeutsamer als diese momentane Ergebnislosigkeit war sodann jedoch, dafi
solche Initiativen weder ein isoliertes noch ein situationsbedingtes Phinomen waren.
Sie waren mehr als blofle Bemithungen um eine zeitlich begrenzte Wahlallianz, wiees
bei oberflichlicher Betrachtung zunichst erscheinen mag. Jene Personlichkeiten, die
sich im April 1924 zusammenfanden, hatten iiber alle wahltaktischen Erwigungen
hinaus ein wesentlich anspruchsvolleres Ziel ins Auge getafit: die politische Neustruk-
turierung und Konzentration der gesamten Rechten.

In dieser Hinsicht gab es aufschlufireiche Vorliufer. Bereits 1919 hatten Politiker
der republikanischen Rechten, an ihrer Spitze André de Fels, Deputé von Seine-et-
Oise, den »Parti Républicain de Réorganisation Nationale«™ begriindet, dem Depu-
tierte des »Bloc National« angehorten. In seinen Reihen waren vor allem Personlich-
keiten zu finden, die spiter zur Fihrungs-Equipe der »]Jeunesses Patriotes« oder zu
deren Sympathisanten gehorten wie de Warren und Le Provost.” Die neue Partei-
gruppierung umfafite Elemente von sehr unterschiedlichen politischen Positionen im
rechten Spektrum, etwa aus dem Umkreis des sozialen Katholizismus oder der
konservativ-nationalistischen »Fédération Républicaine« sowie bonapartistische und
republikanische Nationalisten. Zu den Mitbegriindern der Parter gehorte auch der
Abgeordnete von Charente Inf., Pierre Taittinger, spiter der dynamische Fihrer der
»Jeunesses Patriotes«.”* Der in der Literatur meist erwahnte bonapartistisch-monar-
chistische Familienhintergrund Taittingers ist angesichts seiner politischen Aktivita-
ten fiir die Kennzeichnung seiner Anschauungen und fiir die Grundrichtung seines
politischen Wirkens weit weniger von Bedeutung als die Tatsache, dafl er schon
damals als jiingerer Abgeordneter der Kriegsgeneration auf die Notwendigkeit einer

* AN F7-13.232 (vor allem den zusammenfassenden Bericht v. Mai 1925), 12.95C (Bericht v, 28. 1.
1926) und 13.241, vgl. PHiLipPET (wie Anm. 21) S. 81f., OLaN1E-LE GAc (wie Anm. 21) S. 3{f.

» 1bid.

* Vgl. Henry Cosron, Dictionnaire de la Politique Frangaise, Bd. 1, Panis 1967, S. 814.

7 Vgl. Cosron (wie Anm. 26) Bd. 2 (Paris 1972), S. 684 (de Warren), 390 (Gaston Le Provost de
Launay); Bd. 1, S. 97 (Joseph Barthélémy).

# Uber Taittinger vgl. insbesondere OLaniE-LE GAC (wie Anm.21) S.22ff. und PHILIPPET (wie
Anm. 21) S.10ff., CostoN (wie Anm. 26) Bd.1, S.998f. und 569f. sowie, EuGEN WEBER Action
Frangaise. Royalism and Reaction in Twentieth-Century France, Stanford 1962, S. 155. Polizeiberichte
iber Taittinger u. a.: AN F7-13.232 (vom 4. 3. 26 und 12. 7. 26).
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»unité des nationaux«, einer politischen Zusammenfassung all der verschiedenen
Stromungen und Tendenzen der ideologisch wie politisch traditionell zersplitterten
tranzosischen Rechten verwies.

Daff die Idee einer umfassenden Konzentration aller Krifte von der nationalistisch-
liberalen bis zur konservativen Rechten von nicht wenigen Politikern aufgegniffen
wurde, ist ein Indiz fiir einen Umstrukturierungsprozefl auf der Rechten, auf den auch
etliche andere, bislang in ihrer historischen Bedeutung nicht recht erfafite Vorginge
hinweisen. Schon Anfang 1922 tauchten in republikanisch-konservativen Blittern
Meldungen und Aufrufe auf, die eine »Action Nationale Républicaine« ankiindig-
ten.” »Le Temps« und »L’Eclair« verbreiteten ein Manifest der ANR, in dem die im
»Bloc National« vereinten politischen Gruppierungen aufgefordert wurden, sich zu
einer das ganze Land umfassenden politischen Kampagne zu vereinen, um die
auflerparlamentarische Basis der Kammermehrheit zu konsolidieren und kiinftige
Wahlen vorzubereiten. Ein Kommentator bemerkte dazu, die ANR solle eine neue
Partei darstellen, die als Reprisentation der vereinigten Rechten auftreten wolle.”
[nitiator war Frangois Arago, Vizeprisident der Kammer und einer der parlamentari-
schen Fiihrer der die Kammermehrheit mittragenden rechtskonservativen »Entente
Républicaine Démocratique«. Hintergrund dieser Initiative war das allmahliche
Zerbrockeln der Majoritit des »Bloc National«. Fliigelkimpfe innerhalb der »Entente
Républicaine« konnten von Arago immer weniger unter Kontrolle gehalten werden.
Kreise aus dem christlich-demokratischen Lager, etliche Mitglieder der der liberalen
Rechten zuzurechnenden »Gauche Républicaine Démocratique« und einige Unab-
hingige, wie z. B. Reibel und Paul Reynaud, erwogen die Moglichkeit einer »Union
de Gauche« mit den »Radicaux«. Arago versuchte daher, unterstiitzt von Groflindu-
strie, Banken und Groffhandel,” eine politische Gruppierung der konservativen
Rechten und der rechten Mitte zu schaffen, um den »Bloc National« zusammenzuhal-
ten.”” Die ANR steht somit ebenfalls in der Rethe von Versuchen, durch politische
Konzentration die Position der Rechten insgesamt gegeniiber Mitte-Links-Tenden-
zen zu konsolidieren. Die in diesen Versuchen sich manifestierende Tendenz verstirk-
te sich— Aragos Bemiithungen sind ein Indiz dafiir— je mehr der biirgerliche Konsensus
unter den Problemen der Kriegsfolgen zu zerbrockeln drohte. Die wachsende Labili-
tit der »Bloc National« Majoritit war ein symptomatisches Warnzeichen. Obendrein
tauchte seit Mitte/Ende 1923 die Gefahr der groflen Alternative zu dem System der
republikanischen Synthese auf: eine Offnung der »Radicaux« zu den Sozialisten hin.
Die Radikal-Sozialisten hatten sich unter dem Schock der Wahlniederlage von 1919
eines Prozesses kritischer Reflexion und Neuorientierung unterzogen. Sie hatten
nicht nur ihre Parteistruktur gestrafft, sondern sich auch mit wachsendem Erfolg das
Image einer Reformparter zu geben vermocht. Die Voraussetzungen fiir eine wie
immer geartete Offnung nach Links waren damit vorhanden. Herriots Rede vom 1. 6.

® AN F7-13.241 (Bericht vom 12. 1. 22); Manifest der ANR im Eclair vom 5. 1. 22. Vgl. auch Cosron
(wie Anm, 26) Bd. 1, S. 20.

AN F7-13.241 und Le Temps vom 6. 1. 22.

" AN F7-13.241 (Bericht vom 12. 1. 22).

2 Ibid.
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1923 sowie regionale Kooperationen zwischen »Radicaux« und SFIO waren fur die
Rechte bestiirzende Alarmzeichen.”

Man sieht also: es hat erstens seit 1919 durchgingige Tendenzen gegeben, die
liberale Rechte mit jenen Gruppierungen der konservativen Rechten, die den »rallie-
ment républicain« verkorperten, in einer rechts-republikanischen Sammelbewegung
politisch-organisatorisch zu konzentrieren und damit die Zersplitterung der Rechten
zu liberwinden, nachdem angesichts der Entwicklung seit 1914 die i1deologischen
Trennlinien sich stark verwischt hatten. Derartige Tendenzen waren somit Ausdruck
fiir jenen Prozef! des »ralliement républicain«, also der fortschreitenden Amalgamie-
rung von Teilen der konservativen Bourgeoisie mit dem System der »republikanischen
Herrschaftssynthese«, der ungefahr mit dem Ersten Weltkrieg in Gang gekommen
war.

Diese Tendenz hatte nunmehr zweitens eine akute Intensivierung erfahren
aufgrund der nicht mehr auszuschliefenden Moglichkeit, dafi das System der »repu-
blikanischen Synthese« sich durch eine eventuelle Offnung nach links verindern,
mindestens aber eine Schwerpunktverlagerung durchmachen konnte. Angesichts
dieser Situation lag der Gedanke nahe, die verschiedenen Fraktionen und Gruppie-
rungen des rechten Spektrums zusammenzufassen und einen solide fundierten und
strukturierten Rechtsblock zu schaffen, der jegliche Links-Offnung unméglich ma-
chen wiirde. Manche Vertreter der konservativen wie der liberalen Rechten sahen
darin ein geeignetes Mittel, den unter dem Druck der Kriegsfolgelasten zerbrockeln-
den biirgerlichen Konsensus zu erhalten und zu stabilisieren.

Die J. P. waren also primir ein in ligistischer Form sich darstellendes Symptom
fiir eine entscheidende Phase in der politischen Entwicklung der franzosischen
Rechten und zugleich sekundir eine Reaktion auf die drohende Linksoffnung des
Herrschaftssystems; ganz gewil} aber waren sie weit mehr als nur ein Ausdruck akuter
biirgerlicher Schreckreaktion auf den Wahlausgang. Sie standen vielmehr in einer
Reihe analoger Erscheinungen seit dem Ende des Krieges, die alle tendenziell darauf
ausgerichtet waren, die verschiedenen Krifte der liberalen und der konservativen
Rechten im Rahmen des republikanischen Herrschaftssystems zu integrieren und sie
zu einer bedeutenden poliuschen Kratt zu machen, durch die das republikanische
Herrschaftssystem auf breiter rechter Basis neu fundiert werden sollte.

Um den poliischen Ort der J. P. priziser zu bestimmen, als dies durch eine Analyse
threr Genesis bereits moglich war, ist zunichst ein Blick auf die Fiilhrungs-Equipe und
deren konkrete Politik angebracht.

Zwischen 1919 und Ende 1923 waren alle Versuche, die verschiedenen Krifte der
Rechten zu sammeln, an den Interessendivergenzen und den iiberkommenen ideolo-

? Vgl iber diese Entwicklung, die regional schon seit Sommer 1921 begann, als im Departement Hautes
Alpes cine Blockbildung Radicaux/Sozialisten gegen Bloc National erfolgte: T. Jupt, The French Socialists
and the Cartel des Gauches of 1924, in: Journ. Contemp. Hist. 11(1976), S. 202ff. Zur Politik der Radicaux
vgl. M. ScHLESINGER, The Development of the Radical Party in the Third Republic: The New Radical
Movement 1926-32, in: Journal of Modern History 46 (1974), S. 476-501; eingehende Behandlung des
Zerfalls des Bloc National bei Ch. S. Maier, Recasting Bourgeois Europe, Princeton 1975, S. 304ff.,
421(f., 4581,
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gisch-politischen Barrieren zwischen den verschiedenen Fraktionen der liberalen und
der konservativen Rechten gescheitert. Die Griindungs-Equipe der J. P., die eine
auffallende personelle und politische Kontinuitit zu den bisherigen Bemithungen um
eine rechte Sammlung reprisentierte,* sah sich daher vor die Aufgabe gestellt, durch
eine breit angelegte Mobilisierung die vorhandenen Hindernisse zu iiberwinden und
zu einer effektiven Integration zu kommen. Derartige Mobilisierungs- und Integra-
tionsbemithungen erfolgten auf verschiedenen Ebenen und mit unterschiedlichen
Methoden.® Im Vordergrund der Szene waren der schon von zeitgendssischen
Betrachtern konstatierte militante Antikommunismus und die paramilitirische Orga-
nisationsform® — beide in der einschligigen Literatur oft als Faschismusindikatoren
mifiverstanden” — Ausdruck dieser Mobilisierungs- und Integrationsstrategie. Kon-
kret setzte sie sich um in ungewdhnlich heftige politische Attacken und spektakulire,
stratf organisierte Manifestationen, in titlichen Auseinandersetzungen mit kommuni-
stischen Gruppen, bei denen sich besonders die studentische Organisation der J. P.,
die »Phalanges universitaires«, hervortaten, sowie in schrille, mit grofem Propagan-
da-Aufwand artikulierte Warnungen vor einer aufziehenden kommunistischen Ge-
fahr. Von dieser konnte zwar keine Rede sein.* Aber der Slogan von der bolschewisti-
schen Gefahr war auch nur eine Chiffre fir die mdgliche sozialistisch-radikale
Entente, fiir drohenden Abbau von Privilegien, fiir die mogliche Einfithrung eines
gerechteren Steuersystems.” Hier wurden schlichtweg sozio-6konomische Bedro-
hungsvorstellungen ausgenutzt bzw. gar erst suggeriert. Sie dienten genauso wie die
kimpferisch-militante Selbstdarstellung der J. P. auf Straflen und in Versammlungssi-
len den Mobilisierungs- und Integrationsbestrebungen einer umfassenden rechten
Sammlungspolitik.

Das sind indessen nur Vordergrundaspekte, Der politische Stellenwert der J. P. und
damit zugleich ihre historische Dimension kann auf einer anderen Ebene noch
deutlicher gemacht werden. Zu diesem Zwecke wiren zu untersuchen: erstens die
Zusammensetzung, Entwicklung und politische Basis der Fithrungs-Equipe der J. P.;
zweitens Schwerpunkte und Priferenzen der tatsichlich betriebenen Politik im

# AN7-13.241, 12.9. 48 und AN F7-13.232: Zus. fass. Polizeibericht vom Mai 1925 mit Hinweisen
auf Vorliufer der J. P.; vgl. auch Coston (wie Anm. 26) Bd. 1, S. 814. Aufler Taittinger u. a. Soulier,
Désiré Ferry, Provost.

» Eingehende Darstellung ber PHitipreT (wie Anm. 21) und bei Oranié-LE Gac (wie Anm. 21)
auflerdem zahlreiche Berichte und Analysen in AN F7-13.232-13.235.

* Ibid.

¥ Die Literatur folgt darin der zeitgendssischen Einschitzung durch politische Gegner: vgl. PLUMYENE
u. LAsIERRA (wie Anm. 13) S.7ff. sowie z, B, Tribune du Peuple vom 23.7. 1925 »Le Chef Fasciste
Taittingere. In einer Reihe von Polizei- und Prifekten-Meldungen wird der Faschismus-Vorwurf iiber-
nommen: vgl. u.a. AN F7-13.233 (Rapp. Police Pol. v, 12. 6. 25 und 26. 2. 1926). Die J. P. wehrten sich
erbittert gegen die Einstufung als Faschisten; vgl. u. a. AN F7-13.233 Rapp. Pol. v. 16. 5. 26, 5. 1. 26; und
AN F7-13.235 (Rapp. Pol. v. 2. 12. 1929): die ]. P. seien - so fiihrte ein ]. P. Redner aus - »ni fascistes ni
belliqueuses«.

" Vgl. zur Mitgliederentwicklung der P.C.F. die minuzidse Untersuchung von Annie KrieGeL, Le Parti
Communiste frangais sous la Troisiéme République (1920-1939). Evolution de ses effectifs, in: Rev.
francaise de Sc. Pol. 16 (1966), 5. 5-35, bes. S. 32ff. Allerdings gewann die PCF im Juni 1924 sechzehn Sitze

in der Kammer hinzu.
? Vgl. auch Maier (wie Anm. 33) S. 421ff,, 465ff., 476ff.
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Unterschied zu nur programmatisch-propagandistischen Proklamationen und Postu-
laten.

Was die Zusammensetzung der J. P.-Fiihrungsmannschaft angeht, so folgt die
wissenschaftliche Literatur der auch in zeitgenossischen Polizeiberichten verwende-
ten Methode klischeehafter, individualisierender Klassifizierung. Es werden etliche
als »Royalisten« und »Katholiken« bezeichnete Personen genannt, iiberwiegend aber
Vertreter »bonapartistischer Tendenz« festgestellt. Aufgrund solcher Befunde erfolgt
eine entsprechende politische Eingruppierung auch der Bewegung.® Diese Methode
ist offenkundig unzureichend. Die verwandten Einordnungskriterien sind unscharf,
daher wenig aussagekriftig. Aufschlufireicher ist es, die Entwicklung in der Zusam-
mensetzung der Fihrungs-Equipe und ihrer politischen Tendenzen zu analysieren.
Dann wird die politische Eigenart der J. P. klarer erkennbar. Es lassen sich mehrere
aufschlufireiche Phasen unterscheiden, die sowohl durch Sezessionen und Ausschliis-
se wie durch Ententen und Zusammenschliisse gekennzeichnet werden.*

Eine erste Entwicklungsstufe wire als allgemeine Sammlungsphase zu
kennzeichnen. Damals schlof} sich der Herausgeber der Zeitschrift »La Revue Fran-
aise«, Antoine Redier, mit der von ihm im Sommer 1924 begriindeten natonalisti-
schen, antiparlamentarischen Frontkimpfer-Vereinigung »La Légion« dem Initiativ-
kreis um Taittinger an und wurde in das Direktorium der J. P. aufgenommen.* Die
Fiihrung der konservativen »Féderation Nationale Catholique« unter General de Ca-
stelneau unterstiitzte die neue politische Bewegung finanziell, personell und mora-
lisch.” Sie brachte Anhinger aus katholisch-konservativem Milieu vor allem in Ost-

“ Vgl. AN F7-13.232 Pol. Geheimbericht A. 2.449 (1925), wo die Fihrungsequipe eingestuft wird in
siecben »bonapartistes« (darunter Taittinger), zwei »royalistes«, zwei »nationalistes« und je einem »fasci-
ste«, sbonapartiste-fasciste« und snuance royalistes.

‘! Folgende Entwicklungsskizze aufgrund der Polizeiakten AN F7-13.232 (1925-32 »Notes sur I'activité
politique«), 13.233 (Prifektur-Berichte 1926), 13.234 (Prifektur-Berichte 1927/28), 13.235 (»Activité J. P.
1928-1932) sowie 12.952-12.958 (Allgemeine Lageberichte »Notes Jean« 1924-1931). Einzelnachweise
miissen aus Raumgriinden einer grofleren Studie vorbehalten bleiben, die der Verf. vorbereitet. Vgl. auch
allgemein die ausfiihrlichen Darstellungen der faktischen Entwicklung bei OLani£-Le GAc (wie Anm. 21)
S.22-58 und 69-112 sowie PHILIPPET (wie Anm. 21) Kp. 1-3.

“ AN F7-13.208 (Polizei-Bericht v. 12.3. 1925): hiernach ist »La Légion als eine ausschlieflich
ehemaligen Frontkimpfern vorbehaltene Sammlungsbewegung (= das Organ der Gruppierung, ein
Sonntagsblatt, trug den Namen >Rassemblemcnt<) am 25. 8. 1924 begriindet worden. Zur Einschitzung
hiefl es in dem Bericht: » . . . si le but dévoilé est la conquéte du pouvoir, les moyens de la réaliser demeurent
assez abscurs.« Ein halbes Jahr nach der Griindung bestanden bereits »Sections<in mehr als zehn Stadten des
Nordens, des Westens und des Siidostens; die wenigen Quellen, die etwas iber das Sozialprofil der
Vereinigung aussagen, weisen auf eine Dominanz der Vertreter des alten und neuen Mittelstandes, auf
ehemalige Militirs und Freiberufler hin; Bauern, Arbeiter und Vertreter des Grofibiirgertums sind kaum
vertreten.

“ An der Finanzierung beteiligten sich It. versch. Polizei-Berichte (AN F7-13.232) aufler der Fédération
Catholique (Bericht Mai 1925) wahrscheinlich die Union Miniére (Bericht v. 3. 3. 1927), diverse Banken
u. a, die Banque de Paris et des Pays-Bas und der Crédit Lyonnais, sowie Maurice und Henri Rothschild,
Louis Renault, ]. Worth (AN F7-13.233, Bericht v. 29. 9. 1925). Vgl. auch die Angaben bei PHILIPPET (wie
Anm, 21) S. 30. Nach J.-N. JeANNENEY, Frangois de Wendel en République. L’Argent et le Pouvoir 1914-
1940, Panis 1976, S. 485, hat der lothringische Grofindustrielle F. de Wendel, der Marins Fédérauon
Républicaine angehorte, von 1928 bis 1932 die Jeunesses Patriotes mit Summen zwischen 5000 und 25000
Francs unterstiitzt. Diese finanzielle Hilfe wurde Taittinger nach Griindung der PRNS nicht mehr gewihrt

(ebd.), weil de Wendel in dicser Partei eine Konkurrenz gegen die UDR/Fédération Républicaine sah
(S. 430f.).
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und West-Frankreich. Zustrom kam aber auch aus progressiven Kreisen des franzosi-
schen Katholizismus wie der »Avant-Garde Catholique« und dem »Parti Démocrate
Populaire«. Die Patrioten-Liga und die »Ligue Républicaine Nationale« Millerands
verfolgten die Griindung der J. P. mit Sympathie und gaben Hilfestellung. Aktivisten
aus der »Action Francaise« und aus den Organisationen der » Ancients Combattants«
stiefen zu 1hr. Der konservative Abgeordnete Pastor Soulier sicherte Unterstiitzung
aus Kreisen des politischen Protestantismus Frankreichs. Die »Fédération Républicai-
ne«, Unabhingige Republikaner und andere Modéré-Gruppierungen kooperierten
mit den J. P. Zahlreiche Parlamentarier und Politiker aller Schattierungen der Rechten
wie Ybarnégarey, de Kénllis, Misoffe, Madelin und Scapini traten als Redner und
Sympathisanten fir sie auf. Die Kontakte der J. P. erstreckten sich bis zu den
»Républicains Novateurs« und den »Républicains de Gauche«. In den Departemen-
ten des Westens, Ostens und Siidens kam es zu Kooperationen und zu regionalen wie
ortlichen Zusammenschliissen mit dortigen ligistischen Organisationen. Als Ende
1925 Georges Valois den »Faisceau« griindete, fanden sich im Zeichen einer rechten
Sammlungspolitik auch der Generaldelegierte der . P. und ihr einstiger Generalsekre-
tar auf der Tribiine der Griindungsversammlung ein.

Damit begann bereits der Ubergang zur nichsten Entwicklungsstufe. Sie ist als
Phase der Klarung zu bezeichnen, die durch Richtungskimpfe, Abspaltungen und
Ausschliisse gekennzeichnet wurde. Bereits im Februar 1926 l6sten die |. P. ihre enge
Kooperation mit der Patriotenliga und der »Fédération Nationale Catholique«.* Das
war ein Reflex der raschen quantitauiven und regionalen Ausbreitung der Bewegung;
es war aber auch ein Akt der Emanzipation einer dynamischen und modernere
Methoden praktizierenden Bewegung von den Ligen des alteren Typs. Vor allem war
es ein Anzeichen dafiir, dafl die J. P. gegeniiber der Republik und dem parlamentari-
schen System eine Haltung einnahmen, die sich von dem primir protestlerischen und
auflerparlamentarischen Charakter der ilteren Ligen deutlich unterschied.

Fast gleichzeitig kam es auch zu einer Abgrenzung nach der anderen Seite, nimlich
gegeniiber einem Rechtsextremismus, der auf grundlegende Verinderung des sozio-
okonomischen und politischen Systems abzielte.”® Mehrere Mitglieder des Direkto-
riums der J. P. hatten damals eine Politik zugunsten des betont antiparlamentarischen,
radikal-modernistischen »Faisceau« befiirwortet und gegen die — wie sie mit auf-
schluffireicher Formulierung argumentierten — »Politiker Tatinger, Ferry und
Soulier« in der Fithrung der J. P. Front gemacht. Ihr Ausschlufl erfolgte mit der
bezeichnenden Begriindung, sie seien »faschistisch«. Die ausgeschlossenen Person-
lichkeiten waren, wie ein Polizeibericht es formuliert, junge dynamische Akuvisten,
denen die Fihrungsgruppe unter Taittinger zu zahm sei; sie strebten autoritire
Losungen an und hatten vor allem Verianderung, nicht Erhaltung auf thre Fahnen
geschrieben. Aus den gleichen Griinden trat damals auch Redier aus dem Direktorium

“ Vgl. dazu die in Anm. 38 angegebenen Quellen. Bricfwechsel Taittinger - de Castelneau anlafllich der
Trennung, abgedruckt bei PHiLipPET (wie Anm. 21) S5.361f.

* Zum folgenden vgl. AN F7-13.232 (Berichte v. Mai 1925, September 1926), 13.233 (Berichte v. 16. 12
1925, Juli 1925, sowie Berichte von September bis November 1925); allgemein vgl. auch Oranif-LeGAc

(wie Anm. 21) 5.20ff. und PHiLippeET (Wiec Anm. 21) 5.32ff. (z. T. beruhend auf Privatarchiven ehemaliger
Anhanger).
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der J. P. aus, nachdem er vergeblich versucht hatte, die J. P. zugunsten seiner eigenen
Bewegung »La Légion« zu spalten. Er rief die Mitglieder der »Légion« wie auch die
anderen ].P.-Anhinger auf, sich dem »Faisceau« als der emnzigen existierenden
wahrhaft antiparlamentarischen Kraft anzuschliefen. Der Fihrung der J. P. aber wart
er bezeichnender Weise »électoralisme« vor. Fiir Redier bedeutete dies mehr eine Art
Flucht nach vorn, denn seit Anfang 1926 waren seine Anhinger in zunehmenden
MaRe von sich aus bereits zum »Faisceau« iibergelaufen. Die Anziehungskraft dieser
modernistisch-aktivistischen Bewegung fithrte auch innerhalb der J. P. zu einiger
Unruhe. Es kam angesichts solcher radikalen antiparlamentarischen Konkurrenz zu
Sezessionen und Ausschliissen. Insgesamt jedoch vermochte weder der »Faisceau«
noch der Abfall Rediers die Ausbreitung der ]J.P. entscheidend zu behindern;
vielmehr fuhrte dieser Prozefl zu einer Abgrenzung gegeniiber extremistischen Kraf-
ten der Ultra-Rechten.*

Gegentiber der royalisuischen Seite erfolgte ebenfalls allmdhlich eine deutliche
Abgrenzung. Gerade in der Auseinandersetzung mit der »Action Frangaise« wurde
der politische Ort der J.P. besonders deutlich erkennbar. Zunichst war es zu
regionaler Zusammenarbeit mit der »Action Frangaise« gekommen, —es wurden
sogar Fusionserwigungen angestellt. Im Mirz 1926 aber prognostizierte schon ein
Beobachter, dafl eine Kooperation zwischen den J. P. und der »Action Frangaise«
langfristig kaum denkbar sei, da die ]. P. eben doch keine Royalisten seien.”” Bei einer
Fusion mit der »Action Frangaise« wiirden viele J. P. eher zum »Faisceau« abwan-
dern, In der Folgezeit kam es auch tatsichlich hiutig zu bisweilen hetuigen Auseinan-
dersetzungen mit der »Action Frangaise«. Der endgiiltige Bruch erfolgte Anfang
1929, als der Fiihrer der Universitits-Phalanges, Pighetti, einen Generalangntf gegen
den Taittinger-Kurs des politischen Direktoriums fihrte. Pighetu versuchte, die J. P.
auf einen kimpferischen prinzipiellen Antiparlamentarismus im Sinne von Charles
Maurras festzulegen. Er scheiterte und wurde ausgeschlossen.” Der Bruch mit der
»Action Frangaise« wurde von einer Presse-Polemik zwischen Pighetti und Tanttinger
begleitet, in die auch Maurras eingriff.** Diese publizistische Auseinandersetzung ging
vordergriindig um das von der »Action Frangaise« kniusierte Engagement der J. P.-
Fihrung fiir die Kabinette Tardieu und Laval. Dabei kam jedoch die tatsichliche
politische Orientierung der J. P. deutlich zum Ausdruck: Maurras schleudert Taittun-
ger entgegen: »Les Jeunesses Patriotes . . . sont devenues en fait les . . . Jeunesses

% Zum vorstchenden vgl. AN F7-13.2C8, 13.232 und 13.233 (z. B. Bericht v. 19. 11. 1925: auf Betreiben
General de Castelneaus ist das Direktoriumsmitglied de Neufville ausgeschlossen worden, da dieser »zu
faschistisch« sei; von de Neufville stammte auch der Vorwurf, Taittinger und andere Dircktoriumsmitglie-
der seien eben »Politiker«).

AN F7-13.233 Pol. Rapp. v. 13. 3. 1926.

* Uber diese Affaire vgl. PHILIPPET (wie Anm. 21) S. 67 ff. sowic AN F7-13.232 (zus. fass. Pol. Bericht
2. Mirz 1929; ebd. auch Ausziige aus Briefwechsel Pigherti-Taittinger, 19. 2, 1929). Pighetti schrieb in
einem offenen Brief an die Phalangeards vom 19. 2. 1929, Taittinger sei »un homme qui transforme la Ligue
.. . en officine électorale.« (AN F7-13.232 Nouz v. 19. 2. 29). Uber Pighetti vgl. Coston (wie Anm. 26)
Bd. 2, S.536. . ging Ende der 50¢r Jahre als mpartisan résolu d'une Algérie frangaisc« zcitweilig in den
Untergrund.

“ Ibid., die Presse-Polemik in Le Figaro v. 3.-11, 2, 29; die angefuhrten Zitate nach PHILIPPET (wie
Anm. 21) 5. 68 (L'Action Francaise vom 11. 3. 29; Le National vom 17. 3. 29) - Presscausschnitte iber die
Kontroverse Maurras = Taittinger.
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Patriotes républicaines, parlementaires, ministérielles, électorales. C’est le titre com-
plet!« Taittinger antwortete ebenso eindeutig: »Nous n’avons jamais envisagé la
déstruction du régime. Nous respectons infiniment ce que fut. Loin de vouloir
déchirer les plus belles pages de notre histoire, nous pensons que tous les hommes de
gouvernement devraient y apprendre la maniére de gouverner... Nous n’avons
jamais envisagé la suppression totale du Parlement . . .« Auf dem J. P.-Kongreff Ende
1928 hatte Taittinger schon mit den antiparlamentarischen Royalisten abgerechnet,
was zur Abspaltung der ]J. P.-Organisation des Pariser 5. Arrondissements fiihrte.
Deren Fiihrer erhoben den Vorwurf, dafl sich die J. P. weit vom antiparlamentari-
schen Kampfe und vom Ziel der Abschaffung des Parlamentes entfernt hitten, dafl sie
sich vielmehr den Wahlgeschiften widmeten, »avec ses basses compromissions, sa sale
cussIng . . .

Die Abgrenzung gegeniiber einem Rechtsextremismus, der wie der »Faisceau« auf
Anderung der gesellschaftlichen und politischen Ordnung abzielte, sowie gegeniiber
den militanten neo-royalistischen Extremisten der » Action Frangaise« beweisen, dafl
die Bewegung unter Taittingers Fiihrung eine Politik einschlug, die auf eine Integra-
tion der nationalistisch-konservativen Rechten in das republikanische System hinaus-
lief, keineswegs aber auf dessen Zerstorung.* Die konservative Rechte sollte in
Verbindung mit nationalistischen »Modérés« fest im republikanischen System veran-
kert werden, Verinderangen wurden nur zu diesem Zwecke und nur innerhalb des
systemgegebenen Rahmens angestrebt; eine Offung des republikanischen Systems
nach links sollte verhindert werden; ebenso aber wurde ein Umsturz von rechts
abgelehnt; auch der von einigen rechtsextremen Kriften angestrebte grundlegende
sozio-Okonomische Wandlungsprozef}, der das System gesprengt hitte, sollte vermie-
den werden. Die Sezessionen und Exklusionen verweisen damit ebenso wie die
Kooperation der J. P. mit anderen politischen Kriften auf jenen historischen Anpas-
sungs-Prozefl von Teilen der konservativen Bourgeoisie gegentiber der »republikani-
schen Synthese«. Je klarer bestimmte Gruppen diesen Prozefl der Anpassung repri-
sentierten, desto reibungsloser und bestindiger arbeiteten die J. P. mit thnen zusam-
men. Je radikaler derartige Krifte ihn ablehnten, desto deutlicher erfolgte die Distan-
zierung der J. P. von ihnen.

Eine Analyse der konkreten Politik der J. P.-Fithrung zwischen 1924 und
1932 bestatigt den vorstehenden Befund.” Der von enttiuschten Anhingern wie von
Gegnern erhobene Vorwurf des »électoralisme« enthiillt die Grundrichtung dieser
Politik. Hinter einer Vordergrund-Kulisse militanter aulerparlamentarischer Aktivi-
titen und anti-parlamentarischer Rhetorik hat die Filhrungsgruppe um Taittinger
zielstrebig eine klar parlamentarisch ausgerichtete Politik betrieben. In den Jahren
1924-1926 haben die ]J. P. bei Nachwahlen schwerpunktmifiig Kandidaten der repu-
blikanisch-konservativen oder liberal-konservativer Richtung unterstiitzt u. a. Rey-

®* AN F7-13.232 (Bericht v. 2. 3. 1929), Initiator der Abspaltung war Vicomte de Sacy. Im Mai 1929
erfolgte eine Links-Abspaltung der »Jeunesse Nationale« unter Michel Charles-Roux (Bericht vom 14. 5.
1929).

* Diesen Konflikten lag eben mehr als blof ein Generationskonflikt zugrunde wie PHiLiePET (Wie
Anm. 21) S. 39 meint. Vgl. dagegen auch AN F7-13.233.

2 Folgende Analyse beruht auf den in Anm. 41 genannten Quellen und den bei OvLaniE-LEGAC (wie
Anm. 21) S. 89ff. und PuiLipPET (Wie Anm. 21) Kp. 1-3, gebotenen Materialien.
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naud, de Kérillis und Millerand. Zum Wahlsieg der Rechten 1928 trug nichr zuletzt
ihre Kooperation mit der »Fédération Républicaine«/UDR bei: eine klassische Politik
des »ralliement républicaine« rechtskonservauver Krifte. Durch eine solche Politik
konnte die parlamentarische Basis der Regierung der »Union Nationale« auf Kosten
der bisherigen radikalen Koalitionspartner weiter nach rechts verbreitert werden. In
Nachwahlen sowie bei den Mumzipalwahlen setzte Taittinger diese Polink der
»nationalen Sammlung« und des parlamentarischen »Ralliement« der konservativen
Rechten fort. Die J. P. schienen threm wichtigsten Ziel, einer breiten republikanisch-
konservativen Einheitsfront, allmihlich niher zu kommen.

Der Riicktritt der radikalen Minister aus dem von den J. P. unterstiitzten Kabinett
Poincaré im Oktober 1928 wurde von der |, P.-Fithrung heftig kntisiert, obwohl sie
zuvor deren Gewicht innerhalb der Regierungskoalition bekimpft und schliefflich in
den Wahlen erfolgreich reduziert hatte. Der ganze Vorgang zeigt sehr deutlich: es ging
eben gar nicht um eine Eliminierung der »Radicaux« und um eine exklusive Allein-
herrschaft der Rechten, die letztlich auch nur die Zerst6rung der srepublikanischen
Synthese« bedeutet hitte. Es ging ihr einfach darum, die breitest mogliche Fundierung
der »Union-Nationale«-Majoritit zu erreichen. Eine solche wiirde fortan der Rechten
die Regierungsfithrung gestatten, ohne sie stindig in briichige Koalitionen mit Teilen
der »Radicaux« zu zwingen und so einer permanenten Gefihrdung auszusetzen.
Konkret hief} dies: eine Majoritit sollte geschaffen werden, die sich von rechts bis zur
Mitte erstreckte, also moglichst grofie Teile der »Radicaux« miteinschlofi, in der die
Rechte jedoch durch ihre Kohirenz und ihre Zahl so stark war, dafl den radikalen
Elementen der Mitte das Manover eines Abschwenkens nach Links nicht mehr
moglich war.® Das, nicht mehr und nicht weniger, war Inhalt und Ziel jener lautstark
proklamierten Politik der Erneuerung des angeblich so verrotteten Regimes.

Eine solche Politik fiithrte immer wieder zu Spannungen innerhalb der J. P.** Das
war einerseits ein Indiz fiir die anti-parlamentarischen und antirepublikamischen
Krifte, die auch und immer noch in der Bewegung vorhanden waren. Andererseits
zeigt es, unter welchen Schwierigkeiten der Prozefl der konservativen Anpassung an
die »republikanische Herrschaftssynthese« in Gang kam. Das zwang Taittinger zu
einer Doppelstrategie, in der er verbalen Radikalismus mut stillschweigender kontinu-
terlicher Integrationspolitik zu verbinden wufite. Die Kabinette Tardieu und Laval
wurden von der J. P. unterstiitzt, die Auflenpolitik Briands jedoch als Gefahr fiir die
Sicherheit der Nation heftig kritisiert. Wiitende Angriffe auf Parlamentarier und auf
Insttutionen wie z. B. den Senar, die der Polititk Tardieus und Lavals ablehnend
gegeniiberstanden, dazu die bewihrte Aktivierung anttkommunistischer Emotionen
durch Beschworung der bolschewistischen Gefahr, schlieflich der Versuch, die
zentrifugalen und divergierenden Krifte innerhalb der Bewegung durch i integrative
auflenparlamentarische Aktivitaiten zu binden: all dies stellte die eine Seite jener
Doppelstrategie dar. Auf der anderen Seite, abgedeckt durch solche Mobilisierungs-

* Vel z.B. AN F7-13.234 (Rapp. Surcté La Rochelle v, 7, 3. 27): Teilnahme von radikalen Politikern an
J. P.-Veranstaltungen, AN F7-13.232: auf dem ]. P.-Kongrefl in Marseille 1930 trat Taittinger fir die
Bildung einer grofien biirgerliche Parter zur Unterstiitzung Tardieus ein.

* Das belegen durchgehend von 1926 bis 1932 die Berichte der Politischen Polizei, die einen ihrer
Informanten in Taittingers Biiro hatten einschleusen konnen; AN F7-13.233 (Bericht o, D, = 1926).



482 Klaus-Jiirgen Miiller

und Integrationstechnik betrieb die Filhrungsgruppe um Taittinger eine ganz eindeu-
tig konservativ-republikanische Politik, und zwar so geschickt, dal erwahnenswerte
Anhingerverluste nicht eintraten. Er votierte fiir den Youngplan und fiir die Uberein-
kunft von Den Haag iiber die Riumung der Rheinlande; Politiker seines Vertrauens,
die sich zur ]. P. bekannten, traten in das Kabinett Tardieu ein; der Nationalrat der
J. P. erneuerte sein Votum fiir die Unterstiitzung Tardieus. Von Systemiiberwindung
konnte in der konkreten Politik der J. P. unter Taittinger ganz und gar keine Rede
sein.

Angesichts der Tatsache, daf} die J. P.-Fiihrung trotz einiger Sezessionen doch im
ganzen erfolgreich einen Kurs der Anpassung an die republikanische Herrschaftssyn-
these hatte halten konnen, beschlossen die politischen Leitungsgremien der J. P.
Anfang 1930 auf Taittingers Initiative hin, den »Parti Républicain National et Social«
zu begriinden, der — wie es im »Bulletin de liaison« hief3 — eine vom Geist der J. P.
getragene »Parte1 der republikanisch-nationalen Majoritit« sein sollte.*

Das war nun der Versuch, die national-konservativen Krifte, deren Aktivierung
und Biindelung im ligistischen Rahmen mitden J. P. in hohem Mafle gelungen zu sein
schien, nunmehr auch in parteipolitischer Form zusammenzufassen, also die — im
Gegensatz zu Sozialisten und Radikalen — stark fraktionierte und nur locker struktu-
rierte Rechte in moderner politischer Form zu organisieren, um sie auf diese Weise
innerhalb des parlamentarischen Systems direkt zur Wirkung zu bringen. Dieses
Vorhaben ist in mehr als einer Hinsicht bedeutsam fiir die historische Einschitzung
der J. P. Ein Erfolg hitte die endgiiluge Integration eines erheblichen Teils der
konservativen Rechten in die republikanische Herrschaftssynthese bedeutet. Sein
Scheitern offenbarte, bis zu welchem Grad diese Integration noch nicht gelungen war:
es zeigt zugleich auch Ausmaf} und Stirke der noch vorhandenen Hindernisse.

Taittingers Versuch stieff auf den heftigen Widerstand gerade jener Politiker, die
zuvor gern die Akuvititen und Mobilisierungserfolge der J. P. fiir thre Zwecke und
Ziele ausgenutzt und daher die Liga unterstiitzt hatten. Sie witterten in der neuen
Parte1 eine unangenehme Konkurrenz. Unabhingige Republikaner wie de Kérillis,
konservativ-republikanische Gruppierungen wie die »Fédération Républicaine«,
ebenso wie Anhanger der ilteren Ligen, bislang Forderer der J. P., lehnten nunmehr
die Idee einer grofien rechtsrepublikanisch-konservativen Massenpartei ab. Die Wahl-
vorbereitungen von 1932 zeigten das Dilemma: die J. P. vermochten keine »Union des
Républicains Nationaux« zu erreichen. Sie fithrten den Wahlkampf daher zweigleisig.
Einerseits versuchten sie mit sehr unterschiedlichem, insgesamt negativem Ergebnis,
eine eftektive Kooperation mit den anderen politischen Gruppierungen der Rechten
und den Ligen herbeizufiihren, andererseits wollte sie mit einem speziellen Wahlpro-
gramm die eigene Plattform verbreitern und Stimmen gewinnen. Trotz beachtlicher
Erfolge in Paris war das Wahlergebnis fiir die republikanisch-konservative Rechte
insgesamt enttauschend. Taittinger liefl die neue Partei nach den Wahlen von 1932
vorerst wieder einschlafen.

Das alles weist erstens auf die Kohirenz der iiberkommenen sehr differenzierten

* Hierzu und zum folgenden vgl. PHILIPPET (wie Anm. 21) S. 75ff. und AN F7-13.232, 13,235, 12.957,
12,958 und 12.961. Auf dem Kongre der J. P./PRNS sprach Taittinger davon, dafl »nous avons besoin
d’un parti modéré«, die auf einer stréve des partis« aufgebaut werde (13.232, Bericht v. 1. 3. 1930).
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Strukturen der Rechten hin, innerhalb derer die Interessen der Masse 1hrer traditionel-
len Wihler durchaus noch reprisentiert zu werden vermochten,* und zweitens
darauf, dafl der Prozef} der »konservativen Anlagerung« offensichtlich noch nicht so
weit gediehen war, daf} er die Begriindung einer rechten Sammlungspartei erlaubt
hitte, welche die verschiedenen Fraktionen der liberalen wie der konservativen
Rechten hirtte integrieren konnen.

Eine ligistische Organisation, die sich paradoxer Weise um parlamentarische Politik
bemiihte, schien diesem Sachverhalt eher zu entsprechen. In diesem Sinne waren der
Erfolg der J. P. einerseits und das Scheitern des PRNS andererseits symptomatisch fiir
den Entwicklungsgrad des konservativen Integrationsprozesses, aber auch fiir die
Integrationskraft des iiberkommenen parlamentarischen Systems.”

III. »Le Faisceau«: sozialer Protest und politischer Extremismus
moderner Sozialgruppen

Der erwahnte problematische und nicht vollendete Amalgamierungsprozefl zwischen
Kriften der konservativen Rechten und dem republikanischen System ist indessen nur
ein Moment, das bei dem Versuch beriicksichtigt werden muf}, derartige Phanomene
auf der franzosischen Rechten zu analysieren und historisch einzuordnen. Ein
entscheidendes anderes Moment ist der strukturelle Wandel Frankreichs seit
dem Ersten Weltkrieg. Er hat jenen Amalgamierungsprozefl in vielfiltiger Weise
uberlagert und beeinflufit. Insbesondere schlug die durch ihn hervorgerufene Ver-
schirfung der Widerspriiche innerhalb des franzosischen Herrschaftssystems direkt
auf die Entwicklung der franzosischen Rechten und des Rechtsextremismus durch,

Die drei politischen Kriftegruppierungen auf der Rechten, mit denen die J. P. sich—
wie erwahnt — in den ersten Jahren hatten auseinandersetzen miissen: die » Action
Frangaise«, der »Faisceau« und republikanisch-konservative Gruppierungen spiegel-
ten in vielfiltig gebrochener Weise diesen Wandel wider. Der »Faisceau«, der wie die
»Action Frangaise« sowohl in der Faschismusdiskussion als auch in der Entwick-
lungsgeschichte der ]. P. eine besondere Rolle spielte, 1st dafir ein besonders ein-
drucksvolles Beispiel.”* Anfingliche Kooperation zwischen diesen beiden Gruppie-

* Nach dem Wahlsieg des Linkskartells von 1932 befihwortete Taittinger daher auf dem J. P.-Kongrefl
von Versailles die Schaffung einer neuen »Union Nationale« in Zusammenarbeit mit Marins Fédération
Républicaine nach dem Muster von 1926 (AN F7-13.232, Pol. Bericht v. 12, 11, 1932).

 Ahnliche Erfahrungen mufite Mitte der dreiffiger Jahre Col. de La Rocque machen, dessen Parti Social
Frangais von den etablierten burgerlichen Parteien als unlicbsame Konkurrenz empfunden wurde, die man
daher in dem »Front de la Liberté« einzubinden und zu assimilieren trachtete: vgl. Ph. MacuEerer, L'Union
des Droites, le PSF et le Front de la Liberté 1936-1937, in: Rev. d'Histoire Moderne et Contemporaine
XVII (Jan.-Mirz 1970), S. 112-126. Die Ligue des Croix de Feu hatte die Rechte als ligistische Hilfstruppe
begriifit und benutzt, der PSF dagegen wurde angesehen als »un concurrent qui pouvait devenir redoutable«
(ebd. S. 125); vgl. auch W. D. Irving, French Conservatives and the sNew Right« during the 1930s, in:
French Historical Studics 8 (1974), S. 534-562.

* Zum Faisceau vgl. allgemein: Yves GucneT, Georges Valois ou I'tllusion fasciste, in: Rev. Fr. de Se.
Pol. 15 (1965) sowie ders., Georges Valois, L*Action Frangaise, Le Faisceau, La République Svndicale,
Paris 1975; Jules Levey, Georges Valois and the Faisceau, in: Fr. Hist. Stud. 8 (1973), S. 279-3C1; Zéev
STERNHELL, Anatomie d'un mouvement fasciste en France: Le Faisceau de Georges Valois, in: Rev. fr. de
Sc. Pol. 26 (1976), S. 5-40 und 1. M. Duvai, Le Faisceau de Georges Valois, Paris 1979,
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rungen wich bald einer erbitterten Rivalitit. Der Polarisierungsprozef} hatte tiefere
Ursachen als nur die einer poliischen Konkurrenz und gewisser ideologischer
Differenzen. Er verweist eher auf bestimmte sozio-6konomische Rahmenbedingun-
gen, denen die extreme Rechte ebenso unterworfen war wie die konservative Rechte.
Diese Rahmenbedingungen reflektierte der Faisceau auf der extremen Rechten in
ahnlicher Weise wie der »Redressement Francais«, von dem 1m Abschnitt IV die Rede
sein wird, es auf der gemifigten republikanisch-konservativen Seite tat.

Der Faisceau war die erste politische Gruppierung in Frankreich, die sich schon
durch die Wahl des Namens bewufit mit dem italienischen »Fascismo« assoziierte.
Das hat seither in der politischen Diskussion wie in der Historiographie dazu gefiihre,
diese politische Erscheinung unreflektiert als eindeutig faschistisch zu klassifizieren.*
Sie ist jedoch wesentlich komplexer und daher nicht mit einer solchen, vielleicht auf
den ersten Blick plausiblen Etikettierung zu erfassen. Um zu einer begriindeteren
historischen Einordnung zu gelangen, soll zunichst die programmatische Haupt-
stofirichtung des Faisceau analysiert werden, sodann wire die sozio-ckonomische
Interessenlage der in ihm iiberwiegend vertretenen Krifte zu untersuchen; weiter-
hin ist die politische Basis und Entwicklung der Fiihrungskader des Faisceau zu
betrachten; schliefilich muff mit den dann gewonnenen Kriterien und Einsichten
eine Ortsbestimmung dieser Bewegung im Rahmen der Entwicklung des politisch-
sozialen Herrschaftssystems der Dritten Republik wenigstens ansatzweise versucht
werden.

Der »Faisceau« war Ende 1925 von Georges Gressent, der sich Georges Valois
nannte, gegriindet worden. Valois-Gressent, 1878 geboren, war zunichst anarchi-
stisch-syndikalistischen Kreisen verbunden, dann, von Sorels und Maurras’ Ideen
beeindruckt, trat er der »Action Frangaise« bei und wurde bald deren fithrender
Gesellschafts- und Wirtschaftstheoretiker.® Getragen von der Idee, Arbeiterschaft
und autoritire Staatsidee miteinander auszusohnen, griindete er im Rahmen der
»Action Frangaise« den »Cercle Proudhon«. Enttauscht von der sozialen und polit-
schen Sterilitit der » Action Frangaise« trennte er sich schliefilich von Maurras* und
begriindete den »Faisceau«, der nach seinen Vorstellungen eine Sammelbewegung
linker und rechter Krifte sein sollte, welche die iberkommenen politischen, wirt-
schaftlichen und gesellschattlichen Strukturen tiberwinden sollte.* Ein autoritarer,
korporatistisch gegliederter Staat sollte durch optimalen Einsatz von Technik und
wirtschaftlicher Planung eine moderne Industriegesellschaft schaffen, in der durch
technologischen und 6konomischen Fortschritt soziale Gerechtigkeit und wachsen-

* Vgl. unter anderem Novte, Die faschistischen Bewegungen (wie Anm. 22) S. 290ff.; PLUMYERE-
LAsiERRA, S. 38{f. (-Le Facisme de Droite«); MacHEFER, Ligues (wie Anm. 12) S. 12f. (»un avatar modéré
du fascisme«) sowie R. Soucy, French Fascism as Class Conciliation :nd Moral Regeneration, in: Socictas,
Review of Social History 1 (1971), S. 291 {L.

“ Hierzu vor allem GucHer (1975) (wie Anm. 58) Kp. I-V; zur ideengeschichtlichen Einordnung:
STERNHELL, Anatomie (wie Anm. 58) 5. 5-8.

¢ Zum Bruch Valois’ mit der Action Frangaise vgl. GucHer (1975) (wie Anm. 58) Kp. VIII und
P. SERANT, Les Dissidents de L’Action Frangaise, Paris 1978, S. 13-36.

2 Zur Doktrin und Programmatik des Faisceau vgl. GucHer (1975) (wie Anm. 58) passim und DuvaL
(wie Anm.58) S.71-114, vgl. auch AN F7-13.209 (Bericht vom 11.11. 1925 iiber Griindung und

Programmatik des Faisceau).
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der Wohlstand fiir alle gewahrleistet werden konnte. »Justice«, »prospérité« und
»progres technique« waren daher zentrale Begriffe in der politischen Vorstellungswelt
des Faisceau. Die Tendenz zu »Modernisierung« und »Fortschritt«, die so gar nicht in
das gingige Bild faschistischer Ideologie passen will, 1st an dieser Bewegungbesonders
auffillig. Im »Programme de Verdun«, das Valois am 15. Juli 1926 in der Zeitschrift
des »Faisceau« »Le Nouveau Siécle« verotfentlichte,” wird als eines der »Premiers
Objectifs« der neuen Bewegung verkiindet: » ... organiser rationnellement la
production«; weiter heifdt es: »Coordonner toutes les forces frangaises par le moyen
d’un Etat unitaire pour réaliser la prospérité«. Valois erliuterte diesen Gedanken
immer wieder in seinen Aufsitzen und Schriften. Er forderte einen modernen Staat—
den seiner Meinung nach erstmals die Revolution von 1789 hatte realisieren wollen:*
eine, verglichen mit der antirevolutioniren Grundhaltung des deutschen und des
italienischen Faschismus, recht ungewohnliche Auffassung einer Gruppierung, die
sich schon vom Namen her auf das italienische Beispiel hin auszurichten schien.
Dieser moderne Staat miisse eine progressive Wirtschaftsordnung schaffen und damit
die allgemeine Wohlfahrt gewihrleisten. Eine moderne Elite aus allen Klassen der
Nation und die in Anlehnung an stindestaatliche Vorbilder konzipierten »Etats
Généraux« hitten die Aufgabe, mit dem Staat zusammen die methodische Ausnut-
zung aller nationalen Ressourcen und die Organisation des »progres technique« zu
gewihrleisten. Das standestaatliche Modell war fraglos ein Riickgriff auf Vorstellun-
gen, die gewifl nicht mit den klassischen Organisationsprinzipien eines Staates der
Volkssouveranitat iibereinstimmten; aber bei Valois wurzelten sie auch nicht in
sozialkonservativen sondern eher in syndikalistischen Vorstellungen.® In den pro-
grammatischen Auflerungen des »Faisceau« und seines Begriinders findet man zwar
auch traditionalistische und gewisse, faschistischen Ideen verwandte Topoi, wie den
Diktaturgedanken, wie korporatistische Vorstellungen, integralen Nationalismus
und harmonisierendes Gemeinschaftsdenken. Auch die dufleren Erscheinungsformen
des »Faisceau«, die militirische Attitude, die Uniformierung erinnerten an faschisti-
sche Vorbilder. Die zentrale Idee der »Faisceau«-Doktrin jedoch war der Gedanke des
»progrés techniques, er stand eindeutig im Mittelpunkt des Denkens dieser Bewegung
und unterschied sie deutlich von den Erscheinungen in Italien und spiter in Deutsch-
land. Die Zielrichtung dieser Gedanken verwies auf eine— wenngleich nicht besonders
konkret definierte Modernisierung von Staat und Gesellschaft.* Von dieser eigenstin-

* Abgedruckt auch in MacHEFER, Ligues (wie Anm. 12) §. 40f.

* »Le Nouveau Siécle« vom 26. Januar 1926 und 26. 12. 1926 sowie »Discours du 11 novembre 1925+;
vgl. auch GucHeT (wie Anm. 58) S. 171f.

* G. Valois schrieb in sLe Nouveau Siecles vom 21.6. 1926: »Nous ne sommes particuliercment
attachés 3 aucun régime ... nous soutiendrons tout régime qui nous donnera I'Etat antiparlementaire,
syndical et corporatif . , .«. Im »Programme de Verdun« hiefl es: »5) Organiser rationcllement la produc-
tion selon la justice ct selon I'intérét national, avec le concours des Corporations réunissant les chefs
d’entreprise et les ouvriers« (Hervorhebung vom Verf.). Zur Interpretation vgl. STERNHELL, Anatomie (wie
Anm. 58) S.5ff.

* Vgl K.-]. MULLER, French Fascism and Modernisation, S. 791f. Eine genaue Analyse des Diktaturbe-
griffs in der Faisceau-Dokrrin ergibt, dafl diesem Begriff eher von militirisch-organisatorischem Autorita-
rismus und technologischem Effizienzdenken geprigte Vorstellungen zugrunde lagen und nicht so sehr der
typisch faschistische Fihrerkult; vgl. AN F7-13.208 (Polizei-Bericht vom 1. 7. 1926): im Faisceau spreche
man von General Mangin bzw. General Weygand als moglichem »Diktatore,
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digen prinzipiellen Position aus erhob der »Faisceau« die Forderung nach einer
»économie planifiée«, die der Staat, der als »Etat serviteur« bezeichnet wurde,
gegeniiber den Interessengruppen durchzusetzen hatte. Das alles pafit nicht unbedingt
zu einer genuin faschistischen Orientierung. Das zeigt auch der Gedanke, dafl die
gesellschaftlichen Antagonismen nicht abzuschatfen, sondern vielmehr als Motor des
gesellschaftlichen Fortschritts und somit gar als notwendige Voraussetzung fiir den
Fortschritt anzusehen seien. Was immer auch Valois an staatlich-gesellschaftlichen
Modellvorstellungen entwickelrt hat, stets stand trotz aller ideologisch-programmati-
schen Disparatheit die Vorstellung eines Staates der technischen und 6konomischen
Progressivitat und der planerischen Organisierung im Mittelpunkt seines Denkens.
Sein Ziel, sein Ideal war eine moderne industrielle Gesellschaft, in der technologisch-
okonomischer Fortschritt zusammen mit sozialer Gerechtigkeit und wachsendem
Wohlstand fiir alle gewihrleistet war. Daher verband sich die zentrale Idee des
»progres technique« mit den beiden anderen ebenfalls durchgingig benutzten Schliis-
selbegriffen »justice« und »prospérité«,

Der in diesem Idealprogramm enthaltene dynamische Fortschrittsoptimismus, der
planerische Impuls, das technokratische Moment, die zentrale Stellung der Moderni-
sierungsideologie, all dies erlaubt es, die Bewegung als modernistisch-system iiber-
windend zu kennzeichnen.

Eine Ideologie- und Programm-Analyse reicht allerdings nicht aus zur historischen
Einordnung dieses Phinomens. Ein Blick auf die soziale Basis des »Faisceau« und
damit indirekt auch auf die sozio-6konomischen Interessen, die hier eine Artikulie-
rung fanden, miifite erginzend hinzutreten. Die Quellen bieten diesbeziiglich ein
interessantes Bild:*” dem Betrachter fillt in der Zusammensetzung der Anhingerschaft
des »Faisceau« vor allem ein, verglichen mit anderen rechtsextremen und rechtskon-
servativen Gruppierungen, relativ hoher Anteil technisch-industrieller und kaufmin-
nisch-industrieller Berufsgruppen auf, darunter zahlreiche Inhaber mittlerer und
hoherer Fihrungspositionen: Industrielle 13%, Leitende Angestellte, Direktoren etc.
4,6%, mittlere und untere Angestellte (meist aus modernen Gewerbssparten) 21,5%;
zwar sind auch der gewerbliche Mittelstand (selbstindige Handwerker und Kaufleute:
26,4%) sowie freie und akademische Fiihrungsberufe (20,4%) relativ stark vertreten,
aber die gerade in anderen konservativen und rechtsextremistischen Gruppierungen
wie der » Action Frangaise« und der J. P. verhiltnismaflig stark auftretenden Berufs-
gruppen,” die man pauschal als vor-industriell kennzeichnen kann, wie bauerliche
Berufe, Militirs und auch Beamte sind im »Faisceau« mit 8,6% unterdurchschnittlich
reprasentiert und priagen ganz und gar nicht das Bild dieser politischen Gruppe.
Dagegen gehorten zu den aktivsten Elementen dieser intern auch nach Berufsstinden
organisierten Bewegung bezeichnenderweise die »union corporative« der Techniker
und Ingenieure, welche zudem in der Gesamtheit des »faisceau des corporations« -
der berufsstindischen Organisation des »Faisceau« — die auch zahlenmiaflig starkste

¢ Ausgewertet wurden in diesem Zusammenhang folgende Bestinde: AN F7-13.208, 13.209, 13.210,
13.211, 13.212 und 12.950; vgl. auch STERNHELL, Anatomie, S. 34ff., der eine Aufstellung unter anderen
Gesichtspunkten mit absoluten Zahlenangaben bietet.

* Vgl. unten die Tabelie auf S. 498.
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»corporation« war.* Bezieht man die geographische Verbreitung des »Faisceau« in die
Uberlegung mit ein, so schilt sich das Bild einer stark auf modernere Sozial- und
Erwerbsstrukturen bezogenen Bewegung heraus: ihre geographischen Schwerpunkte
lagen im hochindustrialisierten Pariser Becken, in den Industrieregionen des Nordens
und Nordostens sowie in den grofieren Stidten wie Bordeaux, Toulouse, Straflburg,
Reims, St. Quentin, Soissons und Nancy.” Allerdings ist ithr der erhoffte massive
Einbruch in die Masse der Arbeiterschaft nicht gelungen. Dennoch hat der » Faisceau«
einen auffallend hoheren Arbeiteranteil aufzuweisen als » Action Frangaise« und J. P.
Dies erklirt sich vornehmlich daraus, daf in den Industriebezirken des Nordens,
Nordostens und Ostens zeitweilig Kreise des »sozialen Katholizismus«, der Kirche
verbundene Arbeiter und sozialpolitisch aktive Kirchenfiihrer dem »Faisceau« gegen-
iber aufgeschlossen waren.” In anderen Gegenden, wie etwa im Bordelais, haben sich
Krifte aus der protestantischen Grofibourgeoisie in der Bewegung von Valois enga-
giert. Damit haben gerade jene Fraktionen des konfessionellen Frankreichs, die wie
der soziale Katholizismus und bestimmte Teile der »haute société protestante« als
besonders dynamisch bzw. gegeniiber der modernen Lebenswelt aufgeschlossen
galten, an dieser Gruppierung ein gewisses Interesse gezeigt. Soziales Substrat wie
geographische Schwerpunkte legen es daher nahe, den »Faisceau« als den protestle-
risch akzentulerten politischen Ausdruck von Teilen derjenigen Sozialschichten
anzusehen, die den fortgeschritteneren Sektoren der Okonomie und den der Moderne
zugewandten Gesellschaftsgruppen Frankreichs zuzuordnen sind. In dieser Hinsicht
retlektiert der »Faisceau« das zwar allmihliche, aber doch spirbare Vordringen
moderner Industrie- und Wirtschaftszweige in Frankreich und die damit zusammen-
hingenden gesellschaftlichen Folge-Erscheinungen, und zwar unter den speziellen
Bedingungen der Nachkriegszeit.

Man geht daher gewif! in entscheidenden Momenten fehl, wenn man das Entstehen
des »Faisceau« (wie iibrigens auch der J. P.) abzuleiten versucht aus dem Aktivismus-
Bediirfnis einer jungen Generation, die sich aus diesem Grunde von den alten Ligen,
insbesondere von der »Action Frangaise« trennte,” der sowohl zahlreiche ].P.
Aktivisten als auch die Griindungsquipe des »Faisceau« entstammten. Gewif} trifft
dies fiir viele der jiingeren Aktivisten zu, die aus den »Phalanges Universitaires« und
der »Légion« des Antoine Redier zum »Faisceau« stieflen™ und die in den Straffen
manifestierten und sich mit politischen Gegnern, vor allem von der Linken, herum-
priigelten. Aber zusammen mit einigen rechtsextremistischen Radikalen bildeten sie
doch nur einen zwar augenfilligen, aber letztlich vordergriindigen Aspekt des infrage
stchenden Phinomens. Dessen soziales Substrat ist mit dem Begriff »aktivistische
Jugend« eben nicht zutreffend beschrieben. Auch Valois und seine Gesinnungsfreun-

* Aufstellung der Mitglieder der »Corporations« bei STERNHELL, Anatomie, S. 34ff,

" Ibid.

" AN F7-13.209 (23. 3. 1926, 10. 4. 1926, 7. 5. 1926).

" So STERNHELL, Anatomie (wie Anm. 58) S. 10.

” Vgl. AN F7-19.208 (Berichte vom 9.1. 1926, 19. 2. 1926 und 1. 7. 1926 iiber Zustrom von [. P.-
Anhingern; Bericht vom 10. 4. 1926: 30% der Action Frangaise-Anhinger in Siid-West-Frankreich und
rund 1800 in Paris — seit Dezember 1925 - seien zum Faisceau iibergegangen; beziiglich der Anhinger der

Légton Rediers siche unten unter Anm. 85). Vgl. auch AN F7-13.209 (Berichte vom 12. und 14. 11, 1525,
16. 12, 1925).
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de trennten sich von der » Action Frangaise«, weil sie deren Anhingerschaft sozial als
verengt ansahen und deren politische Auffassungen fiir unmodern, wenn nicht gar
antimodernistisch hielten. Die Geschichte der Entfremdung des Georges Valois und
seines »Cercle Proudhon« von der »Action Frangaise« bietet dafiir eine Fiille von
Belegen.* Nicht aus unerfiilltem Akuvismus verliefen diese Krifte die alte Liga,
sondern aus der Uberzeugung, dafl sie sozial und politisch unzeitgemiB sei. Sicherlich
gingen auch zahlreiche Anhinger von der » Action Frangaise« zum »Faisceau« Gber
aus unerfilltem Aktivismus und enttauschtem Radikalismus, aber jene fihrenden
Kopfe der neuen Bewegung, die von der » Action Frangaise« kamen, hatten sich von
Maurras getrennt, weil — wie die Reden und Schriften Valois’ und seiner Freunde
beweisen — sie das Unzeitgemafle und die soziale Verknocherung der alten Liga
erkannt hatten. Zudem hitte sie und die Masse der Anhingerschaft ein mogliches
Defizit an ungestilltem Aktivismus ebenso gut in den Organisationen der »Jeunesses
Patriotes« ausgleichen kénnen.” Vor allem aber ist entscheidend, dafl der zahlenmiflig
gewichtige Zustrom zum »Faisceau«, wie die angefithrten Daten zur Sozialstatistik
belegen, aus Schichten kam, welche die »Action Frangaise« ganz und gar nicht hatte
erfassen konnen. Sie wurden gerade angezogen von der modernistisch-technizisti-
schen Programmatik des »Faisceau«; denn diese entsprachen in besonderem Mafle den
Interessen und Wertvorstellungen dernouvelle couche« einer Industriegesellschaft an
der Schwelle einer neuen Modernisierungsphase. Im tibrigen: wire es auch nur um die
Frage eines Mehr oder Weniger an politischem Aktivismus gegangen, der die
»Faisceau«-Initiatoren von der »Action Frangaise« trennte, dann wire auch der
Vorwurf, den Maurras und die anderen Vertreter der »Action Frangaise« ihnen
gegeniiber erhoben — namlich sie hitten zusammen mit Valois einen Linksruck
vollzogen™ — wenig verstindlich. Seinen Sinn erhilt ein solcher Vorwurf erst auf dem
Hintergrund der Tatsache, dafl die neuartige techmzistisch-modernistische Program-
matik des »Faisceau« Widerhall bei den erwihnten Sozialgruppen fand.

Weitere Aufschliisse tiber die Eigenart der Bewegung vermag eine Analyse der
Fithrungsequipe des »Faisceau«, ihrer politischen Basis und ihrer Entwicklung zu
vermitteln.” Zunichst sammelte Valois jene Personlichkeiten aus der » Action Fran-
caise« um sich, die enttiuscht vom Versagen der »Bloc National«-Majoritiat und
entsetzt iiber den Sieg des »Cartel des Gauches«, eine antibirgerliche Sammlungsbe-
wegung ins Leben rufen wollten, die grofle Teile der Anhiangerschaft der »Action
Francaise« mit sich zichen und mit »Anciens Combattants«, mit Intellektuellen und

* Hierzu GucHET (wie Anm. 58) S. 145[f. und SEraNT, Les Dissidents (wie Anm. 61) S. 201f.

 Vgl. die Angabe in AN F7-13.208 (Bericht v. 1.7. 1926): in Kreisen der Anhinger des Faisceau
herrsche wenig Sympathie fiir den (angeblichen) Vorschlag Taittingers, die J. P. mit dem Faisceau zu
fusionieren, da die gereciften und gestandenen Manner und Frontsoldaten des Faisceau nichts gemein hatten

mit den unruhigen jungen Leuten der J. P.

 Vgl. SERANT (wie Anm. 61) S.23ff. und GucHEeT (wie Anm. 58) S. 150ff. Auflerdem AN F7-13.207
(Presse-Fehde zwischen Maurras und Valois) sowie 13.209 (Bericht v. 20. 12. 1925).

7 Zum Folgenden vgl. allgemein die Ausfihrungen in den einschligigen Kapiteln ber SERANT (wie
Anm. 61) und vor allem GucHEer (wie Anm. 58); detaillierte Angaben iber die Entwicklung der Fihrungs-
equipe des Faisceau finden sich in zahlreichen Berichten der Politischen Polizei u. a. im: AN F7-13.208
(speziell v. 1. 7. 26, 16. 6. 26, 14. 12. 25), 13.209 (23.12. 25, 18.12. 25, 25. 11. 25, 14.12. 25, 8.12. 23),
132121181, 27, 22. 0. 37, 16. L. 27, 25 %, &7, 30. 8. ¥, 3. 8. &7).
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Arbeitern, die man zu gewinnen holfte, vereinigen wollte. Auf diese Weise sollte eine
machtvolle Massenbewegung entstehen, die zum Ziel hatte, den »état parlamentaire et
bourgeois« durch einen »Etat Nauonal« auf der Grundlage der Prinzipien »justice
social«, »intérét national« und »unité nationale« zu ersetzen. Unter dieser Devise
sammelten sich in der Fithrungsmannschaft des »Faisceau« sowohl Theoretiker des
»Neuen Staates« wie Valois und seine intellektuellen Gesinnungsfreunde aus dem
fritheren »Cercle Proudhon« als auch in syndikalistischen Traditionen verwurzelte
Systemkritiker. Zu thnen stieflen, teils aus den Reihen der » Action Frangaise«, teils
von anderen Gruppierungen manche rechtsextremistische Aktivisten, die den Um-
sturz des Bestehenden auf ihre Fahnen geschrieben hatten. Hinzu kamen etliche
Vertreter aus Industrie und Wirtschaft, die entweder — wie Eugéne Mathon aus
Roubaix™ - fasziniert waren von Valois Idee einer »économie nouvelle«, oder die, wie
Hennessy, Coty™ und gewisse Vertreter der Texulindustrie des Nordens, im »Faisce-
au« nur ein weiteres Instrument des antitkommunistischen Kampfes zu finden
hofften.*

So ist schon in der Anfangsphase eine erhebliche Heterogenitit der poliuschen
Fihrungskrifte des Faisceau erkennbar. Sie lief sich auch nicht mehr abbauen. Die
von Valois und seinen Freunden erhoffte Spaltung der »Action Frangaise« oder
wenigstens eine massive Sezession konnten nicht erreicht werden. Maurras und Pujo
entfesselten eine nachdrickliche Kampagne gegen Valois, um die Gefahr einer
Abfallbewegung vor allem auch prominenter »Action Frangaise«-Vertreter einzu-
dimmen. Dies gelang ihnen zum grofiten Teil. Eine so profilierte Personlichkeit wie
Xavier Vallat blieb nach anfinglichem Engangement fiir den »Faisceau« schhiefflich
doch bei der alten Liga. Auch andere wie beispielsweise Louis Dimier stellten ihre
Aktivitat fiir den »Faisceau« bald wieder ein. Es gelang also Valois nicht, prominente
Personlichkeiten oder zahlenmiflig ins Gewicht fallende Anhangergruppen von der
»Action Frangaise« abzuspalten und fiir den »Faisceau« auf Dauver zu gewinnen.*

Ebenfalls haben sich von Anfang an die mafigebenden Kreise der etablierten
nationalistischen und rechtskonservativen Ligen wie etwa der Patriotenliga oder
Castelnaus »Fédération Nationale Catholique« dem »Faisceau« versagt, ein Verhal-
ten, das in auffallendem Gegensatz zu der massiven Unterstitzung stand, die sie
Taittingers |. P. zunichst gewihrt hatten.” Noch im Juni 1926 stief Valois bet einer
Zusammenkunft mit Millerand auf kofliche, aber eindeutige Ablehnung.” Die autori-
tire Staatsautfassung Valois’ und seiner Anhinger, ithre damals vertretene Auffassung,
nur eine Diktatur - in diesem Zusammenhang wurden zeitweilig die Namen von

™ AN F7-13.207/1 (18. 1. 1929 zusammenfassender Bericht der Entwicklung seit 1925). Zu Mathon vgl.
auch GucHET (wie Anm. 58) S. 143f. und 13.208, Rapp. v. November 1925,

* A. KurrerMaN, Frangois Coty, Journaliste et Homme Politique, Thise de Doctorat de 3¢ Cycle,
Faculté des Lettres et des Sciences Humaines de Paris, 1965 (unveroffentlicht).

“ AN F7-13.207/1 (Bericht v. 18. 1. 1929); vgl. auch STERNHELL, Anatomie (wie Anm. 58) S. 15f.

" Hierzu vgl. die Berichte in AN F7-13.208 vom 6. 12. 1925, vom 10. 4. 1925, vom Januar 1926 sowic in
13.210 vom 20. 1. 1926 vom 21. 4. 1926.

" Reaktion der gemifligten und der konservativen Rechten sowie der konservauven Ligen auf die
Griindung des Faisceau in: AN F7-13.208 (Berichte v, 8. 12. 1925 und 5. 12. 1925).

* AN F7-13.208 (Bericht v. 16. 6. 26: Millerand machte Vorbehalte gegeniiber der Programmatik des
Faisceau; er soll gesagt haben: » . . . je n’entends pas travailler 3 créer une dictature . . .«).
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General Mangin und Weygand genannt — konnten den notwendigen »redressement
national« herbeifiihren,” sowie die Ablehnung des »allmichtigen Parlaments«, das
nur Sachwalter bourgeoiser Interessen sei, vor allem aber die letztlich das System der
republikanischen Synthese sprengende Sozial- und Wirtschaftsprogrammatik — dies
alles konnte nur die Ablehnung der gesamten Rechten, von rechtskonservativen bis zu
republikanisch-konservativen Gruppierungen hervorrufen. Diese Ablehnung wurde
nicht zuletzt dadurch entscheidend verstarkt, dafl sich auch etliche jener rechtsextre-
mistischen Elemente, die auf den Umsturz des Bestehenden abzielten, dem » Faisceau«
angeschlossen hatten. Sie waren fiir die konservative und die republikanisch-liberale
Rechte alles andere als akzeptabel. Das gilt besonders hinsichtlich der militant-
antiparlamentarischen »La Légion« Antoine Rediers, die zum »Faisceau« gestoflen
war. Redier verfolgte damit offensichtlich eine eigene Strategie.”® Nachdem es thm
zwischen Sommer 1924 und Anfang 1926 nicht gelungen war, als Vizeprasident und
Direktoriums-Mitglied den Kurs der J. P.-Bewegung in militant antiparlamentari-
schem Sinne zu beeinflussen und sie zu einem Instrument des rechtsradikalen Umstur-
zes zu machen,® versuchte er zunichst noch, dieses Ziel iiber eine Fusion von J. P. und
»Faisceau« zu erreichen. Seine Anhinger aber gaben offensichtlich ihre Sache inner-
halb der J. P. bereits auf und liefen in Scharen zum »Faisceau« iiber. Redier blieb
nichts anderes iibrig, als sich an die Spitze dieses Trends zu setzen, um nicht als
General ohne Truppe dazustehen. Taittingers trennte sich seinerzeit entschlossen von
diesen Radikalen; Redier rief seine Anhinger auf, dem »Faisceau« beizutreten.”
Damit endete natiirlich die mehr oder weniger intensive bisherige Kooperation
zwischen J. P. und »Faisceau«. Rediers Gesinnungsfreunde und einige hundert andere
militante Vertreter des umstiirzlerischen Rechtsextremismus, die auch bei den J. P.
gewesen waren, stieflen nun zum »Faisceau«. Valois ging darauthin auf Kollisionskurs
gegenuber der traditionellen Rechten und versuchte kriftig, damals auftretende
Spannungen zwischen Taittingers Organisation und der »Action Frangaise« zu schii-
ren. Die Idee einer umfassenden Sammlung und Mobilisierung aller aktivistischen
Krifte der Rechten um J.P., »La Légion« und »Faisceau« war somit endgiltig
gescheitert.® Bitterer Antagomismus herrschte fortan zwischen den Gruppen der

“ AN F7-13.2C8 (Bericht v. 1.7. 26 iiber programmatische Rede von dem Dircktoriums-Mitglied
Jacques Arthuys, Vizeprisident des Faisceau, sowie vom 15.5. 26: Rede Ph. Barrés’ tiber Dikrator-
Vorstellungen des Faisceau).

* Zur Emwicklung der»Légion« Rediers und der politischen Strategie Antoine Rediers vgl. das Material
in: AN F7-13.208: Bericht v. 12. 3. 25 iiber die Begriindung der Légion; v. 30. 3. 25 iiber ¢in »Schéma de
Conférence« fiir die Redner der Légion; v. 27. 8. 25, in dem als Ziel der Légion zitiert wird: »but: détruire le
parlementarisme, le parlement et au besoin les parlementaires eux-mémes.«

* Hierzu ausfiihrlich Ovan1é-LEGAc (wie Anm. 21) S. 9ff. (auf der Grundlage der Polizeiakten) und
PuivippeT (wie Anm. 21) S. 25ff. (unter Auswertung der Publizistik). Knappe Skizze bei STERNHELL,
Anatomie (wie Anm. 54) S, 12,

* AN F7-13.208 (Bericht v. 15. 5. 26 mit Ausziigen aus Rediers Rundschreiben. Redier schrieb u. a. der
Faisceau sei eine der Légion wesensverwandte Liga, mit der man zusammengehen kénne, ohne das eigene
Programm dndern zu miissen. Ein Bericht vom 19.2. 26 berichtete schon vom Ubergang zahlreicher
Légion-Mitglieder zum Faisceau, am 3.3. 26 wird von Verhandlungen zwischen Redier und Valois
berichtet und von finanziellen Hilfen von seiten des Faisceau.

" Vgl. die umfassenden Lageberichte in AN F7-13.208 vom 9. 1. 26, vom 11. 1. 26 und April 1926 sowie
uber die Massendemonstration von Reims am 27.7. 26 (13.11. 26 zusammenfassender Bericht mit
Materialanlagen).
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traditionellen Rechten und dem »Faisceau«. Wohl hatte diese Entwicklung dem
»Faisceau« zunichst einigen nicht unbedeutenden Zuwachs gebracht; schitzte man
doch Anfang 1926 den Mitgliederbestand der »Légion« auf etwa 10000 Mann.® Aber
auf weitere Sicht hin war entscheidend, dafl die Ablehnung des »Faisceau« in
rechtskonservativen und biirgerlich-konservativen Kreisen nur noch wuchs. Eine
Unterstiitzung von dieser Seite war weniger denn je zu erwarten. Diese negative
Perspektive mag Valois in dem Entschlufl bestirkt haben, die Bewegung umso
nachdriicklicher nach Links nun zu 6ffnen. Hatte er doch schon zum Entsetzen seiner
damaligen Freunde von der »Action Frangaise« im »Nouveau Siecle« vom 19. Mirz
1925 iiber die Kommunisten geschrieben: »Il n’y pas de différence entre eux et nous.
Ils sont comme nous en rébellion contre le régne de ’argent.« Als das Desinteresse,
wenn nicht gar die Gegnerschaft der etablierten Rechtskonservauven offenkundig
geworden war, scheute er sich daher nicht, aus solchen Auffassungen konkrete
politische Schliisse zu ziechen. Er begann seit Mitte 1926 — in Ankniipfung an bereits
frither erfolgte Fiihlung — Kontakte zu einigen Kommunisten aufzunehmen.” Er
eroffnete einen Dialog mit Marcel Delagrange, dem kommunistischen Biirgermeister
von Périgord, in der Hoffnung, die populistisch-antikapitalistischen Energien zahl-
reicher Kommunisten von der Fixierung auf Moskau zu l6sen und sie auf seine—wieer
meinte — »konstruktive Doktrin« gleichsam umzupolen. Er wollte jenen Kommuni-
sten, welche der PCF »par amour des siens, des ouvriers et des paysans«" anhingen,
von den »moscoutaires« trennen. Hatte er doch zuvor schon einmal den Kommuni-
sten zugeruten: »Vous et nous, ... nous sommes contre la ploutacratie. Nous
sommes les seules troupes actives en bataille contre elle. Vous I'avez renversée en
Russie, mais vous n’avez pas su trouver les formules constructives du socialisme. Vous
n’avez pas su utiliser les hommes. Nous, nous avons la doctrine constructive. Nous
risquons d’étre battus chacun de notre coté. Je vous fais une proposition: faisons la
révolution ensemble!«*

Valois und seine neo-syndikalistischen Gesinnungsfreunde kniipften hiermit an
Gedanken an, die sie bereits zuvor unter dem Einfluf der Ideen Proudhons und Sorels
entwickelt hatte. Waren sie doch schon frith von der Vorstellung einer aus der
Arbeiterklasse entstehenden Elite fasziniert worden und hatte Valois doch schon vor
cinigen Jahren davon getriumt, aus Périgord »das Fiume der Arbeiterbewegung«" zu
machen. Jetzt, wo er von der Rechten enttiuscht worden war, wo er erbittert auflerte,
von den Leuten der Rechten sei nichts mehr zu erwarten, hoffte er, daf§ Delagranges
Engagement fiir den »Faisceau«eine enthusiastische Bewegung unter der Arbeiter-

* AN F7-13.208 (Bericht v, Januar 1926); diese Schitzung erscheint beziiglich der Mitglieder iibertrie-
ben, fraglos aber ging die Zahl der Sympathisanten und Interessierten in die Zehntausenden; dafiir sprechen
die hohen Teilnechmerzahlen an den Kundgebungen (13.208, Bericht v, 25. 3. 25) Berichte v. 13. 4. 26,12. 5.
26 und 26. 5. 26 iiber anhaltenden Zulauf zum Faisceau.

* Vgl. hierzu GucHET (wie Anm. 58) S. 160f. sowie den Bericht vom 6. 2. 26 (AN F7-12.950) uiber das
Zusammentreffen zwischen Valois und Delagrange; zur Persénlichkeit Delagranges und die Situation im
Péngord ebd. Bericht v, 7. 4, 26.

" Zitat aus >Le Nouveau Siecle« vom 17, 2, 1926,
" G. Vavors, L'Homme contre I'Argent, Paris 1928, S. 126f.
» Le Nouveau Siécle vom 18. 2. 1926.
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schaft entfesseln konne; denn - so fiihrte er damals aus — ohne die »producteurs« sei
nichts zu erreichen.

Im Rahmen dieser strategischen Konzeption nahm er just zu dem Zeitpunkt, als er
sich die erwahnte Zuriickweisung bei Millerand holte, Kontakte zu einstigen kommu-
nistischen Gewerkschaftsfithrern des Departement Nord, wie Lauridan® und Bardy,
auf, die sich dem »Faisceau« anschlossen. Damit wurde der Versuch gemacht, dem
»Faisceau« eine breite Basis in der Arbeiterschaft durch eine Verbindung zu gewerk-
schaftlichen Kriften und Ex-Kommunisten zu verschaffen.”

Den »Corporations«, der berufsstindischen Organisation des »Faisceau«, war
dabet eine Art Briickenfunktion zugedacht. Es gelang auch, einige bekannte kommu-
nistische und syndikalistische Arbeiterfiihrer fiir den »Faisceau« zu gewinnen;®
indessen blieben sie letztlich Offiziere ohne Truppen. Ein wirklicher Einbruch in den
Mitgliederbestand von PCF und Gewerkschaften gelang nicht. Trotz gewisser Rekru-
tierungserfolge z. B. unter Eisenbahnern und trotz der Griindung einiger Arbeiter-
gruppen im Norden und Osten, blieb der Politik einer Offnung nach Links letztlich
ein durchschlagener Erfolg versagt.”

Die bemerkenswerte Heterogenitit der »Faisceau«-Fithrungsgruppen, die schon
den zeitgenossischen Beobachtern auffiel,” war nicht nur die Ursache fiir die feindseli-
ge Haltung nahezu der gesamten etablierten Rechten, sondern fihrte auch in zuneh-
mendem Mafle zu intermen Spannungen, die rasch zu einer permanenten Zerreiflprobe
wurde. Es kam in der Folgezeit mehrfach zu heftigen Polarisierungen: zwischen den
Vertretern des umstiirzlerisch-rechtsextremistischen Fliigels um Arthuys, Lamour,
Guéguen einerseits und den von der Linken kommenden Kriften, ehemaligen Kom-
munisten und Syndikalisten wie dem Bauarbeiter-Fiihrer Pierre Darra,” andererseits,
aber auch zwischen dem einstigen kommunistischen Gewerkschaftsfithrer Lauridan
und dem idealistischen Industriellen Mathon'* — beide aus dem Departement Nord.
Die Folge war eine Kette von Austritten und Ausschliissen. Zunichst verlieff Bucard,
einer der Strohminner des miachtigen Finanziers zahlreicher rechtsextremistischer
Kratte, Frangois Coty, den »Faisceau«, um nach einer gewissen Zeit als Journalist im

* Henri Lauridan 1921-25, Maire adjoint von Halluin und CGTU-Chef im Departement Nord,
prominentes Mitglied der PCF (linker Fliigel); 1925 ausgeschlossen aus der Partei ebenso wie Delagrange
wegen nicht-autorisierter Kontakte mit dem Faisceau. Uber Lauridan vgl. G. Warter, Histoire du Parti
Communiste Frangais, Paris 1948, S. 115, A. KuprerMmAN, Coty (wie Anm. 79) S. 121 1. sowie G. VaLois,
L’Homme contre I’Argent, S, 277 ff. Polizeibericht liber die Kooperation zwischen Faisceau und Lauridan:
AN F7-13.208 (Bericht v. 7, 6. 26).

¥ AN F7-13.208 (Berichtv. 18. 7. 26: Delagrange und Bardy begriinden fiir den Faisceau Arbeitergrup-
pen im Norden und Osten; ebd, 13.212 (Berichte v. 25.3. 27, 15.6. 27, 6. 4. 27 und 19. 1. 27).

* So etwa den syndikalistischen Wirtschaftstheoretiker und Ex-Sozialisten J.-B. Lagardelle, einstiger
Mitarbeiter Sorels (iiber ihn vgl. Coston, Bd. 1, S. 590); iber andere Ex-Kommunisten vgl. AN F7-13.209
(Berichte v, 27.11. 26, 7. 6. 26 und 6. 4. 26), 13.210 (Berichte v. 8. 8. 26, 27. 8. 26, und 23. 10. 26), 13.212
(Bericht v, 19. 1. 27: Kontakte mit Ex-PCF-Funktionir Treint).

” Vgl. GucHeT (wie Anm. 58) S. 151 ff. und STERNHELL, Anatomie (wie Anm. 58 S. 31{f.

™ AN F7-13.208 (Bericht v. 11. 1. 26, wo der Faisceau als dritte Gruppe von wirklicher Bedeutung auf
der Rechten neben den ]. P. und der Action Frangaise bezeichnet wurde, die jedoch in ihrer Fiihrung unter
einem Mangel an »cohésion« und an »manque d'une direction unique« leide).

™ Hierzu GucHeT (wie Anm. 58) S. 167 und VaLo1s, L’'Homme contre I'Argent (wie Anm. 92) S. 2381,

'® AN F7-13.208 (Bericht v. 7. 6. 26).
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Dienste Cotys schliefilich 1934 die Francisten-Partei zu begriinden,”™ die den italie-
nisch-deutschen Faschismus am nachdriicklichsten kopierte. Damit begann ein Exo-
dus von rechtsextremistischen Radikalen und von Elementen, die man wohl als
faschistisch bezeichnen kann. Anfang 1927 dann verlieflen auch Vertreter des gemi-
ligten Flugels, unter ithnen der Millionidr Serge André, der sich am »Faisceau« fast
finanziell ruiniert hatte, die Partei; mit thm gingen andere finanzstarke Anhinger. Im
Vorfeld der Wahlen von 1928 kam es schliefflich zur endgiiltigen Spaltung. Valois und
emmge seiner Gesinnungsgenossen wie Barthet, der »Faisceau«-Chef von Toulouse,
wollten sich an den Wahlen aus propagandistischen Griinden beteiligen, wohingegen
die »Revolutionire« von rechts wie von links, sowie die am italienischen »fascismo«
sich orientierende Gruppe um Dr. Winter und Martiny diese Taktik strikt ablehn-
ten.'” Hinter dieser Kontroverse jedoch standen mehr als nur Meinungsverschieden-
heiten um die angemessene politische Taktik. Es war ein Konflikt zwischen militanten
Rechtsextremisten und Umstiirzlern einerseits sowie syndikalistischen Gesellschafts-
reformern andererseits. Vor allem war es eine nahezu unvermeidliche Konsequenz aus
der Inkonsistenz und Heterogenitit der politischen Fithrungsequipe des »Faisceau«.'™
Im Verlaut der nunmehr entbrennenden Machtkimpfe zerfiel schliefllich der
»Faisceau«. Die gegnerischen Gruppierungen belegten sich gegenseitig mit Aus-
schluflverfiigungen. Winter und Martuny griindeten eine faschistische Partei nach
italienischem Vorbild, den »Parti Fasciste Révolutionnaire«; Valois versuchte dage-
gen, seine politischen Ideale in einem ephemeren »Paru Républicaine Syndicaliste«
hintiberzuretten. 1928 war das Ende des »Faisceau« gekommen.'*

Es wire allerdings ein Trugschluf}, wolle man annehmen, dafl es die geschilderten
internen politischen Divergenzen und die Fligelkimpfe mit den sich daraus ergeben-
den Abspaltungen, Ausschliissen und Austritten gewesen seien, die den Niedergang
des »Faisceau« letztlich verursacht hitten. Die entscheidenden Griinde fiir das
Scheitern dieser Bewegung sind in anderen Bereichen zu suchen. Zunichst ist
hervorzuheben, dafl die Massenbasis der Bewegung keineswegs mit den einzelnen
Fraktionen innerhalb der Fithrungskader der Bewegung identisch war."* Weder das

't Uber Bucard vgl. A.Jacomer, Marcel Bucard et le Mouvement Franciste 19331940, Mémoire de
Maitrise, Université de Nanterre 1970 (unveroffentlicht) sowie ders., Les Chefs du Francisme — Marcel
Bucard et Paul Guiraud, in: Rev, d'Histoire de la Deuxieme Guerre Mondiale 25. Jg. (1875), No. 97, S. 45—
66; liber seine Zusammenarbeit mit Coty vgl. KupFerMAN (wie Anm. 58) S. 105ff., 1304f. speziell S. 123ff.
weiterhin vgl. GucKeT (wie Anm. 58) S. 187ff. und Coston (wie Anm, 26) Bd. 1, S. 181f.

* Hierzu vgl, GucHEeT (wie Anm. 58) S. 195-97; lber die Auflosungserscheinungen in den Departe-
ments unterrichten die Polizeiberichte des Jahres 1927 in AN F7-13.212; iiber den inneren Zerfall des
Pariser Fithrungsgremiums ebd.: Berichte vom 18.1. 27, 16. 2. 27, 25. 4. 27 und 3.8, 27.

'? Diese Heterogenitir spiegelt sich organisatorisch wider in dem spannungsreichen Gegeneinander von
»Iaisceau des Légions«, wo Redier das Wort fithrte, und dem =Faisceau des Corporationss, wo ehemalige
CGTisten, Syndikalisten und Ex-PCF-Leute wie I, Dumas, M. Lagrange, H. Launridan, P. Darras u. a.
den Ton angaben; auf der Ebene der politischen Fiithrung ist sie erkennbar in der Zusammensetzung des
Dircktions-Komitees, wo politisch so unterschiedliche Persdnlichkeiten wie der rechtsextremistische
Arthuys, die Gewerkschaftler Biver und d’'Humiéres, ein konservativer Nationalist wie 'h. Barrés und
gemifigter Reformer wie S. André saflen.

*** Die sich bis in den Spatsommer hinzichende Agonie des Faisceau ist dokumentiert in AN 13.212,
Faszikel »Faisceau 19284, insbesondere im Bericht v. 26. 2. 1928 iiber den Nationalkongre des Faisceau
vom 24.-26. 2. 28 in Paris.

™ Dieser Aspeke ist, soweit ich schen kann, in den bisherigen Analysen stets vernachlissigt worden.
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Ausscheiden syndikalistisch orientierter Elemente noch der Exodus militanter
Rechtsextremisten hitte die Anhidngerbasis so nachhaltig zerstoren konnen. Mit
seinen maximal etwa 25000 Anhingern stellte der » Faisceau« immerhin eine stattliche
politische Kraft dar, die an der Zahl der Mitghieder gemessen ungefihr in der Mitte
zwischen » Action Frangaise« einerseits und »Jeunesses Patriotes« sowie PCF anderer-
seits einzuordnen ist. Wenn man die Anhingerschaft des »Faisceau« analysiert und
dabei jene Zahlenangaben beriicksichtigt, die uns tiber die in den »Corporationss«
organisierten Mitglieder vorliegen, dann ist zu erkennen, daf ein erheblicher Teil der
Anhingerschaft nicht aus den verschiedenen extremistischen Elementen bestanden
hat, sondern in erheblichem Mafle aus Angehérigen von Berufen der modernen
Wirtschaftssektoren und des Dienstleistungsbereiches. Diese Mitglieder aber waren -
wie alle Quellen zeigen — kaum oder gar nicht an den internen Fliigelkimpfen der
militanten rechten oder linken Extremisten in den Kadern des »Faisceau« interessiert
oder gar beteiligt. Ihr Interesse am »Faisceau« war vor allem von der modernistischen
Programmatik, wie Valois und seine Freunde sie vertraten, und von der spezifischen
berufsstindischen Organisationsform bestimmt, durch die sie ihre besonderen beruf-
lichen und sozio-6konomischen Anliegen eher gewahrt glaubten als durch die etab-
lierten Parteien und politischen Gruppen, die nicht bereit oder fihig waren, die
Interessen dieser relativ neuen Sozialschichten und Berufsgruppen besonders zu
beriicksichtigen. Der sozio-okonomische Marasmus und Immobilismus jener Jahre
gab dann den besten Nahrboden ab fur die Hinneigung zahlreicher Vertreter dieser
Sozial- und Berufsgruppen zum »Faisceau«. Da keine durchgreifenden Verinderun-
gen, keine entschlossenen Maflnahmen zur Krisenbewiltigung, kein spiirbarer Mo-
dernisierungsschub in Wirtschaft und Gesellschaft zu erkennen war, glaubten manche
Angehorigen von Berufen des tertiiren Sektors und der modernen Industriebranchen,
die enttauscht von den etablierten politischen Gruppierungen waren, dafl ihre berufli-
chen, sozialen und wirtschaftlichen Erwartungen eher von einer Bewegung wie dem
»Faisceau« erfiillt werden konnten.'®

Die Kabinette Herriot, Briand und Painlevé waren mit ihrer erfolglosen, Aushilfen
iber Aushilfen prakizierenden Wirtschafts- und Finanzpolitik ganz und gar nicht in
der Lage, diesen Schichten Vertrauen und Zukunftsoptimismus einzuflofen. Die Art
und Weise, wie die Regierungen bisher die zentralen finanzpolitischen und wirtschaft-
lichen Probleme vor sich herschoben, beeintrichtigte in thren Augen nicht nur ihre
personlichen Interesse- sondern widersprach auch ihren Vorstellungen von der
gebotenen Effizienz gouvernementalen Handelns. Hier lag die entscheidende Ursache
tur ihre zeitweilige politische Radikalisierung, welche sie zum »Faisceau« fiihrte. Sie
war Ausdruck eines von sozio-6konomischen Motiven bestimmten politischen Prote-
stes. In dieser Situation, die thnen immer auswegloser erschien, mochte gerade die
thren spezifischen Interessen und Idealvorstellungen augenscheinlich entsprechende
Programmatik des »Faisceau« sie faszinieren.

Allerdings beinhaltete diese Motivationslage der Anhingerschaft fiir den »Fais-
ceau« auch eine grundlegende Problematik: sie machte die Bewegung in entscheiden-

'* Dheser Befund wird indirekt durch die eingehende Analyse bei Sternhell, passim, inshesondere S. 38
bestitigt, wo der Verf. resumiert, der Zerfall des Faisceau sei schlieflich aus rein konjunkturellen Griinden
herbeigefiihrt worden.
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dem Malle von der politisch-6konomischen Konjunkrturlage abhingig. In den Fiih-
rungskreisen des »Faisceau« hatten emnige klarblickende Personlichkeiten diesen
Zusammenhang durchaus erkannt. Philippe Barrés,'” einer der Hauptpropagandisten
des »Faisceau« und Mitglied des engeren Fiithrungskreises, hatte daher eine Art
Negativ-Strategie entwickelt. Die Stunde des »Faisceau«, die Moglichkeit, an die
Regierungsmacht zu gelangen, werde kommen - so fithrte er im Mai und Juni 1926 aus
— wenn die Krise sich zuspitzte und die Unfihigkeit der alten Parteien vollends
offenbar wiirde.'™ Das war eine eindeutige Spekulation 2 la baisse und gleichzeitig ein
Beweis, dafl das Riickgrat der Bewegung nicht jene extremistischen Elemente waren,
sondern unzufriedene, protestlerische Krifte aus bestimmten Sozialgruppen. Das
zeigte sich, als Ende Juli 1926 Poincaré auf der Basis der »Union Nationale« ein neues
Kabinett bildete und sich tatkriftig an die Losung der schwierigen Finanz- und
Geldwertproblematik machte. Valois sah sofort, daf dadurch seine Baisse-Strategie in
eine Krise geraten konnte. Er klammerte sich zunichst an die Hoffnung, die neue
Regierung wiirde bald zerfallen, Painlevé und Herriot wiirden wieder an die Macht
gelangen. Die Folge wire ein Frankensturz, und der »Faisceau« kénnte infolge der
daraus resultierenden Schreckreaktion in der Bevolkerung wieder weiteren Zulauf
erhalten.””

Fiir das weitere Schicksal des »Faisceau« waren indessen zwe: Faktoren entschei-
den: erstens, dafl es allmihlich der Regierung Pioncaré gelang, eine erfolgverspre-
chende Finanzpolitik einzuleiten und dadurch die akute Vertrauenskrise zu bewailti-
gen; sowie zweitens, dafd seit Sommer 1926 die Bewegung in eine fatale Finanzkrise
geriet. Die in der Fiihrung des »Faisceau« gehegten Erwartungen einer Baisse-
Spekulation erfiillten sich also nicht. Poincaré safl fest im Sattel und errang in
zunehmendem Malle das Vertrauen der Bevolkerungsteile, aus denen Valois weiteren
Zulauf erwartet hatte. In der ersten Jahreshilfte hatte der »Faisceau«, wie den
Polizeiberichten entnommen werden kann,'” noch starken Zulauf. Noch im Juni
wurde festgestellt, daf keine Verminderung der Anmeldungen eingetreten sei. Einen
Monat darauf jedoch wurde auf der Delegiertenversammlung dariber geklagt, daff im
Grofiraum von Paris die Gewinnung neuer Anhinger vollstindig auf einen toten
Punkt angekommen sei, nur in der Provinz stiegen die Anmeldungen noch. Im Herbst
verminderte sich dann der Zustrom gerade bei den »Corporations« erheblich, wenn-

'7 Uber Barres vgl. Coston (wie Anm. 26) Bd. 1, S. 941. Philippe Barrés war der Sohn von Maurice
Barrés; er war in den dreifliger Jahren Chefredakteur des Matin und des Paris-Soir, in der Vierten Republik
RPF-Abgeordneter.

“* AN F7-13.208 (Bericht v. 15.5. 26 und 6.11, 26) und »Le Nouveau Siécle« v. 26.6.26; die
Massenveranstaltung des Faisceau in Reims (27. 6. 26) stand ganz unter dem Zeichen der Finanzknse
(zusammenfassender Bericht v. 13. 11. 26). Vgl. auch GucHET (wie Anm. 58) S.172ff.

'™ AN F7-13.208 (Bericht v. 27, 12. 26; auflerdem vom 11. 6, 26: Valois zeigte sich optimistisch, die
Finanzkrise werde das Parlament diskreditiercn und dem Faisceau neu weiteren Zulauf verschaffen. Dieser
habe jetzt 40000 Anhinger. Bericht v, 6. 11. 26: Faisceau sei generell gegen Poincaré-Kabinett, das den
Parlamentarismus nur retten wolle; Valois liege nichts an Stabilisierung, da sie dem Faisceau bei Besserung
der Lage keine Chancen lasse). Weitere Berichte mit entsprechender Tendenz in 13.210 (Berichte v. 6. 11.
26,22.11.26,7.12.26,22.1.27 und 22. 2. 27). Vgl. vor allem auch Valois’ Artikel in Le Nouveau Siecle
vom 24,7, 26, 28.7. 26, 1. 8. 26, 26. 8, 26, 30. und 31. 8. 26.

"> Uber die Entwicklung der Anhingerschaft orientieren die laufenden Polizeiberichte in: AN [7-

13.208 (Berichte v. 6.1. 26, 10.4. und 13.4. 26, 12.5. 26, 11.6. 26 und 31.10. 26; Bericht iber die
Delegiertenversammlung v. 18. 7. 26).
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gleich er immerhin noch auf etwa 100 bis 160 Personen wochentlich geschitzt wurde.
Aber gerade jetzt machte sich entscheidend der Mangel an ausreichenden Geldmitteln
bemerkbar und beeintrichugte auch in den Regionen, in denen noch ein gewisses
Reservoir an Sympathisanten vorhanden war, die Propaganda zur Gewinnung neuer
Anhinger und den Ausbau der Organisationsstruktur."' Schon im Februar hatte
Valois iiber starke finanzielle Pressionen geklagt, die darauf abzielten, ithn zu einer
Anderung seiner Politik zu bewegen. Zwar konnte der »Faisceau« noch im Sommer
das Massentreffen in Reims finanzieren; aber als im November Coty sowie Mathon
und die Geldgeber aus der nordfranzosischen Industrie ithre Finanzunterstitzung
einstellten, hatte dies fatale Konsequenzen. Die Zeitung »Nouveau Siecle« lief sich als
Tageszeitung nicht mehr halten und stellte auf wéochentliches Erscheinen um. Anfang
1927 war die Bewegung finanziell ziemlich am Ende."

Zur gleichen Zeit war es innerhalb der Fiihrungsgruppen des »Faisceau« auch zu
Differenzen tiber die Beurteilung der Regierung Poincaré gekommen." Von den
einen wurde die Regierung Poincaré heftig bekimpft, da sie gerade das »System« zu
stabilisieren begann, auf dessen Diskreditierung man ja die eigene Strategie aufgebaut
hatte. Andere dagegen machten sich zum Sprachrohr der mehr nationalistisch-
konservativen Elemente und nahmen eine pro-ministerielle Haltung ein, die wohl
auch mehr derjenigen der Masse der Anhinger entsprach. Valois gritf den Regierungs-
chef wegen dessen Haltung in der Frage der interalliierten Schulden scharf an,
wogegen Barrés eine Polemik gegeniiber dem »grofien nationalen Fiihrer aus Lothrin-
gen« ablehnte. Gleichzeitig orientierten sich Teile der »Faisceau«-Fiihrung zudem
stirker nach Links. Lauridans Aktivititen fiihrten zu Kontroversen mit Mathon und
dem Industriefliigel."* Als auf der Tagung des »Conseil Général« Mitte Juli in Paris
einige Delegierte erklirten: »Nous nous fichons des industriels et pensons orienter
notre recrutement uniquement du coté des ouvriers!«'™ hatte das die erwahnte
Abwendung der industriellen Geldgeber vom »Faisceau« zur Folge. Auflerdem
spitzten sich auch die Spannungen zwischen den militant rechtsextremistischen
»Légions« und den stindischen Berufsorganisationen des »Faisceau« stirker zu, in
denen sich vor allem jene Anhinger organisiert hatten, die aus den industriell-
technischen und neumittelstindischen Berufen stammten.'*

" AN F7-13.208 (Bericht v. 31. 10. 26).

"2 Uber die Finanzierung des Faisceau vgl. allgemein die Angaben bei STERNHELL, Anatomie (wie
Anm. 58) S. 19{f. und GucHET (wie Anm. 58) S. 165ff. und 184 {f. sowie erginzend zu beiden AN 13.245
(Bericht v, 21. 11, 25: auch der Vizeprisident der italienischen »Fascio de Paris¢, Duc de Camastra, gehorte
zu den Finanziers des Faisceau. Es ist zu vermuten, dafl tiber ihn italienische Gelder auch an den Faisceau
flossen. Das unterstellte z. B. die :-Humanité« v. 14. 2. 26. - [m einzelnen zur Finanzlage des Faisccau 1926/
27 vgl. AN F7-13.240 (Berichte v. 27. 2. 26, 7. 6. 26, 26.10. 26, sowie das Faszikel ;Nouveau Siecle-
Dossier, das Materialien iber die Finanzlage der Zeitung von 1925-1928 enthilt) sowie 13.212 (Berichte v.
25.1. 27, 2.2 47, 3. 1.7, 0.5 17, 29.8. 26 22. 11. 27).

'3 Zum folgenden vgl. AN F7-13.208 (Bericht v. 6. 11, 26) und 13.212 (Berichte v. 22.1. 27, 18. 1. 27,
10,3, 27, 156 27).

" AN F7-13.212 (Bericht v, 12. 4. 27).

5 AN F7-13.208 (Bericht v, 18. 7. 26).

e Vel. Sternhell, Anatomie, S.23 sowie die Berichte vom 26.7. 27, 7.1. 27, 18.1. 27 (in AN F7-
13.212), welche die Diskrepanzen zwischen den verschiedenen sozialen Gruppen innerhalb der Anhinger-
schaft und deren Reflex innerhalb der Fihrungsgruppen sowohl in Paris wie in den Departements
enthalten.
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An dem »Phinomen Poincaré« wird somit die wesentliche Ursache fiir den
Niedergang des »Faisceau« sichtbar. Die Fliigelkimpfe und die Abwendung bisheri-
ger Geldgeber sind in dieser Hinsicht nur Sekundir-Erscheinungen. Sie standen
indirekt im Zusammenhang mit dem Wechsel der politisch-psychologischen Grofi-
wetterlage, der mit der Bildung eines »Union Nationale«-Kabinetts unter Poincaré
sich abzuzeichnen begann. Sehr direkt indessen schlug der politische Konjunkturum-
schwung auf die Massenbasis der Bewegung durch: die Anhinger, welche sich
iiberwiegend aus den Reihen jener gesellschaftlichen Gruppen rekrutierten, die
vornehmlich im Gefolge der Entwicklung moderner Industrien und des tertiaren
Sektors der franzésischen Wirtschaft an Gewicht gewonnen hatten, wandten sich vom
»Faisceau« ab. Sie sahen nunmehr mit der Hoffnung auf 6konomische Prosperitit die
Voraussetzung fiir die Modernisierung von Wirtschaft und Gesellschaft und damut
langfristig auch die grundlegende Verbesserung ihrer Lage wiedererstehen. Nicht
Fligelkimpfe und mangelnde politische Kohirenz in den Fiihrungskadern waren es
also, die den endgiiltigen Miflerfolg des »Faisceau« erkliren, sondern der mit dem
Erfolg der Regierung Poincaré eingetretene politisch-psychologische Umschwung.
Mit dieser Erkenntnis gewinnt man zugleich wichtige Einsichten, die fiir eine historni-
sche Einordnung dieses interessanten politischen Phinomens, des »Faisceau«, von
zentraler Bedeutung sind.

Der offenkundige Zusammenhang zwischen der Entwicklung des »Faisceau« und
den Schwankungen der politisch-okonomischen Gesamtlage zeigt eindeutig, dafs
nicht die militanten politischen Extremisten linker und rechter Provemenz das
charakteristische Element der Bewegung bildeten. Gewify, vordergriindig gaben sie
den Ton an, sie stellten auch einen Teil der Fithrungskader; aber wer die Betrachtung
nur auf sie beschrinkt, verstellt sich den Blick fiir die historische Bedeutung des
»Faisceau«. Diese Leute reprisentierten nur ein sehr begrenztes Potential an extremu-
stisch-umstiirzlerischen Kriften, die damals von einer der zahlreich entstehenden
systemkritischen Formationen zur anderen pendelten, immer aut der Suche nach der
firr ithre radikalen Ansichten brauchbaren politischen Plattform. Jedoch entweder
trennten sie sich iiber kurz oder lang wieder von der jeweiligen Orgamisation, die
zunichst thren Vorstellungen zu entsprechen schien, oder sie wurden alsbald von
dieser abgestoflen und ausgeschlossen, Daher waren Ausschliisse, Abspaltungen und
interne Machtkimpfe so typisch fiir diese Art politischer Gruppierungen der Zwi-
schenkriegszeit. Manche solcher Elemente griindeten schliefflich nach einer mehroder
weniger langen Odyssee durch die verschiedensten poliuschen Gruppen ihre eigene,
meist kurzlebige, stets aber marginale Organisation. Typisch datiir sind beispielsweise
Aktivisten wie Antoine Redier und Marcel Bucard. Redier griindete zunichst die
schon erwihnte antiparlamentarische Gruppe »La Légion«, glaubte dann, mit und bei
Taittingers J. P. eine Wirkmoglichkeit zu finden, dann betrieb er die Fusion mit J. P,
und »Faisceauw«, schliefllich brach er mitden J. P. und ging mit seinen Anhiangern zum
»Faisceau«, von dem er sich alsbald ebenfalls wider trennte.'” In dhnlicher Weise hat
Marcel Bucard' sich zunichst bei Valois’ Organ »Le Nouveau Siecle« und innerhalb

"7 Diese Entwicklung Rediers und sciner Gruppe »La Légion« wird gut erkennbar in den Berichten, die
sich in dem Faszikel sLa Légion<in AN F7-13.2C8 befinden.
"% Uber ihn vgl. die Angaben oben unter Anm. 101,
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des »Faisceau« engagiert; danach stand er mit Pate be1 der Griindung der »Croix de
Feu«, schlof sich dann fiir kurze Zeit Gustav Hervé an, um schliefllich mit der
Begrindung der Francisten-Bewegung die wohl rabiateste rechtsrevolutionire Grup-
pierung Frankreichs ins Leben zu rufen. Solcher Art politischer Irrfahrten machten
auch manche rechts-radikale Intellektuelle durch: Drieu La Rochelle kam von der
» Action Frangaise«, ging dann zum Frontismus des Gaston Bergéry iiber, um danach
fiir eine gewisse Zeit in dem PPF Doriots seine politische Heimat zu finden.'
Derartige Krifte, meist undifferenziert als faschistisch bezeichnet, haben aufgrund
ihres spektakuliren Auftretens und ihrer aktivistischen Omniprisenz verstindlicher-
weise auch in der wissenschaftlichen Literatur besondere Aufmerksamkeit gefunden.
Aber eben nicht sie, die fast tiberall und irgendwann in den Fiithrungskadern der
extremistischen Parteien und Gruppierungen zu finden waren, sind fiir die historische
Erfassung und Einordnung einer politischen Erscheinung wie dem »Faisceau« von
Bedeutung, sondern die Masse der Anhanger und Sympathisanten. Und gerade diese
unterscheiden sich in Zusammensetzung und politischen Aspirationen erheblich von
jenen unruhigen militant extremistischen Elementen, die iiberall kometenhaft auftau-
chen und iiber kurz oder lang wieder weiterzogen oder ganz verschwanden. Ver-
gleicht man nimlich die in den Quellen zwar nicht in grofler Fiille, aber doch in
hinreichendem Mafle enthaltenen Daten zur Sozialstruktur und geographischen
Verbreitung der aktiven Anhiangerschaft der »Jeunesses Patriotes« und des »Faisceaus«
und kontrastiert sie mit den entsprechenden Daten fiir die »Action Frangaise«, dann
erhilt man ein aufschlufireicheres Bild als es die Fixierung der Betrachtung auf jene
nahezu tberall auftretenden >faschistischen« Fiihrungsaktivisten und Intellektuellen
bietet:'® vor allem wird dann eine historische Einordnung dieser Gruppen moglich:

Action Fr. Jeunesses P. Faisceau
(1933)  (1926/27)  (1926/28)

1. Akadem. Honoratioren 34,4 % 25,8 % 20,4 %
2. Handwerker, kleine Geschiftsleute 21,5 % 21 % 26,4 %
3. Militirs (3. D. oder d. RES.) 15 % 15,4 % 5 %
4. Bauern, Landwirte 12,3 % 0,7 % 3.6 %
5. Industrielle 7,6 % 11 % 13 %
6. Ingenieure 1,4 % 3 % -
7. Leitende Angestellte - 3,3 % 4,6 %
8. Angestellte, untere Beamte 7 %5 19,1 % 21,5 %
9. Arbeiter - ~ 5,5 %
10. Rentiers, Pensionire -~ 0,7 % -

"9 Uber ihn vgl. u. a. Alfred Preir, Die franzésische Kriegsgeneration und der Faschismus: Pierre Drieu
La Rochelle als politischer Schriftsteller, Miinchen 1971; sowie neuerdings Dominique DesanTi, Drieu La
Rochelle ou le Séducteur Mystifié, Paris 1978 und Pierre ANDREU et Frédéric Grover, Drieu La Rochelle,
Panis 1978.

' Vgl. Anmerkung 67 oben (fiir den Faisceau) sowie (fiir die Jeunesses Patriotes) auch die in AN F7-
13.232, 13.233, 13.234, 13,235 und 12.952-12.958 enthaltenen Daten! Die Aufstellung uber die J. P. beruht
auf einer Auswertung von Angaben iiber 34 Departements von den 56 Departements, in denen diese
Organisation vertreten war,
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Was die » Action Francgaise« anbetrifft, so zeigen diese aus dem Almanach der Liga
von 1933 gewonnenen Sozialdaten ein — wie Eugen Weber es formulierte™ - »nahezu
perfektes Portrait einer vor-industriellen Gesellschaft« ~ ein Eindruck, der noch
verstirkt wird durch die Tatsache, dafl etwa 20% der >muilitants< der » Action Frangai-
se« Triger adliger Namen waren. Auch die Anhingerschaft der »Jeunesses Patrictes«
bietet nicht gerade das Bild einer modernen Industriegesellschaft: Militirs und
gewerblicher Mittelstand sind nahezu genauso stark wie bei der »Action Frangaise«
vertreten. Akademische Honoratioren — also Rechtsanwilte, Arzte, Professoren,
Richter etc. - sind zwar bei den J. P. immer noch die stiarkste Gruppe, aber mit 25,8%
deutlich geringer als bei der »Action Frangaise« (34,4%). Die bemerkenswerteste
Differenz jedoch liegt bei den landwirtschaftlich-bauerlichen Berufen, die bei den
J. P. nur mit einer statistisch kaum mehr zu beriicksichtigenden Grofle von 0,7% 1m
Gegensatz zu 12,3% bei der » Action Frangaise« auftreten. Dagegen treten Dienstler-
stungsberufe und Berufe des industriellen Sektors mit iiber 33% bei den J. P. doppelt
so stark als bei der »Action Frangaise« in Erscheinung.

Die Anhingerschaft der J. P. weist sich also als eine soziale Gruppierung aus, die
stidtisch gepragt™ und tendenziell schon industriell orientiert ist, aber im Kernimmer
noch von der Honoratiorengesellschaft eines Frankreichs des juste milieu-Blirgertums
bestimmt ist.'”

Dagegen ergibt — wie gezeigt — die Analyse der sozialen Basis des »Faisceau« ein
grundlegend abweichendes Bild. Der »Faisceau« reprisentierte sehr wesentlich einen
Teil derjenigen Sozialschichten, die ~ wenngleich innerhalb der Gesamrgesellschaft
immer noch minoritir - doch im Gefolge der modernen Wirtschaftsentwicklung
Frankreichs schon ein gewisses Gewicht erhalten hatten. Insofern st die »Faisceau«-
Bewegung als Symptom anzusehen fiir bestimmte, aus der spezifischen politischen
und sozio-okonomischen Entwicklung Frankreichs resultierende Spannungen: Unter
dem Druck sich verschirfender Nachkriegsprobleme — vor allem der Geldentwertung
und der Frage, wie die Kriegsfolgelasten verteilt werden mifiten — hatten offenbar
diese gesellschaftlichen Gruppen das Gefiihl, daf} ihre Interessen innerhalb des
bestehenden Herrschaftssystems nicht mehr hinreichend vertreten wiirden. Dieses
System, das auf der politischen und sozio-6konomischen Interessen-Entente von
traditionellem Besitzbiirgertum und biuerlich-gewerblichem Mittelstand aufgebaut
war, schien offenbar zeitweilig — nimlich in 6konomischen Krisenlagen - besummten

" Eugen WeBeRr, L’Action Frangaise, Royalism and Reaction in Twentieth-Century France, Stanford
1962, S. 266.

't Die Zahlenangaben iiber die J. P.-Mitglieder zeigen dies. 1926: Pariser Raum 12000 von 65000
Mitgliedern. 1929: 25000 Mitglieder in Paris, 76000 in der Provinz; Phanlanges Universitaires (1929): Paris
2200 von 3650 insgesamt. Die bet PHiLirPET (wie Anm. 21) S. 117 und 133 angegebenen Effektivstirken,
die auf zeitgenossischen J. P.-Angaben beruhen, erscheinen gegeniiber diesen Angaben in den Polizeiakten
(AN F7-13.232) als weit iiberhoht. April 1926 gab die Polizei (ebd.) folgende Vergleichszahlen: Action
Frangaise: 14 500; Faisceau: 20000; Jeunesses Patriotes: 65000. Zu jener Zent besafien der PCF ca. 60000,
die SFIO 110000 Mitglieder (Kriegel, S. 20 und 35).

' Eine Ubersicht iiber die Zah! der »Centuries« der J. P. in Paris ergibt cin eindeutiges Ubergewicht in
den groflbiirgerlich und akademisch geprigten Arrondissements (6., 7., 8., 9., 16. und 17. Arr.), der
Schwerpunkt lag im 16. Arr. (AN F7-13.232 Bericht fiic September 1926),
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Teilen des neuen Mittelstandes und den technisch-industriellen Funktionsschichten™
— wenngleich nicht nur diesen — nicht mehr flexibel genug, um ihre Interessen in einer
Phase schwieriger gewordener Verteilungskimpfe hinreichend zu reprisentieren.
Vom »Faisceau« konnten sich die aktiv-protestlerischen Elemente dieser Schichten
zeitweilig angesprochen fithlen. Das in den politisch-sozialen und 6konomischen
Vorstellungen des »Faisceau, vor allem wie Valois sie artikulierte, stark hervortreten-
de modernistische und technizistische Element, verbunden mit politischen Ideen, die
gemessen am bestehenden System als radikal gelten mufiten, konnten bei thnen eine
umso stirkere Resonanz hervorrufen als etablierte politische Gruppen gerade dieses
Elementes entbehrten.

So reflektiert der »Faisceau« erstens bestimmte sozio-6konomische Verinderun-
gen, vornehmlich die allmidhliche Ausbreitung moderner Wachstumsindustrien und
der Gewerbezweige des tertiiren Sektors; zweitens stellt er eine Reaktion auf
Hemmnisse dieser Entwicklung durch die noch iiberwiegend traditionellen Struktu-
ren Frankreichs dar. Zum dritten i1st der »Faisceau« und die Resonanz, die er
zeitweilig fand, symptomatisch fiir ein, mindestens subjektiv von diesen Schichten,
empfundenes Reprisentationsdefizit ihrer politischen und sozio-6konomischen In-
teressen innerhalb des iberkommenen Systems. Abgesehen von dem mit Poincarés
Regierung gegebenen politisch-psychologischen Umschwung lag im letzten die Er-
folglosigkeit des »Faisceau« — wenn man das Problem in einer umfassenderen Perspek-
tive sieht — sehr viel eher in der Tatsache begriindet, dafl die Schichten, die sich durch
ihn zeitweilig angezogen fithlten, im Gesamtrahmen der Gesellschaft und Wirtschaft
Frankreichs noch nicht dominierten, als etwa in der politischen Inkonsistenz und
Heterogenitit seiner Fithrungskader.

Wenn die »Action Frangaise« die Nostalgie des vor-industriellen Frankreichs
verkorperte, dann stellte der »Faisceau« den politischen Extremismus und den sozio-
okonomischen Protest einer industriegesellschaftlichen Avant-Garde dar, die in einer
Phase akuter Reprisentationsproblematik des politisch-gesellschaftlichen Herr-
schaftssystems hervortraten. Wihrend Taitungers J. P. durch Abgrenzung nach links
und rechts ihren politischen Ort im System der iiberkommenen, wenngleich schon
etwas in Bewegung geratenen >Normalitit« des republikanischen Frankreichs fan-
den,’” mit seinem noch einflufireichen biirgerlich-grofibiirgerlichen Honoratioren-

' Vgl. die Angaben tber die Faisceau des Corporations, der berufsstindischen Gliederung der
Bewegung (AN F7-13.210, April 1926); die dort gegebenen absoluten Zahlen (vgl. auch STERNHELL,
Anatomie (wie Anm. 58 S. 34) sind hier prozentual umgerechnet:

1. Ingenieurs 23,8%
2. Voyageurs et représentants de commerce 17 %
3, Mécanique et électricité (auto-aviation) 15 %
4. Transports 13,6%
5. Assurances 10,2%
6. Employés de commerce 10,2%
7. Banque et Bourse 10,2%

3 Das geschah nicht zuletzt auch auf Kosten der Action Frangaise: Die J. P. waren 1928 in zwolf
Departements eingedrungen, in denen die A. F. nicht vertreten war, in sechs von den acht Kerndcparte-
ments der A. F. hatten die J. P. FuB fassen konnen (AN F7-13.232-13.235). Bei den Wahlen von 1932
wurden in Paris von dreizehn AF-Kandidaten nur drei gewihlt, dagegen gelangten mit nur einer Ausnahme
alle von der AF bekimpften Kandidaten ins Parlament (Weser (wie Anm. 121) S.303). Schon bei den



Protest — Modernisierung ~ Integration 501

tum und dem zahlenmiflig dominierenden Biirgertum der Mittel- und Klein-Indu-
strie, des Handels und Gewerbes, landete der »Faisceau« politisch am Ende im
Nichts. Das noch zu geringe Gewicht der von thm aktivierten gesellschaftlichen
Gruppen konnte keine dauerhafte und hinreichende Aktionsgrundlage innerhalb der
bestehenden Ordnung bieten. Es war noch nicht hinreichend, um die Integration
dieses systemiiberwindenden protestlerischen politischen Extremis-
mus moderner Sozialgruppen in das politisch-gesellschaftliche Herrschaftssy-
stem der Dritten Republik zu erzwingen oder gar das System zu sprengen.

IV, »Redressement Frangais«: die politisch-gesellschaftliche Formierung
moderner 6konomischer Krifte

Fast gleichzeitig mit dem »Faisceau« entstand eine von Kraften des industriellen
Grofibiirgertums getragene Gruppierung, deren Vorstellungen und Bestrebungen in
mancherlei Hinsicht analoge Ziige zum Denken und Wollen des Kreises um Georges
Valois aufwiesen. Im Dezember 1925 ergriff der eintlufireiche Erdélmagnar und
Elektroindustrielle Ernest Mercier die Initiative zur Griindung einer Vereinigung, die
sich »Redressement Frangais« nannte.'* Das Griindungsdirektorium bestand iiber-
wiegend aus einfluffireichen Groflindustriellen, Managern, Verlegern und Intellektuel-
len. Zahlreiche ehemalige »Polytechniciens« gehorten dem »Redressement Frangais«
an wie z. B. Albert Petsche, der Prisident der »wUnion d’Electricité«, des grofiten
Elektrokonzerns des Landes; weiterhin hohe Beamte wie Ralph Alibert,”*” Mitglied
des »Conseil d’Etat«; dazu Reprisentanten des »Comité des Forges« wie Emile
Mireaux und Jacques Bardoux, schlieflich Verleger und Publizisten wie Comte de
Fels, Besitzer der »Revue de Paris«, und Max Leclerc (Armand Colin). Aus dem
Universititsmilieu kamen unter anderem Emile Bourgeois und Louis Germain-
Martin, Abgeordneter und Minister in verschiedenen Kabinetten.

Nach Merciers Vorstellungen' sollte sich im »Redressement« eine nationale Elite
vereinen, welche fihig wire, die Modernisierung und Dynamisierung von Wirtschaft
und Gesellschaft Frankreichs voranzutreiben. Offentlichkeitswirksame Akrtivititen

Wahlen von 1924 (- also schon vor dem pipstlichen Verdikt Gber die A. F. =) zeichnete sich ab, dafl der
katholische Westen und Siiden starker modérés-Kandidaten statt Rovalisten zu wihlen begann (WEBER wie
Anm. 121 S. 152¢)).

' Vgl. R. F. KuiskL, Ernest Mercier, French Technocrat, Berkeley 1967, S, 48ff., dessen Arbeirt auf der
Publizistik und reichhaltigen Privatarchiven (vor allem Kuisels) basiert; weiteres Material in: AN F7-
13.241/3 (Bericht v. 16. 1. 26 iiber die Grundung, die Anfangsfinanzierung und die Griindungsmitglieder
sowie die durch diese reprisentierten Wirtschaftssektoren). Zusammenfassende Berichte iber die weitere
Entwicklung des Redressement Frangais in: AN F7-13.240 (Berichte v. 20. 1. 28 und 26. 2. 29).

7 R, Alibert war vom 17, 6. 40 bis 27. 1. 1941 Justizminister Pérains vgl. Coston (wie Anm. 26) Bd. 2,
S. 16.

' Merciers Vorstellungen sind ausfihrlich dargestellt bei Kuiser (wie Anm. 126) speziell Kap. 4,
passim; vgl. auch fiir den umfassenden Einordnungsrahmen solcher Vorstellungen P. Frinenson, L'ldéo-
logie des grands constructeurs dans I'entre-deux-guerres, in: Mouvement Social no. 81 (1972), S. 51-68
(dort weitere Literatur), Grundlegende Matenalien zur politisch-sozialen und wirtschaftlichen Vorstel-
lungswelt des Redressement-Griinders auch in AN F7-13,240 (Broschiiren, Redenabdrucke, Aufrufe,
Tagungsunterlagen).
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publizistischer Art, Vortragsveranstaltungen und Tagungen waren ebenso geplant,
wie die Griindung von Expertenkomitees, welche Detailstudien fiir ein umfassendes
Reformprogramm erarbeiten sollten. Hierfiir stand alsbald ein meist von Groflindu-
striellen bereitgestellter Fond von rund 15 Millionen Franken zur Vertiigung.'”

Es liegt nahe, die Griindung dieser Vereinigung grofibiirgerlicher Krifte mit den
schweren sozio-6konomischen und politischen Krisenerscheinungen des Jahres 1925
— dem anhaltenden Verfall des Franken, der allgemeinen Rezession, den zunehmen-
den Streiks und den internen Schwierigkeiten des regierenden Links-Kartells - in
Verbindung zu setzen.” Der zeitliche Zusammenfall von 6konomischer Krise, Links-
Kartell und der Griindung des »Redressement Frangais« kénnte daher zu dem Schlufl
verleiten, daf} es sich bei dieser Vereinigung sowohl um eine neue, den unmittelbaren
okonomischen Bereich uberschreitende Interessenvertretung der Industrie als auch
um eine grofibiirgerliche Reaktion auf die Regierung des Links-Kartells gehandelt
habe." Es erstaunt daher nicht, daf} zeitgendssische Kritiker dem »Redressement«
»tendances fascistes« unterstellten, — ein Vorwurf, der auch gegeniiber anderen
Gruppen der konservativen Rechten erhoben wurde:" Eine solche Einschitzung ist
jedoch ebenso fehlleitend wie eine allzu kurzschliissige Klassifizierung als neuartige
industrielle Pressure Group. Der »Redressement« war, wie auch der »Faisceaus,
vielmehr symptomatisch fiir tiefgreifende Transformationsprozesse innerhalb des
politisch-sozialen Herrschaftssystems der Dritten Republik. Eine eingehendere Ana-
lyse der Krafte, die den »Redressement« trugen, und ihre politisch-sozialen Vorstel-
lungen und Aktivititen konnten dies deutlich machen.

Die Initiatoren des »Redressement Frangais« waren Mercier und eine Gruppe von
Gesinnungsfreunden, die sich vornehmlich aus ehemaligen »Polytechniciens« zusam-
mensetzte. Bezeichnenderweise waren sie iiberwiegend den 6konomisch fortgeschrit-
tensten Industriebranchen, den modernen Wachstumsindustrien, verbunden. Elek-
troindustrie, Ol-, Gummi-, Autoindustrie sowie einige besonders moderne Bereiche
der Stahlindustrie (R6hren und Spezialmaschinen) waren die Branchen, deren Vertre-
ter — wie ein Polizeibericht vom Januar 1926 zeigt' — sich im »Redressement« um
Mercier gesammelt hatten.

Die sozio-okonomische Krise der Mitt-Zwanziger Jahre wurde fiir sie zum aktuel-
len Anstof} fiir thre Aktivitit im »Redressement«. Sie sahen nunmehr den rechten
Zeitpunkt und die notwendige Konstellation fiir gegeben an, um die Idee einer
tiefgreifenden Modernisierung Frankreichs, seiner Wirtschaft ebenso wie seiner
Gesellschaft und, gleichsam als unumgingliche Folge, der bestehenden politischen
Strukturen zu verwirklichen.” Eine umfassende strukturelle Modernisierung von

1% Zur Finanzierung vgl. KUiseL (wie Anm. 126) S. 66ff. und AN F7-13.240 (Berichte v. 16. 1. 26).

% Vel. KuiseL (wie Anm. 126) S. 451l.

B So vermutete bereits ein Polizeibericht v. 17. 4. 26 (AN F7-13.240),

Y2 Der Rapport A/1137-SF vom 16. 1. 26 (AN F7-13.240) spricht vom Redressement Frangais als einer
sassociation 2 tendances fascistes«.

13 Spiterhin versuchte der Griinderkreis, die Basis des Redressement zu verbreitern und auch traditio-
nelle Branchen miteinzubezichen (vgl. AN F7-13.240, Bericht v, 7. 4, 27;: Kontakt zur Textilindustrie).

M Vel zur damaligen Lage: Tom Keme, The French Economy under the franc Poincaré, in: The
Economic History Review 24 (1971); ders., The French Economy 1913-1939, The History of a Decline,
London 1972; ders., Economic Forces in French History, London 1971; R. F. KuiskL, The Social-
economic Modernisation of France in the 20th Century, Berkeley 1968.
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Wirtschaft, Gesellschaft und Staatlichkeit unter der dynamischen Fiihrung emner
technokratischen Elite war der zentrale Gedanke Merciers und seiner Freunde. In
ihren Augen hatte die bisherige politische und intellektuelle Fithrungsschicht sich den
neuartigen sozio-okonomischen Problemen der Nachkriegszeit nicht gewachsen
gezeigt. Wachstumsforderung, Rationalisierung, Konzentration und Kooperation
von Staat und Wirtschaft — so hiefen die Schlisselbegriffe thres Modernisierungspro-
gramms. Inspiriert von der neokapitalistischen Renaissance Saint-Simon’scher Ideen
und beeindruckt von den praktischen Ergebnissen des amerikanischen »fordism«
sahen Mercier und seine Freunde natiirlich, dafl eine Wirtschaftsreform im Sinne der
von ihnen reprisentierten Manager-Elite zugleich tiefgreifende soziale und auch
politische Folgen zeitigen wiirde. Eine durch Rationalisierung und steigende Produk-
tivitit ermoglichte Hochlohnpolitik sowie eine grundlegende Verbesserung der sozia-
len Infrastruktur fiir alle Teile der Bevolkerung wiirden ein »rapprochement« der
Klassen bringen, durch den wiederum die Produktivitit der Wirtschaft stimuliert
wiirde,"

Eine neue Solidaritit innerhalb der franzosischen Gesellschaft konnte auf der
Grundlage solcherart gesteigerter wirtschaftlicher Produktivitit entstehen, eine Soli-
daritit, die nicht mehr von Ideologien und parteipolitischen Bindungen aufgesplittert
wiirde, sondern die auf dem gemeinsamen Interesse an der sozialen und 6konomi-
schen Wohlfahrt des Landes beruhe. Diese neue auf der Idee der »Production«
gegriindete Solidaritdt konnte alle Sozialgruppen zu konstrukuver Kooperauon ver-
anlassen und auf diese Weise auch dem Klassenkampf-Gedanken gleichsam seine Basis
entziehen. In dieser Hinsicht trug das Reformprogramm des Mercier-Kreises einen
deutlich anti-revolutioniren Charakter. Im Rahmen der angestrebten 6konomischen
und sozialen Verinderungen miifite sich auch zwangsliaufig die Rolle des Staates
wandeln. Anstatt wie bisher Protektionist einer selbstgeniigsamen, teilweise unrenta-
blen, teilweise unmodernen Volkswirtschaft zu sein, habe der Staat fortan die
geeigneten sozial-, wirtschafts- und finanz-politischen Rahmenbedingungen fiir die
nationale und internationale Wettbewerbsfihigkeit der franzasischen Wirtschaft si-
cherzustellen. Jedoch diirften die eigenen 6konomischen Aktivititen des Staates der
privatwirtschaftlichen Initiative und Dynamik nicht im Weg stehen. Um diese neuen
Funktionen erfolgreich erfiillen zu konnen, schienen dem Mercier-Kreis umfassende
Verinderungen der politisch-institutionellen Struktur des Landes erforderlich zu
sein. Vor allem miiffiten die Kompetenzen der Kammer eingeschrankt und der Einflufd
der Parteien auf die Exekutive zuriickgedringt werden; denn ein von fachlicher
Inkompetenz wie von Partikularinteressen gleicherweise beherrschter Parlamentaris-
mus des »Régime des Assemblées« se1 nicht in der Lage, die dem Staat zugedachten
Aufgaben erfolgreich zu bewiltigen. Experten und Technokraten sollten die Exekuti-
ve stirken und bei der Formulierung und Durchsetzung moderner Politik eine
entscheidende Rolle spielen. Eine iber Tages- und Gruppeninteressen stehende allein
dem »Gemeinwohl« verpflichtete Elite von Technokraten, Managern, Experten und
industriellen Produzenten set am besten zur Fihrung des Landes geeignet. »Produ-
zenten« und »Techniker«, keiner Klientel oder Partei verpflichtet, durch Talent und

" Kuitset (wie Anm. 134) S. 49ff.
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Kompetenz mit der zur Fithrung erforderlichen Autoritit ausgestattet, miifiten daher
bet einer Reform des Staates und seiner Institutionen hinreichend beriicksichugt
werden. Indessen sollte dies keineswegs auf eine Art korporatistischer Konstruktion
hinauslaufen; gerade eine solche lehnte Mercier ab, weil sie nur die Organisation der
Partikularinteressen bedeutet hitte. Sowohl staatliche Dominanz tiber die Wirtschaft
als auch Beherrschung des Staates durch Interessengruppen sollten vermieden wer-
den; vielmehr war eine Kooperation, eine Art von Symbiose, von modernisiertem
Staat und moderner Privatwirtschaft gedacht, wobei die technokratische Elite gleich-
sam das organische Bindeglied zwischen diesen Bereichen bilden sollte. Mercier und
seine Gesinnungsfreunde im Redressement sahen daher im »Redressement« in erster
Linie eine iiber den Parteien, politischen Gruppen und Verbinden, tiber Ideologien
und Interessen stehende, alle reformerischen und innovativen Krifte sammelnde
Vereinigung, die einer am technologisch-6konomischen Gesellschaftsideal ausgerich-
teten Elite zur umfassenden Reform von Wirtschaft, Gesellschaft und Staat zur
wirksamen Durchsetzung ihrer Vorstellungen verhelfen sollte. Zweifellos entspra-
chen diese Vorstellungen im groflen und ganzen durchaus den sozialen, 6konomi-
schen und politischen Notwendigkeiten des Frankreich jener zwanziger Jahre, dessen
politische Institutionen sich mit der Bewiltigung der komplexen Problematik der
Kriegsfolgelasten immer schwerer taten, in dessen Wirtschaft sich eine zunehmende
Spannung zwischen den traditionellen und den fortgeschritteneren Sektoren bemerk-
bar machte und dessen Gesellschaft soziale Defizite aufwies, welche die republikani-
sche Synthese bis zum Bruchpunkt zu belasten drohten. Gleichzeitig ist aber auch
nicht zu iibersehen, dafl die Realisierung eines Programms wie das des »Redressement
Frangais« durchaus geeignet war, die speziellen Interessen eines bestimmten Teiles der
franzosischen Wirtschaft, namlich jene der modernen Wachstumsindustrien, in be-
sonderem Mafle zu fordern. Dafl gerade die Vertreter dieser Industriebranchen
insbesondere im Griindungskreis des »Redressement« vertreten waren, kam gewif}
nicht von ungefihr; indessen entsprach die weitgehende Identitit des »Redresse-
ment«-Reformprogramms mit den Interessen der technologisch und 6konomisch
fortgeschrittensten Teile der franz6sischen Industrie bis zu einem gewissen Grad auch
einer akuten Notwendigkeit angesichts der damaligen Situation der Wirtschaft des
Landes."

Diese dynamische und innovativ-reformerische Konzeption, die der Mercier-Kreis
mit der Griindung des »Redressement Frangais« weiterentwickeln und verwirklichen
wollte, war indessen innerhalb des »Redressement« nicht unumstritten. Der antangli-
che Enthustasmus, der zunichst die Griindung des »Redressement« begleitet hatte,
wich bald einer internen, zunehmend kontroversen Diskussion. Merciers Konzeption
wurde offensichtlich im »Redressement« von verschiedenen Seiten angefochten. Dem
zuriickschauenden Betrachter enthiillt sich darin die Tatsache, daff diese Vereinigung
keineswegs so monolithisch war, wie es auf den ersten Blick schien: Im Friihjahr 1926,
in der Phase, in welcher der Ubergang von blofl theoretisch-programmatischen
Diskussionen zu umfassenderen Aktivititen des »Redressement« erfolgte, begannen

% Daber floB auch der Gedanke, Frankreichs machtpolitische Grofle 6konomisch besser zu fundieren,
mit ein: technologisch-6konomisches Innovationsstreben und privatwirtschaftliche Interessen verbanden
sich mit national-machtstaatlichen Motiven vgl. KuiseL (wie Anm. 154) S. 51f.
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interne Auseinandersetzungen, die aufschlufireich fiir die politische Inhomogenitit'
der Krifte waren, die sich wihrend der Griindungsperiode im »Redressement«
zusammengefunden hatten. Anlafl dieser Auseinandersetzung waren zwei Artikel des
Comte de Fels,” des einflufireichen Herausgebers und Besitzers der »Revue de Paris.,
der Mitglied des Direktoriums des »Redressement« war. In ithnen wandte sich der
Autor im Rahmen einer Kritik an angeblich konfiskatorischer Steuergesetzgebung
und exzessiven Staatsausgaben gegen eine wie auch immer geartete grofiere Akrivitit
des Staates im 6konomischen und sozialen Bereich. Seine Darlegungen enthielten eine
deutliche Spitze gegen Merciers Vorstellungen von einer neuen Rolle des Staates im
wirtschaftlichen Bereich. Klassische liberal-kapitalistische Auffassungen, wie sie
de Fels vertrat und die Vorstellungen Merciers von einer Partnerschaft zwischen
moderner Wirtschaft und interventionistischem Staat prallten hier aufeinander. Mer-
cier distanzierte sich daher 6ffentlich im Namen des »Redressement« von den in jenen
Artikeln ausgesprochenen Ideen eines Mitgliedes des Griinderkreises und des Fiih-
rungsdirektoriums." Als schliefflich de Fels, der sich immer stirker als der Reprisen-
tant eines ultra-konservativen Fliigels profilierte, mit einigen anderen prominenten
Mitgliedern versuchte, den »Redressement« an die Seite rechtskonservativer Gruppie-
rungen zu fihren, kam es im August 1926 zum Ausschluff der Vertreter eines solchen
Kurses.” Hier wurde erkennbar, dafl es Kreise gab, die den »Redressement« nicht nur
im Sinne bestimmter rechtskonservativer Tendenzen manipulieren wollten, sondern
die 1thn zu einem Instrument fiir die Durchsetzung der Interessen traditioneller
Wirtschaftsgruppen zu machen trachteten. Insofern waren sie ganz und gar nicht auf
die kleine Gruppe um de Fels beschrinkt, sondern umfafiten weit machtvollere
Kriafte. Schon im April hief§ es in einer Analyse der politischen Polizei, dafl bestimmte
Kreise der Hochfinanz und des Groffhandels zusammen mit dem »Comité des
Forges« planten, den »Redressement Frangais« ebenso wie die »Société d’Economie
Nationale« (SEN) als Koordinations- und Aktions-Instrumente zur Durchsetzung
threr Interessen einzuspannen.'' Da die bisher mit der Verteilung von Subventionen
zur Wahlvorbereitung 1m Sinne der Schwerindustrie befalte » Union d’Intéret Econo-
mique« des Senators Billiet infolge der gegen sie von den Regierungen des Links-
Kartells gefihrten Untersuchungen zur Zeit im Hintergrund bleiben sollte, dachte
man daran, Subventonen an politische Gruppen, an die Presse und an einzelne
Personlichkeiten iiber den RF und die SEN zu leiten. Der »Redressement« war in
diesem Zusammenhang auch deswegen interessant, weil dessen Leitung erwog,
Zeitungen zu begrinden bzw. durch Zusendungen oder Aufkauf unter seinen Einflufl

" Diese Inhomogenitit ist aus den Polizeiberichten deutlicher zu erkennen als dies Kuisel aufgrund der
Materialien aus Privatarchive moglich war.

** »Le Redressement Frangais« in: Revue de Pans, 1. Mai 1926, S. 5-19 und 15. Juli 1926, S. 241-257
(vgl. auch KuiseL wie Anm. 154 S. 75).

" Merciers Stellungnahme in Le Temps v. 17. 7. 26.

> AN F7-13.240 (Bericht v. 2.3. 26: de Fels und M. Leclerc (A. Colin Verlag) sollen sich mit
3 Millionen Franken im Redressement engagiert haben, um im Interesse der Ligue Millerand dort zu
wirken. Zum Ausschlufl dieser Gruppe: KUiseL (wie Anm. 134) §.75.

"I AN F7-13.240 (Bericht v. 17.4. 26 und v. September 1926, wo von der Absicht einer engen
Kooperation zwischen UIE, Comité des Forges, Association Nationale d"Expansion Economique und dem
Redressement berichtet wird).
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zu bringen.'? Das muflte den Intentionen der erwihnten Wirtschaftskreise sehr
entgegenkommen. Bei diesen Bemiithungen haben wir es fraglos mit neuen Metho-
den' zur Wahrung spezieller sozio-6konomischer Interessen zu tun, die sich jedoch
im Gegensatz zu den Zielprojektionen des Mercier-Kreises durchaus im Rahmen des
bestehenden Herrschaftssystems der Dritten Republik hielten. Im Zusammenhang
unserer Analyse ist also festzuhalten, dafl es offensichtlich innerhalb des vom Mercier-
Kreis urspriinglich als innovativ-gesellschaftsreformerische Vereinigung begriindeten
»Redressement« auch Vertreter traditioneller Wirtschaftssektoren gab, die entschei-
denden Einfluff auf den Kurs des »Redressements« zu gewinnen trachteten. Fiir sie
ging es nicht um sozio-6konomische und dariiber hinaus politische Strukturreformen,
sie suchten lediglich nach neuen Methoden und neuen Instrumenten zur Wahrung der
speziellen Interessen ihrer der von ithnen vertretenen Wirtschaftssektoren im Rahmen
der iiberkommenen Einflul- und Machtstrukturen der Dritten Republik. Sie vertra-
ten die selbstgeniigsamen und an dynamischer Modernisierung von Staat, Wirtschaft
und Gesellschaft nicht interessierten Sektoren der franzésischen Wirtschaft und
Gesellschaft. Von ihrem Interessenstandpunkt aus war der »Redressement« als ein
gefihrliches Instrument der Einflufnahme in den Hinden der auf Dynamik und
Innovation abstellenden Vertreter moderner Wirtschaftssektoren angesehen werden.
So war es nicht unlogisch, daff sie versuchten, ihn gleichsam zu unterwandern und ihn
thren Interessen nutzbar zu machen.

Andererseits wurde der Reform-Kurs der Mercier-Gruppe auch von Kriften
angefochten, die professionell gesehen, durchaus den modernen Wachstumsindu-
strien zugerechnet werden miissen. Angesichts des Immobilismus der traditionellen
franzosischen Wirtschaft erschienen ihnen die Interessen der von ihnen reprisentier-
ten Branchen und Sektoren nicht hinreichend vertreten. Dieses Handicap wurde
nunmehr angesichts der 6konomischen Krisenlage und der Wirtschafts- und Finanz-
politik der Kabinette des »Cartel des Gauches« von derart negativem Gewiche fiir die
zukiinftige Entwicklung, daf sie eine bedeutend wirksamere Methode der Interessen-
vertretung fiir notwendig erachteten. Hierzu schien ithnen der »Redressement Fran-
gais« das geeignete Instrument zu sein. Im Grunde suchten auch sie nur eine zwar
effektive und spezielle, aber doch innerhalb des gegebenen Systems der Dritten
Republik letztlich konventionelle Interessenvertretung. Die weitergehenden Reform-
pline oder gar die Strukturverinderungen, wie sie der Mercier-Kreis anstrebte,
schienen ithnen weit Giber die aktuellen Notwendigkeiten hinauszufiihren. In dieser
Hinsicht war es vor allem der michtige Prisident der »Union d’Electricité«, Albert
Petsche, Merciers alter Freund und Forderer, ehemaliger »Polytechnicien«, der das
Gesamt-Konzept der Mercier-Gruppe nicht akzeptierte und insbesondere beziiglich
der politischen Ausrichtung einen anderen Kurz befiirwortete." Gewifi, auch er hielt
die nachdriickliche Forderung der modernen Wachstumsindustrien fiir unumging-

PR

"I AN F7-13.240 (Bericht v. 29.5. 26).

" Verschiedene Interessengruppen erwogen damals zur Durchsetzung und Verbreitung ihrer Vorstel-
lungen eigene Zeitungen und publizistische Organe von einiger Breitenwirkung, wie [llustrierte und
Magazine, ins Leben zu rufen, so z. B. die Fédération des Commergants (AN F7-13.240: Bericht v. 29. 5.
26).

+ Uber Petsche vgl. KuiseL (wie Anm. 134) S. 3ff., S. 9ff. Uber den Konflikt Petsche-Mercier vgl. AN
F7-13.240 (Bericht v. 3. 12. 26).
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lich, aber was die sich daraus ergebenden politisch-gesellschaftlichen Konsequenzen
anging, war er ganz anderer Ansicht als Mercier. Petsche sah die politische Funktion
des »Redressement« vor allem in der Bekimpfung der Regierungspolitik des »Cartel
des Gauches« und der Linksparteien sowie in einer auf diesen Zweck abgestellten
Agitation bei Senats- und Kammerwahlen und in einer entsprechenden Einfluffnahme
bei der Aufstellung der Kandidaten. Er wollte mit dem »Redressement« gleichsam ein
politisch-publizistisches Aktionszentrum fiir die sozio-6konomischen Spezialinteres-
sen der modernen Wachstumsindustrien schaffen. Der Mercier-Kreis hingegen wollte
im »Redressement« eine Vereinigung der fortschrittlichen industriellen Elite sehen,
welche die Nation auf der Basis eines maglichst breiten Konsensus zu umfassender
Erneuerung in Wirtschaft, Gesellschaft und Politik fithren sollte. Er strebte die grofle
umfassende Struktur-Reform an, durch die dann auch die Interessen der modernen
Wachstumsindustrie gefordert worden wiren. Im »Conseil d’Administration« und im
Vorstand setzte Mercier daher den Vorstellungen Petsches von einem Anti-Links-
Kampfinstrument seine Ideen eines »Fordismus« und einer »entente réciproque et de
rapprochement« von Arbeitgebern und Arbeitnehmern entgegen, was eben auch ein
entspanntes Verhaltnis zu den Gruppen der linken Mitte und der system-immanenten
Linken erforderte.'"® Petsche aber sah im »Redressement« nur eine neue Form
systemkonformer grofibiirgerlicher Interessenvertretung im Rahmen des »Régime des
Assemblées«, eine Aktivierung von Interessen eines Wirtschaftssektors, der bisher
innerhalb der Interessenvertretung der franzosischen Industrie zu kurz gekommen
war sowie ein politisches Kampfinstrument gegen jede Tendenz einer Linksoffnung,™

Freilich, auch der Mercierfliigel verfolgte eine Politik, die auf ein Zuriickdrangen
der SFIO und der Kommunisten hinauslief; jedoch im Unterschied zu Petsche und
rechtskonservativen Kreisen wollte man sich gleichzeitig um eine »collaboration
intime du prolétariat et du patronat et I'amélioration progressive et rationelle des
moyens d’existence des travailleurs« bemihen.'” Damit war eine neue politisch-
soziale Strategie ins Auge gefaflt, die durch gesellschaftliche Innovation mindestens
einen Teil des Anhinger- und Wihlerpotentials der extremen Linken (SFIO und PCF)
in die republikanische Synthese zu integrieren und somit den harten marxistischen
und sozialrevolutioniren Kern der Linken zu isolieren hoftfte.

Die Auseinandersetzung endete damit, daf Petsche sich Ende Dezember 1926 vom
»Redressement« zuriickzog.'® Diese Affire zeigt aber ebenso wie der Zwist mit
de Fels, dafl schon in der Frithphase der Bewegung das Konzept Merciers und seiner
Gesinnungsfreunde von zwei Seiten aus angegriffen wurde: in diesem Richtungsstreit
standen sich eben nicht siuberlich getrennt modernistische Erneuerer aus den fortge-

% Der Bericht tber die Stellungnahme des Conseil d’Admimistration gegen Petsches Vorstellungen
spricht davon, dafl die Notwendigkeit hervorgehoben worden sei, sménager les partis de gauches und daher
sowie zur Bekimpfung des Kommunismus grofie Summen an entsprechende Organisationen verteilt
worden seien,

' Petsche wandte sich in seiner strikten Anti-Links-Tendenz gegen die Tatigkeit eines der aktivsten
Propagandisten des Redressement, des Publizisten José Germain, da dieser im Sinne Merciers am »Volonté«
mitarbeitete (ebd.).

"' AN F7-13.240 (Bericht eines Polizei-Informanten v. 20.10. 27 tuber politische Tendenzen und
Programmatik des Redressement: diese »collaboration« solle politisch abgestitzt werden durch einesUnion
Générale des Paruis).

"“* AN F7-13.240 (Bericht v. 3. 12. 26 sowie die zusammenfassenden Berichte v. 20. 1. 28 und 26. 2. 29).
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schrittensten Industriebranchen und konservative Reprasentanten mehr traditionell
strukturierter franzosischer Wirtschaftssektoren gegeniiber; vielmehr schieden sich
an dem Konzept umfassender Strukturreformen auch die Geister innerhalb der
modernen Wachstumsindustrie. So standen in jenem Richtungsstreit Reprisentanten
der modernen Wirtschaftssektoren zusammen mit denen »traditioneller« Sparten
gegen das grofie Reformkonzept der Mercier-Gruppe, wenngleich aus unterschiedli-
chen Motiven. Diese Divergenzen kennzeichneten fiir lingere Zeit die Geschichte des
»Redressement«; es kam auch fortan immer wieder zu derartigen Zwistigkeiten,
wenngleich sich trotz gelegentlicher taktischer Riickziige Mercier immer wieder
durchsetzen konnte. Ungeachtet aber dieser Richtungskimpfe ist erstens festzuhal-
ten, dafl trotz der Mitgliedschaft auch von Reprisentanten herkommlicher Wirt-
schaftszweige 1m »Redressement« vornehmlich die fortgeschrittensten Industriesek-
toren dort vertreten waren. Zweitens ist zu betonen, daf} gerade die den letztgenann-
ten Wirtschaftsbereichen entstammenden Mitglieder des »Redressement« auch die
innovativ-reformerischen Krifte reprisentierten, wenngleich die Trennlinie zwischen
»Reformern« und den auf eine herkommliche Interessenvertretung bedachten »Re-
dressement«-Anhingern idenusch war mit beruflichen bzw. branchenmifligen
Grenzlinien. Im »Redressement« sammelten sich - soweit kann man als vorldufiges
Ergebnis einer Analyse der Krifte festhalten, welche in der Griindungs- und Anfangs-
phase mafigeblich der Bewegung hervortraten, — vornehmlich innovativ eingestellte
Vertreter der technologisch fortgeschrittensten und 6konomisch modernsten Wirt-
schaftszweige Frankreichs.

Diesen Befund bestitigt auch eine Untersuchung der weiteren politischen Entwick-
lung der Bewegung. Diese Entwicklung wurde vor allem gekennzeichnet von dem
unermiidlichen Aktivismus jener sozio-6konomischen und politischen Reformkrifte,
die, um Mercier geschart, vor allem die Dynamik der fortgeschrittensten Wirtschafts-
sektoren Frankreichs reprisentierten. Andererseits hatten sie sich immer erneut der
Versuche von rechts- und liberal-konservativer Seite zu erwehren, den »Redresse-
ment« zum Instrument ihrer Interessen zu machen und die innovativen Reformvertre-
ter auszuschalten oder zu neutralisieren. Dieses Ringen gegensatzlicher Tendenzen
begleitete, wenn auch mit wechselnder Intensitit, die gesamte Entwicklungsgeschich-
te des »Redressement«,

Die Auseinandersetzung innerhalb des »Redressement« fand daher mit dem Aus-
schluff des Kreises um Comte de Fels und dem Ausscheiden von Petsche keinesfalls
thr Ende. Vielmehr brachen sie in der zweiten Jahreshilfte 1927 mit leicht verinderter
Frontstellung erneut wieder auf. Unmittelbarer Anlafl war zu jenem Zeitpunkt die
Frage, welchen Kurs der »Redressement« im Vorfeld der Kammerwahlen von 1928
emnschlagen sollte. Mercier publizierte im Juli 1927 in »Le Temps« und in »L.’Avenir«
emn Manifest,”” in dem er nicht nur ein »Programme social minimume«, dessen
Finanzierung durch erhohte Produktivitit zu gewihrleisten sei, vorlegte, sondern
auch eine breite politische Basis fiir die Durchfithrung eines solchen Programmes
herzustellen suchte; er versicherte nochmals, der »Redressement« sei weder eine neue
politische Partei noch ein Syndikat zur Férderung ganz bestimmter Kandidaten bei
der kommenden Wahl. Seine Politik war eine doppelte: erstens bemiihte er sich, mit

" AN F7-13.240 (zusammenfassender Bericht vom 20. 1, 28).
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einer Strategie der Offnung nach allen Seiten Kontakte zu allen Parteien, aufler denen
der duflersten Linken, aufzunehmen. Sein Ziel war es, eine »Union Générale des partis«
in dem erwihnten Rahmen zustande zu bringen, um die notwendigen Struktur-
Reformen im Zusammenhang mit der erforderlichen Bewiltigung der finanziellen und
okonomischen Krisensituation politisch durchsetzen zu konnen." Zweitens intensi-
vierte er seit dem Friihjahr seine Bemithungen, durch Aufkauf von Zeitungen oder
personelle Einflulnahme die publizistische Wirkungsmoglichkeit des »Redresse-
ment« zu verbreitern.” Dabei zielte diese breitgeficherte publizistische Akuvitit
weniger darauf ab, sich lediglich Mittel publizistischer Selbstdarstellung zu schatten,
sondern eher in bewufiter Konkurrenz zu den publizistischen Aktivititen der Links-
parteien und der Kommunisten auf Kleinbiirger- und Arbeiterschichten im Sinne der
[deen des »rapprochement« und der »coopération« werbend einzuwirken.” So
finanzierte der »Redressement« neben seinem offiziellen Bulletin und neben Wirt-
schaftszeitungen wie der »Revue industrielle«' eine ganze Reihe von sehr andersarti-
gen Presse-Erzeugnissen wie Familien-, Sport- und Frauenzeitschriften;'** auch beein-
flulite er neben anderen das satirische Wochenblatt »Cri de Panis« und die radikal-
sozialistische »La Lanterne« sowie den gemifligt radikalen »Le Rappel«.” In den
»roten Vororten« vertriecb der »Redressement« die Wochenzeitung »La Région
Parisienne«, deren Motto stravail et coopération« war; ebenfalls unterstiitzte er
Senator Gauthérots antikommunistisches Kampfblatt »La vague rouge«." In der
Provinz waren — wie ein Polizeibericht vermerkte” — mit Hilte des »Redressement«
bis Frithjahr 1927 angeblich schon zehn neue Zeitungen gegriindet worden. Mercier
stiitzte sich bei diesen Aktivititen insbesondere auf den bisherigen Chefredakteur des
»Figaro«, Lucien Romier, sowie auf den ehemaligen Prifekten Henri Cacaud, die
jetzt beide in das Direktions-Komitee eintraten.'

Uber diese publizistischen Aktivititen hinaus versuchte Mercier, vorsichtig Fiihler
zu den Gewerkschaften und zu bestimmten Kriften innerhalb der SFIO auszustrek-

% AN F7-13.240 (Bericht v. 20. 10. 27).

' AN F7-13.240 (Bericht v. 12.10. 27; u. a. sollte auch Pierre Dominique die Leitung einer Zeitung
erhalten, die der Redressement zusammen mit dem prominenten Radikalsozialisten Jean Goldsky, dem
Begriinder des Club Desmoulin, Generaldirektor des einflulireichen »Otfice Général de la Presse Frangaise«
und Besitzer der linksgerichteten Zeitung sPans Phares, ins Leben rufen wollte, Vgl. auch Berichte vom
26.1. 27 und 6. 5. 27).

"2 AN F7-13.240 (Bericht v. 12.10. 27, 29.5. 26, Sept.1926, 26.1. 27 iber den Versuch des
Redressement, die Zeitung der Union des Gauches sL’Ere Nouvelle« aufzukaufen, die in finanziellen
Schwierigkeiten war; Bericht v. 6.5. 27: der Redressement will angeblich eine gemafigt fortschnttliche
Zeitung begriinden; nach Bericht v. 24. 3. 28 sollte Romier in die Leitung des dem Cartel des Gauches
nahestehenden sLe Quotidien« eintreten und das Blatt im Sinne der Vorstellungen des Redressement
beeinflussen; das Projekt zerschlug sich jedoch).

"' AN F7-13.240 (Bericht v. 12.2. 27: der Redressement soll iber eine Aktien-Gesellschaft die
Kontrolle iber die sRevue Industrielle« erlangt haben.

" AN F7-13.240 (Benicht v, 4. 4. 27: z. B. die Zeitschriften sMinerva, sNos Plaisirs¢, sLe Muscle;
angeblich soll der Redressement fiir seine Pressepolitik iber einen Fond von 30 Millionen Franken
verfugen)!

" AN F7-13.240 (Berichte v. 28.12. 26 und 12.10. 27).

" Vgl. Kutser (wie Anm. 134) S. 77 sowie AN F7-13.240 (Bericht v. 20. 1. 28).

' AN F7-13.240 (Bericht v. 12. 2. 27).

"' AN F7-13.240 (Bericht v, 5.5. 27) und KuiseL (wie Anm. 134) S. 641.
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ken, wo — wie man im Hauptquartier des »Redressement« hoffte — gewisse Techno-
kraten und neo-syndikalistische Kreise vielleicht fiir Merciers Erneuerungsprogramm
aufgeschlossen sein konnten.” Hatte doch der linksstehende Wirtschaftswissen-
schaftler Francis Delaisi bereits in der Anfangsphase der Bewegung im Braintrust
Merciers mitgearbeitet;'* be1 den »Radicaux« reprisentierte ein Mann wie Mendeés-
France™ eine Art jakobinischen Technokratismus und bei den Sozialisten traten der
»Polytechnicien« Jules Moch und andere datiir ein,' die Idee der Modernisierung in
das eigene politische Konzept einzubauen.

Die Politik der Offnung nach Links — denn darauf lief in praxi Merciers Strategie
einer »Union Générale« hinaus — erwies sich indessen bald in doppelter Weise als
Fehlschlag. Zum einen mifilang der beabsichtigte >ralliement« der Linken: weder
fand die publizistische Sympathiewerbung des >Redressementc Widerhall," noch
fiihrten die Kontakte mit der CGT und der sozialistischen Partei zu einer Vertiefung
der gegenseitigen Beziehungen. In der Fihrung von CGT und SFIO war man sich
sehr rasch der potentiellen Gefihrdung bewuflt, welche die vom »Redressements«
vertretenen Ideen und die Aktivititen der Mercier-Gruppe fiir die eigene Machtposi-
tion bedeuten konnte. Massive Gegenwirkung setzte daher von dieser Seite ein.'* Die
tieferen Griinde des Fehlschlages lagen in der prinzipiell unterschiedlichen Auffas-
sung von der Rolle des Staates und der privatwirtschaftlichen Struktur der Wirtschatt.

Jene Krifte der entwickelten Wirtschaftssektoren Frankreichs, die von Mercier und
seinen Freunden reprisentiert wurden, dachten wohl an eine gleichberechtigte Koo-
peration von Staat und Groflwirtschaft, an eine Art gemeinsamer 6konomischer
Planung von Staat und Groflindustrie. Was sie von der Linken trennte, war indessen,
dafl sie Staatswirtschaft und Staatsmonopole strikt ablehnten; auf der Linken dagegen
kam der Verdacht nicht zur Ruhe, die angestrebte Erneuerung sollte letztlich doch
einzig und allein nur dem Groflkapital ntitzen.'® So blieb es in diesem Zusammenhang
nicht aus, dafl der »Redressement« von den Linksparteien sehr bald mit der UIE
identifiziert oder mindestens als deren »trojanisches Pferd« empfunden wurde.

Die zweite Ursache des Fehlschlages der Strategie einer Offnung nach Links lag
darin, dafl dieser Kurs innerhalb des »Redressement« selbst umstritten war und von
wichtigen Wirtschaftskreisen nicht mitgetragen wurde. Wohl hatte Petsche sich
zuriickgezogen und war de Fels ausgeschlossen worden, aber noch immer waren im
»Redressement« jene Kreise der Groflindustrie und der Hochfinanz vertreten, die -
ganz im Sinne der Auffassungen Petsches — auch weiterhin das Ziel verfolgten, diese
Organisation im Zuge der Wahlvorbereitungen von 1928 als Koordinationszentrum
threr Aktivititen zu benutzen. Die publizistische Kapazitit, die damit méglhiche
propagandistische Breitenwirkung sowie die intellektuelle Potenz der von Mercier

' Allgemein vgl. Kuiser (wie Anm. 134) S, 77 ff., Ph. BAucHaRrD, Les Technocrates et le Pouvoir, Paris
1966, S. 30f., 48ff., 65ff. ‘

" Vel Kuiser (wie Anm. 134) S. 50 u. 56 sowie Coston (wie Anm. 26) Bd. 1, S. 345.

% Vegl. Kuiser (wie Anm. 134) S. 70 u. 159; nach AN F7-13.240 (Bericht v. 12. 10. 27) gab es manche
Fedérations der Radicaux, die den Ideen des Redressement aufgeschlossen waren.

% Vgl. KuiseL (wie Anm. 134) S. 79 sowie die umfassende Arbeit von ].-F. Biarp, L'Idée du Plan dans
le Mouvement syndical et socialiste frangais entre les deux guerres, These d’Etat, Université de Paris, 1977.

% Vel. KurseL (wie Anm. 134) 5. 80, Anm. 61.

™ Vgl ibid. 8. 77 .

' Ibid. S. 79¢.
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geschaffenen Gruppierung, machten den »Redressement« gegenwirtig tiir sie interes-
sant.'® Diese Kreise waren aber ganz und gar nicht bereit, die weitergehenden
Vorstellungen und Aktivititen Merciers zu tolerieren oder gar zu unterstiitzen. Von
ihnen jedoch hing der »Redressement« bei der Finanzierung seiner kostspieligen
publizistischen Aktivititen vollkommen ab. So nahm es nicht wunder, dafl industriel-
le Groflunternehmen und Investment-Banken, die bisher den »Redressement« mit
mehreren 10 Millionen Franken massiv unterstiitzt hatten,” in der Folgezeit ihre
Subsidien mehr und mehr zuriickhielten. Geraume Zeit nach den Kammerwahlen von
1928 und nach der Frankenstabilisierung zogen sie sich, versteckt hinter Klagen tiber
eine angeblich ineffektive Verwendung der gewihrten Finanzmuttel, allmahlich vom
»Redressement« zuriick.'

Mit dieser Entwicklung innerhalb des »Redressement« lief eine massive publizisti-
sche Offensive von seiten einer kleinen, aber einflufireichen Gruppe ultra-konservau-
ver Kritker einher. Sie erreichte um die Jahreswende 1927/28 einen besonderen
Hohepunkt. Im Herbst schon hatte Henri de Kérillis Merciers Gruppe als vollig dem
»Cartel des Gauches« zugehorig zu denunzieren versucht;'* nun verbreitete er, der
»Redressement« stehe unter dem Einflufl von Caillaux. Vor allem aber startete
Francois Coty im >Figaro< einen Generalangriff.”™ Am 1. 12. 1927 schrieb er, der
»Redressement« sei nur »une machine politique habillement montée pour détourner
les bonnes intentions, les compétences, les énergies . . . qui pouvaient contribuer 2
une action féconde et tirer la France des difficultés ou I'ont plongée ses ploutocrates
démagogues«. Coty’s Angriffe gipfelten in dem Vorwurf, dafl die fiihrenden Vertreter
des »Redressement« — vor allem der frihere Chefredakteur des »Figaro«, Romier, und
der Abgeordnete Fougere” - seien >purs herriotists¢; die ganze Organisation huldige
einem gefihrlichen »cartellisme«. In einem Rundbrief an alle Aktiondre des »Redres-
sement« warnte er vor einem bedenklichen politischen Abdnften der Organisation
nach I inks. Die »Action Frangaise« unterstiitzte im tibrigen diese Offensive Cotys,
von der ein Polizeibericht behauptete,” dafl sie durchaus nicht ohne Wirkung auf
Banken, Versicherungen, das »Comité des Forges« und jene industriellen und ge-
werblichen Organisationen geblieben sei, die bisher den »Redressement« vornehm-
lich finanziert hatten. Auch die Aushingeschilder eines nationalen Konservatismus,
die Marschille Joffre und Lyautey, die Mercier bislang thre moralische Unterstiitzung
gelichen hatten,'” legten offenbar eine zunehmende Reserve an den Tag. Coty und die

'* Vgl. AN F7-13.240 (Bericht v. 17. 4. 26).

“" AN F7-13.240 (Berichte v. 16. 1. 26; September 1926; 4. 4, 27; 3. 12. 27).

' AN F7-13.240 (Berichte v. 3. 12. 27, 2. 1. 29 und 26. 2. 29).

' AN F7-13.240 (Benicht v. 9. 11. 27).

' Hierzu und zum folgenden vgl. AN F7-13.240 (Berichte v. 1. 12. 27 und 3. 12, 27); vgl. auch KuiseL
(wie Anm. 134) S. 75{f.

' Nach Coston (wie Anm. 26) Bd. 1, S, 454 stand Fougere, Abgeordneter von Indre (1910-1936),
républicaine indépendant, der zur URD, dann zur Fédération Républicaine gehorte, der fiir die Ligue des

Contribuables eintrat und die Organisationen der die fiir die »liberiés religicuses« cintrat, dem Redresse-
ment nahe.

"2 Ibid. vgl. auch Bericht v. 9. 11, 27,
7 AN F7-13.240 (Bericht v. 9. 12, 27); tiber die Bezichungen Merciers zu Lyautey vgl. Kutser (wie
Anm. 134) S.46ff. und 108. Marschall Foch unterhiclt ebenfalls zentweilig enge Bezichungen zum

Redressement; im April 1927 prisidicrte er der feierlichen Abschluffsitzung eines Kongresses des Redresse-
ment (Benichr v. 20. 1, 1928).
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»Action Frangaise« war dem »Redressement« einfach nicht regime-kritisch genug,
de Kérillis bemingelte die unzureichende national-konservative Einstellung, und die
liberal-konservativen Kreise aus Politik und Wirtschaft, die sich anfangs im »Redres-
sement« engagiert hatten, storte die in ithren Augen halsbrecherische progressive
Orientierung, die Mercier und sein Kreis der Organisation aufzuzwingen versuchten.
So war der »Redressement« Antang 1928 in die konzentrierte Kritik von mehreren
Seiten gekommen.

Unter diesen Umstinden schien es Mercier geraten, bereits auf dem Nationalkon-
grefl des »Redressement« im Dezember 1927 zuriickhaltend zu taktieren.”™ Wohl
setzte er sich, getragen von einem iiberzeugenden Vertrauensvotum der Versammlung
in der Fihrung des »Redressement« durch, aber der Kongrefl legte nicht nur den
inneren Dissens liber den politischen Kurs aller Welt offen, sondern wies letztlich
Merciers Konzept eines bis weit in die Linke reichenden tiberparteilichen rapproche-
ment« zuriick. Mercier konnte lediglich eine »Union Nationale~Entschlieung durch-
bringen, die - in der Formulierung seines Gefolgsmannes Cacaud - von der »Fédéra-
tion Républicaine« bis zu den »Radicaux« und einigen »Radicaux-Socialistes« reichen
sollte,”* was immerhin durch die angestrebte Einbeziehung der »Radicaux« eine
Basisverbreiterung bis in die linke Mitte hinein bedeutete und die Voraussetzungen fiir
eine Konsolidierung der politischen Gesamtkonstellation im Sinne der »Jeunesses
Patriotes« abgeben konnte. Fiir Mercier jedoch war dies nur eine bestenfalls zweit-
kfass:ge Losung. Die von ihm vertretene Politik, hinter der seine Gegner die Gefahr
einer neuen Mitte-Links-Formation lauern sahen, wurde zuriickgewiesen. Mercier
und Cacaud seien — so formulierte es ein vertraulicher Bericht aus der Sicht der
Befiirworter einer Politik der »Union républicaine et nationale« innerhalb des »Re-
dressement«'” — seien auf threm Marsch nach Links aufgehalten worden, Auf jeden
Fall war fiir die Phase der Wahlen Merciers Offnungs- und Integrationspolitik vorerst
gescheitert.

In den folgenden Monaten zeigte der »Redressement« 1n seiner Aktivitit daher ganz
das Verhalten eines traditionellen Interessenverbandes und einer konventionellen
Wahlkampf-Agentur der »Union Nationale«-Gruppierungen."”

Er kooperierte eintrichtig mit der »Union d’Intérét Economique«, er unterstiitzte
finanziell, publizistisch und organisatorisch die von ihm favornisierten Kandidaten,
verzichtete selbst aber auf die Aufstellung eigener Kandidaten."” Immerhin vermochte
Mercier mit der auch jetzt noch weiterhin propagierten Programmatik einer »organi-

sation intelligente du progrés« in den Reihen der »Radicaux« einigen Anklang zu
finden;" das aber half im Wahljahr 1928 jedoch eher der Politik einer »republikani-

74 Materialien und Berichte zu diesem Kongref in: AN F7-13.240 (insbesondere Berichte v. 17, 12. 27,
15.12. 27, 21.12. 27, 16.12. 27 und 10. 1, 28).

7% AN F7-13.240 (Bericht v. 20, 1, 28); vgl. auch KuiseL (wie Anm. 134) S. 80f., der irrtiimlich die
Entschliefungsformel des Kongresses mit den Intentionen Merciers in Ubereinstimmung sieht.

% AN F7-13.240 (Bericht v. 17.12. 27).

77 AN F7-13.240 (Berichte v. 17.12. 27 und v. 24, 3. 28),

' AN F7-13.240 (Berichte v. 17.12. 27 und 21. 1, 28) vgl. auch Kuiser (wie Anm. 134) S. 80ff.

'™ AN F7-13.240 (Bericht v. Januar 28 mit einem Flugblatt des Redressement Frangais » Aux Instituteurs
de France« in dem es hiefl: » . . . construire rationnellement la société future . ., La science rapproche de
plus en plus les nations (chemin de fer, téléphone, TSF, avions etc.) . . . Créer la richesse et la répartir pour
le profit du plus grand nombre, c’est la regle du travail dans une démocratie!«
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schen Konzentratione, die schlieflich bei den Wahlen unter dem Banner der »Union
Nationale« siegte, als der Durchsetzung der Ideen des »Redressement«.

Dennoch wire es irreleitend, wollte man — wie es seine Funktion bei1 der Vorberei-
tung der Wahlen von 1928 nahelegt — annehmen, daff nunmehr der »Redressement«
vollstindig in den politischen Alltag der Dritten Republik aufgegangen und seines
besonderen Charakters verlustig gegangen wire. Das war keineswegs der Fall. Es gilt
jedoch sehr genau zu unterscheiden: in der Zeit vor und wihrend der Wahlen geriet
der »Redressement« fraglos in den Sog der Interessengruppen der rechten Mitte und
ihrer jeweils aktuellen Politik ; Merciers spezifisches Programm wurde dagegen an den
Rand gedringt. Das hatte der Kongrefl vom Dezember 1927 klar erwiesen. Der
Einfluff michtiger Geldgeber und der im »Redressement« auch nach dem Ausschlufl
der de Fels- und der Petsche-Gruppe immer noch vertretenen liberal-konservatven
Politik und wirtschaftlichen Interessen war eben noch betrichtlich. Andererseits darf
man nicht iibersehen, dal der Mercier-Kreis — und er war die Kraft, welche dem
»Redressement« seine unverwechselbare Eigenart gab — trotz aller Relauvierung
seiner Position und trotz aller zeitweiligen Zuriickdringung in Wahlzeiten mit
erstaunlicher Vitalitit seine Ziele weiterverfolgte. Dies geschah wihrend und nach den
Wahlen nicht mehr so sehr durch eigene direkte politische Aktivitit —sie tiberlieft man
den Interessengruppen und Kriften, deren politische Linie sich seit Dezember 1927
fiir die Zeit der Wahlen durchgesetzt hatten — sondern durch hochst aktive Bemiihun-
gen im parlamentarischen und vorparlamentarischen Raum sowie im publizistuschen
Bereich etwa durch Organisation von Fachkongressen, Studienzirkeln, Vortrigen,
Bulletins und anderer Veroffentlichungen der verschiedensten Art. Noch wihrend
der Periode des Wahlkampfes veroffentlichte Mercier, der in der spezifischen Wahl-
kampfaktivitit nur eine wenig bedeutsame Episode in der Entwicklung des »Redresse-
ment« sehen wollte, in der »Revue des Deux Mondes« einen Grundsatzartikel
»Redresser la France par I’Elite«;® Flugblitter und Broschiiren fiir ganz bestimmte
Sozial- oder Berufsgruppen wurden veroffentlicht; Versuche, Zeitungen aufzukaufen
oder unter »Redressement«-Einflufl zu bringen, wurden erneut gemacht - kurzum die
Aktvitat des Mercier-Kreises lief} keineswegs nach, sie verlagerte sich lediglich nach
dem Scheitern des primir politischen Konzeptes der>Union Générale.. In der Phase,
wo nach dem Wahlkampf zudem gewisse bisher finanziell engagierte Kreise aus der
Groflindustrie etwas auf Distanz gingen, verschob sich auch die akuve Anhinger-
schaft der Organisation etwas zugunsten einer gehobenen bildungsbiirgerlichen und
technokratischen Mittelschicht sowie zur technischen Intelligenz hin.™ Die Klagen
der Geldgeber aus Groflindustrie und Hochfinanz iiber unzweckmiflige Verwendung
der Subsidien ging also parallel mit einer Verstirkung der technokratisch elitiar und
modernistisch ausgerichteten publizistischen Propaganda, welche just die genannten
Sozial- und Berufsgruppen ansprach, die nunmehr erneut sich im sRedressement-«
engagierten. Systemreformerische Innovation und Modernisierung sowie dezidierter

" Vel, AN F7-13.240 (Bericht v. 2. 3. 28; dieser Aufsatz fihrte zu einer politischen Grundsarzdiskus-
sion im Conseil Administratif des Redressement mit Vertretern der mehr traditionellen Richtung).

" Ibid. und Bericht v. 26. 2. 1929 (ebd.).

"t Bericht v, 26.2. 28 (ebd.): »... le Redressement Frangais recrute prinicipalement ses adhérents
parmi les classes moyennes, professcurs, ingénieurs . . .«
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Anti-Kommunismus blieben weiterhin die zentralen Ideen des »Redressement«, mehr
noch: sie traten nunmehr wieder klarer als zuvor hervor.'®

Nach der Bildung der letzten Kabinette Poincaré setzte sich der »Redressement«
massiv fir jeden Ansatz von Retorm- und Sozialpolitik der Regierung ein. Minister
wie Loucheur (Arbeitsministerium) und Tardieu (Offentliche Bauten bzw. Inneres),
beides Reprisentanten reformwilliger Krifte im Kabinett, nahmen mehrfach an
Veranstaltungen des »Redressement« teil.”™ Dieser unterstiizte nicht nur wichtige
Reformvorhaben wie die Sozial- und Wohnungsbau-Gesetze Loucheurs, sondern
hatte auch an deren Vorbereitung mafigeblichen Anteil."® Mehrere Polizeiberichte
von Anfang 1929 beschreiben die Strategie des »Redressement« in dieser Phase sehr
zutreffend als nicht unmittelbar auf politische Aktionen abgestellt, sondern als die
einer betont sich in den Rahmen des parlamentarischen Systems einfiigenden Grup-
pierung, die das Regime verbessern und effektiver gestalten wolle;'* der »Redresse-
ment« wolle durch sein Programm und die Qualitit seiner Mitglieder und Anhinger
ein umfassendes gesellschaftspolitisches und technologisches Studienzentrum wer-
den, das durch seine Arbeit fiir Legislative und Exekutive von zunehmender Bedeu-
tung werden sollte. Dementsprechend kommt eine Analyse der politischen Polizei
auch zu dem Schluf, die frithere Annahme, der »Redressement« sei lediglich eine Art
Ersatz- und Nachfolge-Organisation der UIE, habe sich als unzutreffend erwiesen.'?
Vielmehr strebe Merciers Gruppe an, durch qualifizierte Studien und die Erarbeitung
von iiberzeugenden Losungsmoglichkeiten, die iiber den leistungsfihigen publizisti-
schen und propagandistischen Apparat des »Redressement« sowie uber direkte
Einflufnahme auf staatliche und 6konomische Funktionstriger zur Geltung gebracht
werden sollten, ithr Ziel, die Modernisierung von Staat, Wirtschaft und Gesellschaft
allmahlich zu erreichen. Unter dieser Aspekt schien Ende 1929 die Bildung der
Regierung Tardieu eine Sternstunde fiir den »Redressement« zu sein. Tardieus Politik
der >prospérité« und der Erneuerung der nationalen Infrastrukturen wurde vom
Mercier-Kreis, nicht zuletzt in Hinblick auf thre ordnungspolitischen Implikationen,
uneingeschrinkt begrifit'®® — sehr zum Unterschied zu der eher zuriickhaltenden

' Ibid. (». .. et son action politique se borne a lutter contre le Marxisme.«) und Berichte v. 2. 1. 28,
16.1. 28, 24. 3. 28 und 14. 11. 28 (ebd.); vgl. auch Kuiser (wie Anm. 134) S. 61f.; wie auch beim Faisceau
engagierten sich gewisse Kreise des sozialen Katholizismus im Redressement wie beispiclsweise der
Begriunder und Prisident der Syndicats Patronaux Catholiques, Joseph Zamanski: vgl. AN F7-13.240
(Bericht v. 18. 10. 27 und 25. 20. 27 sowie Kuisel, S. 66). Zamanski verstirkte Mitte der 30er Jahre seinen
Einfluf} im Sinne korporativer Ideen: Kuiser (wie Anm. 134) S. 96ff.

™ KuiseL (wie Anm. 134) S. 62f., 85f.

"> Beide wurden mehrfach zuvor schon in Polizeiberichten als Sympathisanten bzw. als [nteressenten
des Redressement genannt: AN F7-13.240 (Berichte v. 29. 5. 26, 28. 12. 26, 16. 1. 29).

" AN F7-13.240 (Bericht v. 16. 1. 29 iber die RF-Generalversammlung v. 15. 1. 29, auf der betont
hervorgehoben wurde, dafl der Redressement sich keineswegs als antiparlamentarisch auffasse, vielmehr
sich bemihe stravailler dans le cadre des institutions républicaines 2 améloirer la situation matérielle et
morale du monde de travail«). Uber dic fiir die franzosische politische Szene wesentliche Differenz
zwischen grundsitzlichem Antiparlamentarismus und einem »antiparlamentarisme de circonstances, vgl.
K.-J. MULLER, French Fascism and Modernisation (wie Anm. 9) S. 94{f.

"7 AN F7-13.240 (Bericht v. 26. 2. 29),

"% So unterstiitzte der »Directeur Politique« des Redressement, Henri Cacaud, in der sRevue Industrielle:

durchgingig das Programm der Regierung Tardieux, vgl. z. B. unter anderem den Artikel in Revue
Industrielle, Nouvelle Série, 98, Januar 1930 oder ebd. 101, April 1930.
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Stellungnahme, die diese in manchen Bereichen der franzosischen Industrie fand.
Tardieus Plane fiir eine 6konomische Modernisierung, fiir soziale Reformen und fir
eine technokratisch akzentuierte Umstrukturierung der staatlich-gesellschaftlichen
Willensbildungs- und Entscheidungsprozesse konvergierten in hohem Mafle mit den
vom »Redressement« erarbeiteten und vertretenen Vorstellungen. Mercier hatte daher
im November 1929 bei der Bildung des Kabinetts Tardieu den Regierungschef als den
ersten »Président du Conseil« gefeiert, der wirklich versuche, Frankreich zu regie-
ren;'* und im Januar 1930 verbreitete der »Redressement« eine Erklirung,' in der er
die Bildung der Regierung Tardieu nachdriicklich begriifite. Cacaud kommentierte
beifillig Tardieus aufsehenerregende Rede von Dijon im Juli 1930, nachdem er schon
im April die seines Erachtens allein durch personliche Intrigen herbeigefiithrie Zer-
splitterung der parlamentarischen Strukturen beklagt hatte, durch welche die Mehr-
heitsbildung immer schwieriger wurde und gerade diese sei angesichts der dringenden
Aufgaben einer strukturellen Erneuerung des Landes notiger denn je.™

Mercier und seine Freunde begriifiten nicht nur Tardieus Programm, und sie hatten
auch nicht nur erheblichen Anteil an der Entwicklung jener Prinzipien und Vorstel-
lungen, die thm zugrundelagen, sondern Tardieu selbst stand dem »Redressement«
seit dessen Begriindung nahe,

Fir einen kurzen Moment soll Mercier sogar daran gedacht haben, Tardieu die
Fihrung des »Redressement« anzutragen, liefl diesen Gedanken aber dann wieder
fallen, weil es fiir beide Seiten eine Einschrinkung der politischen Aktionsfihigkeit
bedeutet hatte.'” Immerhin, fiir eine kurze Zeit Ende 1929/Anfang 1930 gehorte
Mercier zum engeren Berater-Kreis um Tardieu. Manche Retormprojekte gingen sehr
weitgehend auf »Redressement«-Studien zurtick. Tardieus Ankiindigung in seiner
Regierungserklirung vom 7. November 1929, das gesamtwirtschaftliche Wachstum
habe vor allen anderen wirtschaftspolitischen Zielsetzungen die erste Prioritit sowie
die Tatsache, daff die Reprisentanten der konservativ-wirtschaftsliberalen Gruppen
der rechten Mehrheit entweder nicht mehr in Tardieus 2. Kabinett berufen wurden,
wie der Handels- und Industrie-Minister Bonnefous, oder bald inthrem Ressort durch
innovationsfreundliche Politiker ersetzt wurden, wie es dem Finanzminister Cheron
erging, der durch Reynaud abgelost wurde, ~ all dies fand ungeteilte Zustimmung
1im >sRedressement..'” Ebenso war dies der Fall bei den ordnungspolitischen Vorstel-
lungen des »Président du Conseil«. Der »Redressement« nahm in gezielten publizisti-
schen Aktionen massiv fiir Tardieu und dessen Programm Partei und verteidigte es
gegen alle Angriffe von Links und Rechts. Vor allem der sDirecteur Politique du
Redressement Frangais<, Henri Cacaud, trat vehement fiir Tardieu ein. Im Januar 1930
verteidigte er den >Plan du perfectionnement de 'outillage national<, das umfassende
Infrastrukturprogramm Tardieus, gegentiber der Kritik der Sozialisten als ein durch-
aus realistisches Programm, das die Billigung aller Franzosen finden miifite.'™ In

" Vgl. Kuiser (wie Anm., 134) S. 85.

" Le Temps v, 24.1. 1930, S. 4.

"' Revue Industrielle 101, April 1930, 5. 193f, und Kuisrr (wie Anm. 134) §. 85.

"' Kuiser (wie Anm. 134) S. 85.

" Ibid. Zur Regierungsbildung vgl. E. BonnerFous, Histoire Politique de la Troisieme République Paris
195611., Bd. 5, S. 4291f.

"™ Revue Industriclle, 98, Januar 1930, S. 1.
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einem noch vor Beginn der Kammerdebatte iiber das Projekt verfaliten Kommentar
nahm er Tardieu gegen alle Anwiirfe in Schutz und warf der Opposition vor, reine
Opbstruktion zu betreiben.'” Mercier selbst dringte den »Président du Conseil«, die
»Radicaux« ins Kabinett hineinzunehmen, um die Abhingigkeit von der modernisie-
rungsfeindlichen Rechten und der rechten Mitte zu vermindern und die politische
Basis fiir die angestrebte Reformpolitik zu verbreitern.'™ Indessen versagten sich die
»Radicaux« dem Werben Tardieus und dieser mufite wieder bei der Rechten Anleh-
nung suchen, was seiner Reformpolitk - wie sich bald zeigen sollte — enge Grenzen
setzte. Bel der parlamentarischen Behandlung des Infrastrukturprogrammes der
Regierung Tardieu zeigte sich sehr rasch, dafl die Reprisentanz reformwilliger Krifte,
vor allem aus den modernen Wirtschaftssektoren, in der politischen Arena vergleichs-
weise schwach war; angesichts dieser Konstellation und nicht zuletzt wohl auch
wegen des 1n konservativen Wirtschaftskreisen noch immer grassierenden Vorurteils,
der »Redressement« neige letztlich doch zu >linken< Tendenzen, ging Tardieu alsbald
auf betonte Distanz zu Merciers »Redressement«.'”

Angesichts der bestehenden politischen Krifteverhiltnisse schien dem Ministerpri-
sidenten emne allzu enge Verbindung mit den als Systemiiberwinder verschrienen
»Redressement«-Reprisentanten bet den Bemiihungen, fiir seine Politik eine mog-
lichst gefestigte parlamentarische Basis zu erlangen, wohl eher hinderlich zu sein. So
vermochte der »Redressement« selbst bei einer so innovativ eingestellten Regierung
wie der André Tardieus seine systemreformerischen Vorstellungen letzten Endes
nicht entscheidend zur Geltung zu bringen. Dazu mag auch beigetragen haben, daf}
sein gesellschafts- und wirtschaftspolitisches Ideal, der »fordism«, gerade zu der Zeit,
als André Tardieu Regierungschef war, durch den spektakuliren Zusammenbruch der
amerikanischen Wirtschaft und der daraus resultierenden Weltwirtschaftskrise griind-
lich kompromittiert wurde. Tardieu ging auf Distanz, Grofiwirtschaft und Banken
desinteressierten sich seit dem Wahlsieg des Rechtsblocks zunehmend und die Mit-
gliederzahl des »Redressement« stagnierte deutlich.” Von der Weltwirtschaftskrise
wurden zudem die dem »Redressement« verbundenen Industrien besonders heftig
betroffen. Ab 1932 war die Bewegung, gemessen an der Beachtung, die sie zwischen
1926 und 1930/31 gefunden hatte, in deutlichem Niedergang begriffen.”” Trotz aller
Bemiihungen Merciers, den »Redressement« in den dreifliger Jahren durch Anleh-
nung an die Organisationen der » Anciens Combattants« wiederzubeleben, gelang es
nicht, diesen Entwicklungstrend aufzuhalten. Der politische Miflerfolg des »Redres-
sement« war offenkundig. Indessen verfielen Mercier und seine Freunde trotz dieser
ungiinstigen Umstinde nicht in Negation und Radikalismus. Sie akzeptierten den
Wahlsieg der Linken 1932; sie waren tief besorgt iiber die Unruhen vom Februar 1934
und begriifiten die Bildung der Regierung Doumergue erleichtert. Trotz seiner
heftigen Kritik an den iiberkommenen Mechanismen der politischen Willensbildung

1% Revue Industrielle, 105, August 1930, S. 462,

1% Kurser (wie Anm, 134) S, 83ff,

17 Ibid.

" Nach Kuiser (wie Anm. 134) S, 87, stagnierte die Mitgliederschaft um 1931/32 bei etwa 15000
beitragszahlenden Mitgliedern; fiir Ende 1927 waren 10000 angegeben worden (ebd. S. 65).

" So Kuiser (wie Anrm. 134) S. 87-88,
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verrannte sich der »Redressement« nie in grundsitzliche Regimefeindlichkeit.® Die-
sen technokratischen Modernisten und 1hren Anhingern ging es eben primir um
Innovation und Verbesserung der sozio-6konomischen Strukturen, nicht aber um
politischen Umsturz. So betonte Mercier beispielsweise auf der Generalversammlung
des »Redressement« vom Januar 1929, mit der Kraft der Vernunft miifften die Ideen
des »Redressement« vertreten und verbreitet werden, Es sei ganz deutlich zu machen,
dafl die Bewegung keinesfalls antiparlamentarisch sei: im Gegenteil trete sie nach-
driicklich fir den Parlamentarismus ein, den es lediglich zu verbessern und zu
modernisieren gelte. Der »Redressement« wolle innerhalb der republikanischen
Institutionen eine Verbesserung der Lebensbedingungen der Nation erreichen. Die-
sen Standpunkt hat Mercier nach dem Wahlsieg der Rechten 1928 wie nach dem Sieg
der Linken 1932 vertreten®™ - seine Position hatte grundsatzlichen und nicht opportu-
nistischen Charakter.

Zusammentassend kann zunichst festgestellt werden, dafl Merciers »Redressement
Frangais« historisch gesehen keineswegs das war, was ihm im tagespolitischen Kampf
von interessierter Seite unterstellt wurde: weder war er faschistisch oder pro-faschi-
stisch, wie die Linke wahnte, noch vertrat er in technokratischem Gewande eine
Spielart des Sozialismus oder linker Systemiberwindung, wie in konservativen Wirt-
schafts- und Borsenkreisen geargwohnt wurde. Auch die in der wissenschaftlichen
Literatur vertretene Ansichr, es habe sich beim »Redressement« letztlich nur um eine
Spielart des Konservatismus gehandelt, um bestimmte, durch die bestehenden Ver-
haltnisse frustrierte konservative Krafte, die unzufrieden waren mit der Art und
Weise, wie das Parlament auf die vielfiltigen Nachkriegsprobleme reagierte, auch
diese Ansicht greift bei der Erfassung des Phinomens mindestens zu kurz.

Der »Redressement« war vielmehr eine typische Erscheinung der nach dem Ersten
Weltkrieg spiirbar in Bewegung geratenen sozio-6konomischen Strukturen Frank-
reichs und der daraus folgenden politischen Gewichtsverlagerung innerhalb der
verschiedenen Gruppen des franzosischen Birgertums, speziell auf der Rechten bzw.
der rechten Mitte. Die Entwicklung und schlieflich das Scheitern des »sRedressement
Frangais« waren im Grunde symptomatisch vor allem fir die verstiarkten Spannungen
innerhalb des als »Blockierte Gesellschaft« beschriebenen sozio-6konomischen Gefii-
ges der Dritten Republik. Diese Spannungen erwuchsen aus dem zunehmend sich
schirfer ausprigenden Dualismus der franzosischen Wirtschaft. Dieser Dualismus
mit seiner tendenziellen Gegenliufigkeit der Interessen moderner Wachstumsindu-
strien auf der einen und traditionellen, auf Protektion ihres okonomischen und
gesellschaftlichen status quo bedachten Wirtschaftszweige auf der anderen, hatte sich
seit Mitte der zwanziger Jahre insofern verindert, als das Gewicht der modernen
Sektoren der Industriewirtschaft erkennbar grofler geworden war.

Indessen war diese Entwicklung doch noch nicht soweit vorgeschritten, daff der
strukturelle Dualismus schon eindeutig zugunsten der expandierenden Wirtschafts-
zweige umakzentuiert worden wire. Wohl hatten diese Branchen relativ an Gewicht

* Vgl. AN F7-13.240 (Bericht v. 26. 2. 29). Zur weiteren Entwicklung des politisch-gesellschaftlichen
Wirkens von E. Mercier und seincs Freundeskreises vgl. Kuiser (wie Anm. 134) Kap. 6.

1 AN F7-13.240 (Bericht v. 16, 1. 29).

“ Vgl, Kuiser (wic Anm. 134) S. 90ff. und 104f.
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gewonnen, aber sie hatten sich noch nicht so durchsetzen kénnen, dafl eine problem-
lose Umsetzung ihrer Interessen und Bedirfnisse in parlamentanisch-politische Ent-
scheidungen gewihrleistet war. Es war iiberhaupt unklar, ob dies mit denbestehenden
Mechanismen der Transmission sozio-okonomischer Interessen in die politische
Entscheidungsebene tiberhaupt noch moglich sei. So entstand in Kreisen von Repri-
sentanten jener Wirtschaftssektoren die Vorstellung, das Herrschaftssystem der
Dritten Republik leide unter einem Mangel an Integrationstihigkeit und Innovations-
kraft. Jedenfalls setzte sich in ithrer subjektiven Umweltperzeption das Bewufitsein
eines erheblichen Integrationsdefizites fest, das vornehmlich auf Kosten ihrer Interes-
sen ginge, das zugleich aber auch das gesamte System beeintrichtige. Es war daher nur
folgerichtig, wenn sich diese Kreise mit dem »Redressement Frangais« ein Instrument
zu schaffen suchten, von dessen Wirkung sie nicht nur eine starkere Partizipation im
politischen Entscheidungsprozefl erhottten, sondern mit dem sie auch jene entschei-
denden strukturellen Wandlungen in Wirtschaft, Gesellschaft und staatlich-institutio-
nellem Bereich initiieren konnten, die im Interesse der von ihnen reprisentierten
Wirtschaftszweige sowie im Interesse einer zukunftsgerichteten Stirkung des sozio-
politischen Herrschaftssystems tiberhaupt fiir notig gehalten wurden. Es war aber
nahezu unvermeidlich, dafl dieses Vorhaben scheiterte, denn letztlich blieben die den
»Redressement« tragenden Krifte trotz aller bisherigen strukturellen Verinderungen
innerhalb der franzosischen Wirtschaftsbourgeoisie doch immer noch minoritir. So
blieb auch der »Redressement« mithin nur das Sprachrohr und das Aktionsinstrument
eines relativ beschrinkten Kreises. Nicht nur blieben die zeitweiligen Bemiithungen
ohne nachhaltigen Erfolg, seine Basis in die traditionellen Wirtschaftssektoren wie
Textil-, Kohle- und Eisenindustrie hinein zu erweitern;* sondern auch seine Bezie-
hungen zum franzosischen Unternehmerverband, der von diesen Industriezweigen
beherrscht wurde, waren nie mehr als bestenfalls kiihl,” und jene zum einflufireichen
»Comité des Forges« waren eher durch personlich-private denn offizielle Kontakte
gekennzeichnet.® Diese Krifte der franzosischen Wirtschaftsbourgeoisie sahen ihre
Interessen immer noch innerhalb des iiberkommenen Systems der politisch-parla-
mentarischen Entscheidungsprozesse hinreichend gewihrleistet und fiirchteten als
Folge der vom Redressement angestrebten strukturellen Anderungen eher eine Majo-
risierung durch ein in ihren Augen unziemliches Ubergewicht der modernen Wirt-
schaftssektoren.

War die Wirksamkeit des »Redressement« bereits durch die sektoral bestimmte
Verschiedenheit der franzosischen Wirtschattsinteressen beschrankt, so war sie es
kaum weniger durch den Umstand, dafl auch innerhalb der modernen Wachstumsin-
dustrien iiberdies unterschiedliche Vorstellungen iiber die fiir eine wirksame Interes-
senvertretung erforderliche Strategie bestanden: Ein Teil der Industriellen und Mana-
ger wollte sich in der Hoffnung auf kurz- und mittelfristige Vorteile an der herkomm-
lichen antisozialistischen Blockpolitik der Wirtschaft beteiligen und sah daher im
»Redressement« nur eine auf diese Strategie abgestellte Wahlkampf- und Interessen-

25 AN F7-13,240 (Bericht v. 7. 4. 27).
¢ Nach Kurser (wie Anm..134) S. 74f., hat der Prisident des franzosischen Unternchmer-Verbandes

die Bestrebungen des Mercier-Kreises als »mystique de la modernisation« bezeichnet.
2 Vgl. Kuiser (wie Anm. 134) 5. 68.
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wahrungs-Organisation, wie sie aufgrund des nur rudimentir entwickelten franzosi-
schen Verbandswesens periodisch vor den Wahlen oder in knitischen Konstellationen
ins Leben gerufen oder akuviert wurden.” Fiir sie war der »Redressement« nichts
anderes als eine modern organisierte und effektivere Wahlkampf-Organisation und
pressure group wie es die »Union d’'Intérét Economique« und die »Société d’Econo-
mie Nationale« oder, mit etwas anderer Akzentsetzung, etwa die »Action Nauonale
et Républicaine« waren. Dagegen zielte die Gruppe um Mercier, die primir den
»Redressement« prigte, auf eine langfristige Verinderung der Marktstruktur mit allen
daraus resultierenden Konsequenzen.” Von der Erkenntnis ausgehend, daf} fiir den
modernen, expansionsorientierten Markt vor allem die »gleichberechtigte Koopera-
tion«, die sinnvoll ausbalancierte Wechselbeziehung zwischen Konsumenten und
Produzenten konstitutiv sei, war es nur ein logischer Schritt zu der gesellschaftspoliti-
schen Forderung, daf der Arbeiterschaft als potentieller und in Zukunft zahlenmifig
grofiter Konsumentengruppe die materiellen und sozialen Voraussetzungen gesichert
werden miifiten, die es erlaubten, thre Marktfunktion zu erfiillen, und die damit
zugleich in das bestehende System integriert wiirden. Ebentalls wiirde die angestrebte
Modernisierung der Wirtschafts- und der Gesellschaftsstruktur das Verhilinis von
Staat und Wirtschaft verindern; das jedoch ging wiederum nicht mit der subjektiven
Interessendefinition der mehr traditionellen Wirtschaftsbereiche konform. Demge-
geniiber lief Merciers sozialpolitisches Programm des »rapprochement« und der
»modernisation« den Interessen der von ithm reprisentierten Industrien vollauf
parallel. Wenn es dennoch auch Vertreter dieser Industriesektoren gab, die das
Programm des »Redressement« als »links« oder gar »sozialistisch« miflverstanden,
dann zeigt dies nur, daf’ das Bewufitsein hinsichtlich der gegebenen Interessenkonstel-
lationen offenkundig hinter der tatsichlichen Entwicklung der Produktionsverhilt-
nisse zuriickgeblieben war. Hier lag eine der Ursachen dafiir, daff unter den Vertretern
der Wachstumsindustrien erheblich divergierende Auffassungen iiber Tempo und
Ausmafl der anzustrebenden Modernisierung, vor allem aber iiber deren sozio-
politische Konsequenzen bestanden. Merciers Auffassung, daff die iberkommenen
politisch-parlamentarischen Entscheidungsmechanismen den Interessen der von ihm
reprasentierten Wirtschaftszweige nicht mehr entsprachen und daher institutionelle
Reformen anvisiert werden mifiten, die entscheidend in die politisch parlamentari-
schen Handlungsabliufe eingriffen, wurde von einem Teil seiner Berufsgenossen ganz
und gar nicht geteilt. So war also sowohl die Definition der eigenen Interessenlage
innerhalb der modernen Industriesektoren kontrovers als auch, in Konsequenz
daraus, die Frage der optimalen Strategie zur Sicherung dieser Interessen. Diese
Auffassungsunterschiede fiihrten zu einer Fraktionierung unter den Reprisentanten

“* Allgemein vgl. KuiseL (wie Anm. 134) S. 74f.; Zur Entwicklung des franzosischen Verbandswesens
vgl. H. W. EnrMANN, Organized Business in France, Princeton 1957 und J. Meynaub, Les Groupes de
Pression en France, Paris 1958.

“" Vgl. allgemein auch fiir die Kontinuitit dieser Vorstellungen: R. Kuiser, Technocrates and Public

Economic Policy: From the Third to the Fourth Republic, in: Journal of European Economic History 2
(1973) S. 53-99.
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der moderneren Industriezweige, die ein zusatzliches Ursachenelement fiir den
Miferfolg des »Redressement« war

Wohl waren die Auffassungen des Mercier-Kreises nicht immer frei von autoritiren
und bisweilen sogar tendenziell antiparlamentarischen Akzenten, aber insgesamt
zielten sie doch keineswegs auf eine Abschatfung des Parlamentes oder gar der
parlamentarischen Demokratie, sondern waren eher abgestellt auf eine interne Ver-
schiebung der Entscheidungsgewichte und auf eine Modifikation der Entscheidungs-
mechanismen. Bei allem Reformeifer war die Grundhaltung des »Redressemente«
prinzipiell systemkonform, und zwar sowohl hinsichtlich des republikanisch-parla-
mentarischen politischen Systems wie im Hinblick auf die privatwirtschaftlich organi-
sierte gesellschattliche Sphiare.* Diese systemkonforme Grundhaltung war auch das
vielleicht schwerste Hindernis fiir eine Zusammenarbeit mit extremistischen Organi-
sationen wie dem »Faisceau«.”® Denn wenn dieser ebenfalls Ausdruck desselben
historischen Wandlungsprozesses im sozio-6konomischen Bereich gewesen sein mag
und ebenfalls gesellschaftliche und wirtschaftliche Modernisierung auf seine Fahnen
geschrieben hatte, so waren es doch vor allem seine systemsprengende neo-syndikali-
stische Zielsetzung und seine die Privatwirtschaft einschrankenden Intentionen, die
eine dauerhafte Kooperation mit dem an neo-kapitalistischen Reformen interessierten
»Redressement« unmoglich machren.

Das Scheitern des »Redressement« ist daher auch nicht auf eine mangelnde Integra-
tion in die republikanische Herrschaftssynthese zuriickzufithren, sondern einerseits
darauf, dafl er seinen Platz zwischen den noch unerschiitterten starren Fronten der
systemtragenden Krifte nicht fand, und andererseits infolge seiner grundsitzlich
systemkonformen Tendenz auch eine Entente mit anderen modernisierungsfreundli-
chen Systemgegnern nicht eingehen konnte. Zwischen diesen Antagonismen ist der
»Redressement Frangais«, der die politisch-gesellschaftliche Formierung moderner
okonomischer Krifte darstellte, dann aufgerieben worden.

Versucht man ein Resumé der vorstehenden Ausfithrungen, dann wire zunichst
festzustellen, dafl eine Betrachtungsweise, welche von einem, die politische und die
sozio-Okonomische Sphire kombinierenden Strukturmodell des damaligen franzosi-
schen Herrschaftssystems ausgeht, fraglos iiber die Ergebnisse bisheriger ideenge-
schichtlicher und phinomenologischer Beschreibungs- und Erklirungsansitze hin-
ausfithrt. Wir haben es bei den neuartigen politisch-gesellschaftlichen Phinomenen,
die hier zu behandeln waren, nicht — wie die Literatur es iiberwiegend darstellt — mit
einer Neuauflage traditioneller bonapartistischer, autoritirer Tendenzen in faschisti-
scher Couleur zu tun, - und schon gar nicht mit vornehmlich oder iiberwiegend
faschistischen Erscheinungen. Vielmehr waren Gruppierungen wie die »Jeunesses

% Die Bedeutung dieser internen Divergenzen innerhalb der modernen Wirtschaftssektoren, die
eindrucksvoll ihren Niederschlag in den Polizeiberichten fanden, wird m. E. von Kuiser, Mercier (wic
Anm. 126) zu gering veranschlagt. Er stellt seine Darstellung ausschlieflich auf den Gegensatz von
»Modernisten< und »Traditionalisten« innerhalb der franzosischen Wirtschaft ab.

¥ Vgl. hierzu Kuiser (wie Anm. 134) vor allem Kap. VI.

23 (Jber das Verhiltnis Valois’ gegeniiber dem Redressement vgl. GucHET (wie Anm. 58) S. 218f.,
KuiseL (wie Anm.134) 5.71 und 131.
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Patriotes«, der »Faisceau« und der »Redressement« symptomatisch fiir eine ganz
bestimmte nationale Problemlage, die gekennzeichnet war durch zunehmende struk-
turelle Diskrepanzen zwischen modernen und traditionellen Wirtschaftszweigen,
durch akute Reprisentationsdefizite und wachsende Integrationsprobleme einer im
Wandel befindlichen Gesellschaft. Die genannten Phinomene waren somit erstens
Reflexe des sozio-okonomischen Wandels. Dieser machte sich auch 1im traditionel-
len Spektrum der konservativen Rechten bemerkbar; dort waren die »Jeunesses
Patriotes« Ausdruck einer politischen Modernisierung des rechtskonservativen La-
gers, die aus der Vorstellung erwuchs, daf sich die Rechte angesichts der gesellschaft-
lichen Wandlungen auf Dauer nicht mehr auf der Grundlage des herkédmmlichen
politischen Individualismus organiseren lief}, sondern auf Massenmobilisierung, auf
neuartige Mittel der Selbstdarstellung und auf effekuivere Integrationsmethoden nicht
linger verzichten diirfre. Weiterhin kam dieser Wandel in Erscheinungen wie dem
»Faisceau« zum Ausdruck, in dem sich die aktvistisch-protestlerischen Teile jener
neuen, der modernen Industriegesellschaft verbundenen Sozialschichten organisier-
ten. Innovative Impulse als Reflex auf die sozio-6konomischen Wandlungen jener
Jahre manifestierten sich innerhalb der Reprisentanz moderner Wachstumsindustrien
im »Redressement Francais«, der als politisch-gesellschaftliche Reaktion solcher
modernen okonomischen Krifte auf die Verinderungen in Wirtschaft und Gesell-
schaft angeschen werden mufi.

Zweitens waren diese Gruppierungen, wenngleich in sehr unterschiedlicher
Weise, Reaktionen auf die antizipierte Gefahr der grofien Links-Alternative zur
bestehenden republikanischen Herrschaftssynthese. Die politische Strategie der »Jeu-
nesses Patriotes«, die diese Reaktion in besonderem Malle reprisentierte, zielte
angesichts der traditionellen Ungegliedertheit der Rechten darauf ab, die konservative
wie die liberale Rechte in einer umfassenden rechten Sammlungsparter zu vereinen
und mit dieser angestrebten groflen Sammlung der Rechten eine dauerhafte »Union
Nationale«-Mehrheit zu garantieren. Damit sollte ein fiir allemal eine Destabilisie-
rung der republikanischen Herrschaftssynthese unter dem Druck der Nachkriegsbe-
lastungen ausgeschlossen und die Gefahr einer Offnung nach Links gebannt werden.
Der »Faisceau« dagegen strebte genauso wie — mit ganz anderer Motivation — der
»Redressement« eine Verinderung der iberkommenen Gesellschaftsordnung und
Wirtschaftsordnung an. Eine von neo-syndikalistischen Ideen getragene Neuorgani-
sation des Verhiltnisses von Staat und Wirtschaft, von Arbeit und Kapital sollte
sowohl den Einfluf der sozialistischen und kommunistischen Linken auf die Arbei-
terschaft als auch den der rechtsradikalen »Action Frangaise« auf die Mirttelklassen
zuriickdringen; aktiviert werden sollten dagegen die neuen Sozialgruppen der sich
tortschreitend entwickelnden modernen Industriegesellschaft, deren Interessen we-
der von den Parteien des proletarischen Klassenkampfes noch von den politischen
Gruppierungen des tonangebenden Honoratiorentums konservativer oder radikaler
Orientierung vertreten wurden. Die grundlegende Verainderung von Wirtschatt, Staat
und Gesellschaft wiirde die alten Gegensitze tiberwinden und damit auch die Gefahr
emer Links-Offnung des Systems als Problem einer vergangenen Gesellschaftsord-
nung obsolet machen. Der »Redressement« dagegen suchte durch eine auf neo-
kapitalistischen Vorstellungen beruhende Reformpolitik die Arbeiterschaft in das
bestehende, wiewohl zu modifizierende System zu integrieren, womit ebenfalls eine
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mogliche Links-Offnung unnétig gemacht und obendrein die Interessen der moder-
nen Wirtschaftszweige optimal gefordert wiirden.

Drittens waren diese Erscheinungen Ausdruck eines subjektiv erfaliten Repri-
sentationsdefizites, das auch als mangelnde Integration bestimmter sozialer und
okonomischer Interessen innerhalb des poliisch-sozialen Herrschaftssystems ver-
standen werden kann. Taittingers »Jeunesses Patriotes« repriasentierten den lingerfri-
stigen Prozef einer Integration der konservativen Rechten in das System der republi-
kanischen Synthese. Dieser »Ralliement« der konservativen Rechten wurde nicht
zuletzt durch sozio-okonomische Erfordernisse beschleunigt; denn erhebliche Teile
der konservativen Rechten erkannten, daff ihre Interessen angesichts hirter geworde-
ner Verteilungskimpfe im Nachkriegsfrankreich ohne fortschreitende Integration in
das bestehende System nicht mehr angemessen gewahrt werden konnten. Das Bemii-
hen um wachsende Integration als eines Erfordernisses hinreichender Reprisentation
eigener Interessen schlug sich politisch auf der Rechten und der rechten Mitte in einer
Modernisierung nieder, die sowohl in der Distanzierung von der » Action Frangaise«
als auch in der Begriindung der »Jeunesses Patriotes« zum Ausdruck kam. Der
»Faisceau« dagegen war der radikale, protestlerische Ausdruck neuer Sozialgruppen,
die sich im System der republikanischen Synthese nicht hinreichend reprisentiert
sahen und daher nach neuen, systemiiberwindenden Formen politischer Reprisen-
tanz sozio-Okonomischer Interessen strebten. Das gilt, wenngleich aut anderer
Ebene, genauso fiir den »Redressement«. Sowohl fiir bestimmte mittelstindische
Gruppen einer neuentstandenen technischen und kaufminnischen Intelligenz und
stark anwachsender Dienstleistungsberufe als auch tiir die dynamischen Vertreter der
modernen Wachstumsindustrien und der diesen verbundenen Kreise aus Hochfinanz
und grofibiirgerlicher Intelligenz war der vorhandene politische Transmissionsme-
chanismus gesellschattlicher Interessen unzureichend; er mufite daher verindert
werden. Insgesamt gesehen haben wir es bei diesen Gruppierungen also auch mit
neuen Ausdrucksformen gesellschaftlicher Interessen und deren Organisation zu tun.

Viertens ist die unterschiedliche Erfolgsbilanz dieser neuartigen politisch-gesell-
schaftlichen Phinomene aufschlufireich in Hinblick auf die strukturellen Bedingun-
gen, die ihre Entwicklung wesentlich mitbeeinflufiten.

Die Beispiele des »Faisceau« und des »Redressement Frangais« zeigen, dafl die sie
tragenden Sozialgruppen quantitativ wie qualitativ innerhalb der bestehenden franzo-
sischen Gesellschaft noch zu schwach waren, um sich auf die Dauer als gesellschaftlich
und politisch eigengewichtig durchsetzen zu konnen. Thre programmatischen Vor-
stellungen waren zudem, so unterschiedlich sie auch untereinander waren, nicht
geeignet, von rechts oder links oder in der breiten politischen Mitte Bundesgenossen
anzuzichen. Eher war das Gegenteil der Fall; ihre Vorstellungen schienen nahezuallen
anderen politisch-gesellschaftlichen Gruppen nicht akzeptabel, darin waren diese, die
sich ansonsten einander voller Konkurrenz oder Feindschaft gegeniiberstanden,
durchaus einer Meinung. Daher war der Miflerfolg des »Faisceau« und des »Redresse-
ment« 1m Grunde unvermeidlich. Fiir die »Jeunesses Patriotes« dagegen war die
Bilanz nicht so eindeutig negativ. Die angestrebte umfassende Konzentration aller
Krafte der Rechten gelang ihr nur in begrenztem Mafle. Wohl konnten sie durch
Mobilisierung von Kriften der konservativ-nationalistischen Bourgeoisie die Basis
der Rechten festigen und teilweise auch verbreitern. Das ehrgeizige Ziel einer grofien
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rechts-republikanischen Integrationspartei erreichten sie aber nicht. Bedeutende
Krifte vor allem aus der liberalen Bourgeoisie schitzten die Gefahr einer Links-
Alternative nicht so groff ein wie manche Elemente der konservativen Rechten; sie
meinten, auf das Allheil-Rezept der »Jeunesses Patriotes«, die grofie rechts-republika-
nische Sammlungsbewegung, verzichten zu konnen. Thnen geniigten trotz aller
Defizite und Defekte offenbar die feinausgestalteten und flexiblen politischen Trans-
missions-Instrumente des »régime des assemblées« fiir die Wahrung ihrer Interessen.
Die Relativitait des Erfolges der »Jeunesses Patriotes« zeigt Bedeutung wie auch
Begrenzung der sich sammelnden Krifte einer republikanischen nationalistisch-
konservativen Rechten, zeigt auch den Entwicklungsgrad des konservativen Integra-
tionsprozesses; der Miflerfolg von »Faisceau« und »Redressement« dagegen zeigt
sowohl die relative Schwiche der in diesen Gruppierungen sich zusammenfassenden
Sozialgruppen in Wirtschaft und Gesellschaft, wie auch die Flexibilitit eines parla-
mentarischen Systems, das die liberale Rechte iiber die republikanische Herrschafts-
synthese voll integriert hatte, dem in Krisenzeiten die nationalisusch-konservatve
Rechte sich einfugte, so dafl Vertreter von System-Alternativen wie der »Faisceaus,
aber auch einschneidender Systemreformen, wie der »Redressement«, politisch da-
mals keine Chancen hatten. Die franzdsische Bourgeoisie hatte auch in der kritischen
Lage der zwanziger Jahre und an der Wende zu den dreiffiger Jahren den Ruckgnff auf
System-Alternativen nicht oder noch nicht notig. Flexibilitit und Integrationskraft
des Herrschaftssystems der republikanischen Synthese waren fiir die Anforderungen
jener Zeitphase zum Zwecke der Systemstabilisierung noch hinreichend grofs.

REsumE FrANGATS

Certe éwude porte sur trois groupements politico-sociaux des années vingt et du début des années trente, que
des observateurs contemporains aussi bien que les travaux scientifiques ont souvent qualifiés de fascistes ou
de proches du fascisme.

L’auteur part de I'insuffisance manifeste des tentatives d’explication aussi bien par I'histoire des idées, par
des études phénoménologiques que par des théories du fascisme. Il essaie en conséquence de développer une
méthode d’analyse originale, i la base de laquelle se trouve un modéle de structure de systeme de domination
du Troisiéme Reich, dans lequel des structures politiques de pouvoir sont en corrélation avec les structures
socl0-économiques correspondantes.

C’est pourquoi ne sont pas étudiées les bases programmatiques et idéologiques des trois groupes, mais -
principalement au moyen de rapports et de matériaux de la police-politique — leurs structures sociales et
politiques. Sur la base des résultats de cette analyse on essaiera alors de déterminer leur fonction politico-
sociale a I'intérieur du systéme républicain de domination et leur place dans I'histoire. Alors, ces groupes
apparaissent comme des phénomenes politicosociales inédits qui ne sont ni des simples rééditions de
tendances traditionelles bonapartistes teintées i présent de fascisme, ni des phénoménes authentiquement
fascistes. Ils représentent plutdt des symptomes d'une situation problématique spécifique nationale, qui
€tait caractérisée par une divergence structurelle croissante i I'intérieur de I'économie et de la société et par
des déficits aigus de représentation et des difficultés d'intégration d’une société changeante et soumise aux
diverses conséquences tardives de la guerre. Les groupes susmentionnés étaient par conséquent premiére-
ment des réflexes politiques du changement socioéconomique. Dans 'éventail traditionnel de la droite
frangaise, les Jeuncsses Patriotes étaient I'expression d'une tendance de la modernisation politico-sociale.
Elles représentaient le point de vue qu'en face des changements sociaux profonds de I'époque de la guerre et
le Papres-guerre, la droite, si elle voulait pratiquer une politique avee succés, ne devait plus continuer i
s'organiser dans le cadre habituel de I'individualisme politique, mais ne pouvait renoncer a une mobilisation
des masses et 2 des méthodes d'intégration plus efficaces. Dans le Faisccau par contre; le changement
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socioeconomique s’exprime dans la mesure ou le parties activistes et protestataires de ces nouveaux groupes
sociaux liés aux secteurs économiques modernes s’organisérent politiquement en lui. Enfin le Redressement
est a considérer comme une réaction politico-sociale contre les transformations dans I’économie et la société
de la part de représentants innovateurs des industries modernes de croissance et de ceux qui plaidaient pour
une modernisation technocratique de |'état, de la société et de I'économue.

Deuxiémement ces groupes—quoique de fagon tres différente—étaient desréactions contre le danger antici-
pé d'une grande alternative de gauche au systéme existant. Cette réaction érait trés forte dans les Jeunesses
Patriotes. Elles voulaient organiser la droite jusque la traditionnellement fort fragmentée et fractionnée, en
un grand parti de rassemblement républicain de droite et garantr ainsi une majorité d’union nauonale
durable. Le danger d’une ouverture a gauche serait par la conjuré. Le Faisceau par contre aspirait i un nouvel
ordre empreint d’idées néo-syndicalistes quant au rapport de I’érat, de I'économie et de la société, lequel
devait surmonter les anciennes oppositions de classes et les rivalités politiques, et par la faire de I'alternative
de la gauche le probleme d’un ordre social passé. Le Redressement, d’autre part, voulait, par une politique
de réforme néocapitaliste, intégrer la classe ouvriere dans le systeme existant mais a modifier, échapper parla
au danger d’une alternative de gauche et en méme temps favoriser le mieux possible les intéréts des industries
modernes de croissance.

Troisiemement ces phénomenes étaient I'expression d’un déficit de représentation qui peut étre compris
surtout comme manque d'intégration de certains intéréts sociaux et économiques dans le systeme de
domination politico-sociale. Des parties nullement insignifiantes de la droite conservatrice croyaient, face a
des combats de répartition devenus plus durs dans la France d’apres-guerre, ne pouvoir conserver de fagon
appropriée leurs intéréts que par une intégration progressive dans le systéeme républicain existant. Ce point
de vue se manifeste politiquement dans leur éloignement de I’Action Frangaise et dans I'effort pour
améliorer leurs possibilités d'influence par la création d’un parti de rassemblement républicain de droite
dont les Jeunesses Patriotes devaient former le noyau.

Le Faisceau était en revanche |'expression d’une protestation radicale de groupes sociaux nouveaux qui
s’estimaient insuffisamment représentés dans leurs intéréts dans les systemes existants, et qui, pour cette
raison, aspiraient 2 des formes nouvelles de sauvegarde des intéréts transcendant le systéme de synthése
républicaine. Les représentants dynamiques des secteurs les plus modernes de I'industrie frangaise et les
cercles de la grande bourgeoisie, de l'intelligence et de la haute finance qui leur étaient associés, se
rassemblaient avec des groupes de I'intelligence technique et commerciale et des branches grandissantes de
prestations de services dans le Redressement: le mécanisme de transmission politique existant leur paraissait
insuffisant et sujet 3 changement. Dans I'ensemble, il s’agit de diverses nouvelles formes d’expression
d’organisation politique d’intéréts sociaux.

Quatriémement le succes différent de ces groupements est significatif pour les conditions structurelles
auxquelles ils étaient soumis.

Les groupes sociaux dont les éléments les plus actifs s’étaient réunis dans le Faisceau et le Redressement,
avaient au sein de la société frangaise, un poids encore trop faible pour pouveir simposer avec succes. Leurs
conceptions programmatiques et leurs objectifs n'éraient de plus pas aptes a attirer des allies des ailes ou du
centre de'éventail polinque. C’est plutot le contraire qui se produit, Pour les Jeunesses Patriotes par contre,
le bilan n'était pas totalement négatif. Elles pouvaient, en mobilisant les forces nationalistes conservatrices,
consolider et aussi élargir la base de la droite dans le systeme; cependant leur objectif particulier, la création
d’un grand parti d'intégration républicaine de droite, elles ne I"atteignirent pas. De larges parties de la
bourgeoisie libérale n’estimaient manifestement pas comme trés grand le danger d'une alternative de gauche
et voyaient toujours dans les mécanismes de transmission habilement fagonnés du »Régime des Assemblées«
un instrument approprié pour la sauvegarde de leurs intéréts.

Les différences de ce bilan permettent de reconnaitre de fagon impressionnante la flexibilité du systeme de
domination républicain, Ce systéme avait totalement intégré la droite libérale dans la »synthése de
domination républicaine«; la droite nationaliste conservatrice dont une partie gardait encore une distance
réservée envers la république, mais dont une autre partie s’y ouvrait déjia dans le »ralliemente, s'est intégrée
dans des situations de crise, comme le montre le phénoméne des Jeunesses Patriotes, de sorte que des
alternatives au systeme comme les représentaient le Faisceau et, dans une moindre mesure, le Redressement
n’avaient politiquement pas ou pas encore de chance. 5i des déficits aigus d'intégration et de représentation
pouvaient provoquer des projets radicaux d’alternative, dans l'ensemble la Troisieme Republique disposait
alors encore d’assez de flexibilité et de forces d'intégration pour stabiliser le systéme, de sorte que la
bourgeoisie frangaise, méme dans les épreuves critiques des années vingt et du début des années trente, n’eut
pas encore besoin de reccurir aux alternatives au systéme.



