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Pierre-Paul SAGavE, Berlin und Frankreich 1685-1871, Berlin (Haude und Spener) 1980, 8° 281
S. mit Abbildungen.

Der franzosische Germanist und Historiker Pierre-Paul Sagave hat ein Buch uber »Berlin und
Frankreich von 1685 bis 1871« veréffentlicht. Kaum jemand anders war so gut ausgewiesen fiir
die Behandlung dieses reizvollen und weiten Stoffes wie dieser Nachkomme einer Berliner
Hugenottenfamilie, den das Lebensschicksal wieder in die Heimat der Réfugiés zuriickgefiihrt
hat. Fiir seine Darstellung benutzte er dltere und neuere Veroffentlichungen, ebenso ein
vielfiltiges Archivmaterial, vor allem bezog er sich in kluger Auswahl auf Zeitschriften und
Presseorgane aus Berlins Vergangenheirt.

Berlin nimmt bekanntlich in der Geschichte der neueren europiischen Hauptstidte eine
Sonderstellung ein. Im Zusammenhang mit dem sich zur Groflmacht entwickelnden preufii-
schen Staat kam der Residenz der Hohenzollern hervorragende Bedeutung zu. Rascher als
andere Kapitale wurde Berlin zu einer Hauptstadt in Europa. Das Berliner Leben ist in der
Frithzeit der Hauptstadt in hohem Mafle von landfremden Elementen mitbestimmt worden.
Hollandische, bohmische, franzosische Einflisse waren wirksam, wobei den franzosischen
iber ein Jahrhundert weitgehend die fihrende Rolle zugefallen ist. Die Thematik des Buches
ergibt sich daher von selbst.

Zu ungetihr zwolftausend »Urberlinern« gesellten sich in den letzten Jahrzehnten des 17, Jh.
etwa sechstausend protestantische Glaubensflichtlinge aus den verschiedensten Gegenden
Frankreichs. Nunmehr war beinahe jeder dritte Einwohner Berlins franzosischer Herkunft!
Der Nachfahre jener Auswanderer berichtet von den grofiziigigen Bedingungen, unter denen
diese Landfremden in Brandenburg-Preuflen Aufnahme fanden, und welche achtungsgebieten-
de Bedeutung diese priviligierte Minderheit fiir das damals noch unterentwickelte Berlin in der
Folge gehabt hat. Bei den Rétugiés handelte es sich nimlich um eine Elite, die 1thre Begabung,
den hohen Stand ihrer Ausbildung, thren Fleifl im geistigen Leben der Hauptstadt und ebenso in
threm wirtschaftlichen rasch unter Beweis stellte. Die Riickkehr in das Ursprungsland war
verbaut. Uber ein Jahrhundert aber nahm die franzdsische Kolonie in Berlin eine Sonderstel-
lung ein, bildete einen Staat in der Stadt mit besonderer Eigenstindigkeit und Festhalten an
eigener Tradition, an Sprache und Kirche. Sagave zeigt, daf} es falsch wire, anzunehmen, daf}
diese puritanisch gesonnenen Landfremden sich in ihre neue Heimat nicht eingefiigt, von den
Gastlande abgekapselt gelebt hatten. Im Gegenteil: sie wirkten in alle sozialen und wirtschaftli-
chen Schichten des Landes und der Stadt hinein. Die massive Einwanderung der franzésischen
Glaubensfliichtlinge hat sich fiir den rechnerisch denkenden preuflischen Staat ausgezahle. Die
Bedeutung der Hugenotten fiir das im Entstehen begrniffene Preuflen ist einfach nicht wegzu-
denken. Es wird nicht unterschlagen, dafl die Flichtlingsaufnahme nicht ohne Reibungen
abgegangen ist. Die Vermischung mit der einheimischen Bevolkerung verzogerte sich iiber
mehrere Generationen. Die Assimilation war ein langer Prozefl, der erst nach uber einem
Jahrhundert zu einem gewissen Abschlufl gelangte; in den Oberschichten hat er sich uibrigens
rascher vollzogen, aber die grofle Masse der Einwanderer bestand aus Kleinbiirgern. Die
Autonomie der Kolonie wurde erst im Zuge der Reformen 1809 abgeschafft, schon lingst
vorher waren die Franzosen gleichberechtigt mit den Einheimischen, nun traten sie endgilug
aus threm engen Kreise heraus. Trotzdem lebte hugenottischer Geist in vielen Berliner Familien
franzésischer Herkunft weiter.

Der Verfasser erinnert danach daran, dafl fast allen preuflischen Prinzen und zumal den
Thronfolgern vom Ende des 17. bis zu Anfang des 19. Jh. ihre geistige Ausbildung durch
hugenottische Erzicher zuteil geworden ist. Auf diese Weise wurde der Berliner Hol, als
politischer und gesellschaftlicher Mittelpunkt der Monarchie, durch ein starkes franzosisches
Kulturelement gekennzeichnet. Mit der Erzichungsaufgabe verband sich zudem Maglichkeit,
cinen nachwirkenden Einfluf und zumal auf die Thronfolger zu gewinnen, woméglich spiter
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zu hohen Staatsimtern aufzusteigen, was auch mehrmals der Fall gewesen ist. Der Hohepunkt
dieses franzosischen Kultureinflusses wurde bekanntlich unter Friedrich dem Groflen erreicht.
Die enge Beziehung dieses hervorragendsten Herrschers aus dem Hause der Hohenzollern wird
also niher und von verschiedenen Aspekten her erdrtet.

Ein besonderer Abschnitt ist der Wirkung der franzosischen Revolution auf Berlin gewid-
met. Zwei Revolutionsfilhrer haben einige Zeit in Berlin gelebt. Mirabeau kurz vor der
Revolution als Geheimagent der Monarchie, Sieyés ein Jahrzehnt spater als Gesandter der
Republik. Mirabeau kam, wie viele andere zeitgenossische Reisende nach Berlin und Potsdam,
das natirlich zum Thema »Berlin und Frankreich« gehort, um die »grofite Gestalt des
Jahrhunderts« noch mit eigenen Augen zu sehen, ebenso aber um Niheres iber die Haltung
Preuflens bei dem zu erwartenden wahrscheinlich tiefgreifenden Thronwechsel auszukund-
schaften. Mirabeau veroffentlichte kurz vor der Revolution sensationelle Erinnerungen iiber die
Zustinde in Berlin und Preufien, die zum wachsenden Ruhm ihres Verfassers beitrugen.
Damals war bereits ein Wendepunkt in der Geschichte des franzosischen Einflusses auf die
preuflische Hauptstadt eingetreten, seine Gberragende Stellung im geistigen Leben von Berlin
ging zurlick. Seit demTode des grofien Konigs verringerte sich der franzosische Kultureinfluf}
weiter merklich, wenn auch in fiihrenden Kreisen franzosische Kultur- und Gesellschaftsfor-
men maflgeblich vorherrschend waren. Die Auswirkungen der franzosischen Revolution haben
sich natiirlich auch in Berlin schwerwiegend bemerkbar gemacht. Auf unerwartete Weise wurde
das Thema Frankreich in Preuffens Hauptstadt in fir und gegen die Revolution wieder aktuell.
Franzosische Einfliisse und ihre Gegenstrémungen wurden offenbar. Aus den politischen
Kimpfen Paris ergaben sich in Berlin publizistische Kontroversen, legal und illegal. Die
Berliner wurden zunichst iiber den Verlauf der Revolution durch eine zwar gegingelte Presse
informiert, aber ebenfalls durch Anhinger der Revolution, die kurzweg als Jakobiner bezeich-
net wurde, ebenso nachhaltig tiber den Flichtlingsstrom, der auch die preuflische Hauptstadt
erreichte, obwohl Berlin kein eigentliches Emigrantenzentrum gewesen ist; leider 1st hiervon
nicht viel die Rede. Seit dem Friihjahr 1792 befand sich Preuflen mit Frankreich im Kriegszu-
stand, im Spatsommer begann die Invasion. Aber der preufiische Kriegseifer ging bald merklich
zuriick, die Kriegsbegeisterung der Berliner hatte selten hohe Wellen geschlagen, und nach
Ende der Schreckensherrschaft in Paris konnte die preuflische Regierung der Versuchung zu
einem Separatfrieden nicht mehr widerstehen. Die hotfihig gewordene Republik entsandte
einen leitenden Politiker, den Abbé Sieyes, den Verfasser des beriihmten Pamphlets »Uber den
Dritten Stand« — ein republikanisches Credo -, als ithren ersten Vertreter nach Berlin. Der
bekannterweise mit Komplotten in Deutschland spielende revolutionire Doktrinir, als »Ko-
nigsmorder« Inkarnation des Bosen mufite bei den altviterlich gesonnenen, fihrenden Schich-
ten dunkle Komplexe hervorrufen und heillosen Schrecken einfléssen. Die Wahl war eigentlich
nicht gerade taktvoll getroffen. Der Empfang, der dem unerbetenen Vertreter des neuen
Frankreich in Berlin von Seiten der offiziellen Schichten bereitet wurde, war beit Wahrung der
Form eisig. Die Antipathien der Herrschenden gegen den franzdsischen Gesandten glichen
gelegentliche Sympathien des gebildeten Biirgertums aus. Sieyés hat sein diplomatisches Ziel,
nimlich den Abschluff cines franzosisch-preulischen Biindnisses, nicht errcicht, Preuflen
verharrte weiterhin bei seiner Neutralititspolitik, die bis zum Schicksalsjahr 1806 ging. Lingst
vorher war das franzosische Jahrhundert in Berlin zu Ende gegangen und eine kritische
Einstellung zu Frankreich bemerkbar. Anfangs spielte sich die Revolution nur auf franzosi-
schem Boden ab, bald darauf breitete sie sich durch die ihre eigene Dynamik agressiv in
Deutschland aus. Zur ideologischen Konfrontierung zweier Gesellschaftsordnungen trat der
Gegensatz zwischen zwei Nationen.

Das folgende Thema ergibt sich also von selbst: die Berliner und Napoleon. Berlin lernte das
napoleonische Frankreich aus der Anschauung kennen. Sagave hat sich der Mihe ciner
zeitgenossischen Meinungsanalyse unterzogen. Das Frgebnis lautet ziemlich lapidar, die
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Berliner haben Napoleon teils bewundert, teils gehafit. Die Wandlungen in Berlins 6ffentlicher
Meinung von der Vorzeit der franzdsischen Besetzung, iiber thren Beginn bis zu deren Ende
lassen sich nach unserer Auffassung wohl nur unvollkommen aus den Presseorganen ablesen, da
diese entweder von der jeweiligen Zensur eingeschiichtert oder sogar geknebelt waren. Sicher-
lich offenbarte die militirische Niederlage und der Zusammenbruch des alten preuflischen
Staates die Gleichgultigkeit weiter Teile der Bevilkerung. Sie war aber rasch einem Umwand-
lungsprozefl unterworfen. Mit Organen der Kollaboration ist doch nicht viel anzufangen,
ebenso wenig mit der neuerdings unter Eigenzensur stehenden Presse, auch nicht mit Fichtes
Reden oder mit Schleiermachers Predigten. Reden und Predigten, deren Leitmotiv die Erhe-
bung gegen Frankreich ist, und die den Horern oder Lesern den Widerstand gegen Napoleon
vor Augen stellten, hatten aber nur einen begrenzten Wirkungskreis, meist bei den gebildeten
Oberschichten. Der allgemeine Umschwung der 6ffentlichen Meinung erfolgte wohl weniger
durch langatmige philosophische Vorstellungen als durch den Umstand taglicher Konfrontie-
rung, auch des kleinen Mannes, mit Leiden, wie sie nun emnmal eine Besatzungszeit mitsich-
bringt. Leider schweigt sich der Verfasser dariiber vollig aus. Wir hatten gerne mehr dariiber
gehort.

Auch nach dem Sturz des Eroberers blieb der Gegensatz Preuflen — Frankreich in der
Geschichte Berlins ein Leitmotiv, erklirt Sagave und glaubt dieses wie einen roten Faden
verfolgen zu konnen. Der Umstand als solcher soll nicht vollkommen hinweggeleugnet
werden, dennoch ist solche Betrachtung allzu vereinfachend. Die Erinnerungen an Krieg und
Besatzungszeit sind in Berlin sicherlich iiber lange Zeit hin lebendig geblieben und auch
wachgehalten worden. Werfen wir aber andererseits einen kurzen Blick nur auf eine sicherlich
unbestrittene Quelle, nimlich die Berichte der franzosischen Gesandten aus Berlin in den
Jahrzehnten nach 1815, so ergibt sich ein wesentlich varilerteres Bild. Die franzésischen
Diplomaten waren anfangs an der Spree wirklich nicht auf Rosen gebettet, aber die Zeit heilte
auch geschlagene Wunden. In der spiteren Zeit keine Spur von Ressentiment oder gar Hafl
gegen den Vertreter Frankreichs; der beste Zeuge dafiir dirfte Chateaubriand sein, der zwar nur
kurze Zeit sein Land in Berlin vertrat. Naturlich gab es Gegensitze, Meinungsverschiedenhei-
ten in der grofien Politik, auflerhalb dieser wirkten sich diese nur wenig oder gar nicht aus. Aber
man stand in Berlin Frankreich, Paris mit Vorsicht gegeniiber, es war doch tiber Jahrzehnte die
Quelle furchtbarer Erschiitterungen, von verwiistenden Kriegen gewesen. Kulturell stand man
nun auf eigenen Fiflen. Brandenburg-Preuflen war lingst kein unterentwickeltes Land mehr,
hatte keine Beeinflussung von Frankreich mehr notig. Berlin konnte in diesen halkyonischen
Jahrzehnten Paris geistig-kulturell absolut standhalten. Aus dieser Zeit miifiten unbedingt zwer
Zeugen von wirklicher Symbiose zwischen geistig-kultureller Verbindung von Berlin zu Paris
genannt werden: Alexander von Humboldt und Giacomo Meyerbeer. Beide Berliner, deren
Leben sich uber Jahrzehnte zwischen Berlin und Paris abspielte, und die hoch uber irgendwel-
chen politischen Auseinandersetzungen des Tages standen; an der Spree wie ebenso an der Seine
als Vermittler wirkten, um in Frankreich Verstindnis fiir Deutschland zu schaffen und in
Deutschland fiir Frankreich zu werben. Und sie waren nicht die einzigen Personlichkeiten, die
in lebendig fruchtbarer und verstindnisvoller Auscinandersetzung mit dem Nachbarlande
standen. Wir bedauern es unendlich, daf der Verfasser gerade auf diese Umstinde, die doch
soviel Positives enthalten, eigentlich wenig oder gar nicht cingegangen ist. Vielmehr wickelt er
Hegelscher Dialcktik folgend sein Leitmotiv ab, wonach im Fall des franzosischen Berlin das
Gegebene sein Gegenteil hervorbringt.

So ist denn im Jahre 1848 abermals von Revolutionsimport aus Frankreich die Rede, von
Franzosenfreunden und Franzosenfeinden, alles wohl strittige Themen, die sowohl innenpoli-
usch als auflenpolitisch niher zu beleuchten sind. Darauf folgen die krisenreichen Jahre des
Zweiten Kaiserreiches. Sagave berichtet von Kritik an den franzosischen Zustinden in der
6ffentlichen Meinung Berlins; von rechts bis links war die Berliner Presse dem dritten Napoleon
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feindlich gesonnen und um neue Katastrophen besorgt. Aber nochmals strahlte Paris kulturell
nach Berlin aus: die Pariser Stadtplanung blieb nicht ohne Beeinflussung auf den Berliner
Bebauungsplan.

Der siebziger Krieg trieb die Rivalitdt beider Nationen auf die Spitze. Sagave folgt nun den
Spuren eines Berliner Journalisten durch Frankreich. Es war der um Objektivitit bemiihte
Kriegsberichterstatter Theodor Fontane. Das Bild, das dieser loyale Nachkomme der Réfugiés
vom franzosischen Volk in Kampf und Niederlage gab, zeichnet sich in gemifligter Haltung vor
allem bei Kriegsausbruch, inmitten aller Begeisterung aus. Gleichmut ist fiir Fontanes Berichte
kennzeichnend. In der Beurteilung Frankreichs unterscheidet sich Fontane von vielen zeitge-
nossischen Publizisten, die damals in Preuflen den Ton angaben, und doch kam er auch nicht
umhin, »die Demiitigung des alten Hochmutsvolkes« als einen »Schicksalsbeschluff« zu
bezeichnen.

Mit dem Jahre 1871 findet das Buch eigentlich seinen Abschluff, obwohl in einem kurzen
Epilog noch von Berlin und dem geschlagenen Frankreich gesprochen wird, denn der siebziger
Krieg entfachte zwischen den beiden Nationen einen Hafl, der oft aufs Neue geschiirt,
generationenlang dauern sollte. Erst nach dem Zweiten Weltkrieg ist er gegenstandslos gewor-
den. Die Zwietracht ist in unseren Tagen iberwunden worden.

Das Thema »Berlin und Frankreich« ist in diesem Buche sicherlich nicht vollig erschopft
worden. Sagave kam es nach seinem eigenen Gestindnis auch keineswegs darauf an, eine
durchlaufende Berlin-Geschichte mit besonderem Hinblick auf Frankreich zu schreiben. In
einzelnen Abschnitten hat er Fragen behandelt, die nach seiner Auffassung als Hohepunkte
seines Themas zu verstehen sind. Bei der Erorterung zeigt er, wie stark zuerst der franzosische
Einflufl in Berlin gewesen ist, und wie spater Gegenstromungen aufgekommen sind. Ein
Umstand, der wohl eher nationaler Verselbstindigung zuzuschreiben ist als nur reiner Ableh-
nung des Fremden und im Zusammenhang mit den groflen politischen Ereignissen steht;
iibrigens Teil einer weiten und auch anderswo zu beobachtenden Entwicklung, nimlich dem
langsamen Riickgang der Ausstrahlungskraft der »civilisation frangaise« 1m alten Europa. Wir
hitten es eigentlich vorgezogen, im auf und ab der geschichtlichen Entwicklung die Lichter

gelegentlich anders zu setzen. Der Verfasser folgte einem streng angelegten Konzept.
Karl HAMMER, Paris

Les relations franco-luxembourgeoises de Louis XIV a Robert Schuman. Actes du Colloque
de Luxembourg 17-19 novembre 1977. Hg. von Raymond Poipevin und Gilbert TrAuscH,
Metz 1978, XII-336 S. (Publications du Centre de Recherches Relations internationales de

'Université de Metz, 11).

Das aktive Metzer Institut hat im Laufe der letzten Jahre wiederholt Tagungen tiber Fragen der
internationalen Beziehungen in Westeuropa durchgefuhrt, die grofle Beachtung gefunden
haben. Die Tagung, deren nun im Druck erschienene Vortriage anzuzeigen sind, ist schon die
finfte in dieser Reihe. Nachdem 1970 mit der eigenen Region begonnen wurde (Metz en 1870 ¢t
les problemes des territoires annexées 1871-1873), folgten 1974 zwei Tagungen iiber die
Rheinfrage nach dem ersten Weltkrieg 1919-1930 und die franzosisch-belgischen Bezichungen
1830-1934; schliefllich hatte kurz vor der Tagung, uber die hier zu berichten ist, noch ein
Kolloquium iiber die deutsch-franzésischen Bezichungen 1830-1848 stattgefunden. In diesem
Zusammenhang war es nun leichter, in ciner weiteren Tagung ein Thema anzugehen, das in
seinen zeitlichen Dimensionen den Rahmen der bisherigen Kolloquien sprengte und sich
zugleich in der Wahl des Gegenstandes auf ein vergleichsweise klcineres Gebiet beschrankte.
Diese besondere Problematik wurde gelost durch den Wechsel von mchr synthetischen,



