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RoBErRT W. MUHLE

LOUIS BARTHOU UND DEUTSCHLAND (1862-1934)

Als der franzosische Auflenminister Louis Barthou zusammen mit dem Konig von
Jugoslawien Alexander I. am 9. Oktober 1934 in Marseille einem politischen Artentat
zum Opfer fiel, sprach der »Volkische Beobachter« stellvertretend firr die gesamte
deutsche Presse vom »grofien Gegner Deutschlands«,' den die franzésische Diplo-
matie verloren habe. Die oftizielle deutsche Betroffenheit stieff in Paris von Beginn
an auf betrichtliche Skepsis. In der franzosischen Offentlichkeit konnte man sich in
diesen Oktobertagen eher eine deutsche Beteiligung an dem Marseiller Attentat? als
aufrichtige Trauer tber den politischen Mord, in dem Anthony Eden in der
Retrospektive gar die »ersten Schiisse des Zweiten Weltkrieges«® auszumachen
glaubte, vorstellen: So zog Edouard Herriot beispielsweise offentlich Parallelen
zwischen dem Mordanschlag auf Barthou und dem Tod von dessen Sohn Max, der
als Frontsoldat fast genau 20 Jahre zuvor von einer deutschen Granate t6dlich
getroffen worden war.* In der Tat bleibt festzuhalten, dafl Adolf Hitler allen Grund
hatte, »d’empécher, par tous les moyens, le succés des conversations que vont
échanger le roi de Yougoslavie et M. Barthou pour s’entendre sur les problémes
d’Europe centrale et balkanique«,” wie die diplomatische Korrespondentin von
»L’Oecuvre«, Genevieve Tabouis, vier Tage vor dem Attentat noch unterstnichen
hatte. Denn Barthous Aufien- und Deutschlandpolitik im Jahre 1934, die Jean-
Baptiste Duroselle, den gegenwirtigen Forschungsstand umschreibend, als »bréve
période d’incontestable redressement sur le chemin de la décadence«® in der franzosi-
schen Auflenpolitik der dreifliger Jahre bezeichnet hat, stellte fiir die nationalsoziali-
stische Fiihrung in ithrer Abkehr von der bisherigen Verstindigungskonzeption
Briands und dem Versuch, durch ein Biindnis mit der Sowjetunion den auflenpoliti-
schen Akuonsradius Deutschlands einzugrenzen, in der Tat eine neue und gefihrli-

1 »Volkischer Beobachter« vom 11.10. 1934, Vgl. auch André-Jean TupEsQ, La presse et la mort de Louis
Barthou, in: Michel Pary (Hg.), Barthou. Un homme. Une époque. Actes du colloque de Pau, 9 et 10
novembre 1984, Pau 1986, S. 254.

2 Zum deutschen Protest, vgl. Politisches Archiv des Auswirtigen Amtes (im folgenden ziuert: PA/AA),
Abteilung I1, Frankreich, Pol. 2, Bd. 33, Nr. 1339 vom 25. 10. 1934 (Koster an AA).

3 Anthony Epen (The Rt. Hon. Earl of Avon), The Eden Memoirs. Facing the Dictators, London u.a.
1962, S. 108.

4 Fur Herriot stand fest: »Ce rapprochement dit tout«, in: »Le Journale vom 13.10. 1934, zit. aus:
Ministere des Affaires Etrangeres (im folgenden zit.: MAE), Papiers d’Agents, 089-Herriot, Bd. 36,
13.10. 1934.

5 »L’Oecuvre« vom 5. 10. 1934.

6 Jean-Baptiste DuroseLLg, La Décadence 1932-1939, Panis 1979, S. 88f.
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che »Einkreisungspolitik Frankreichs«” dar, die als »Fundamentaloption der Staaten-
konstellation«® der dreifliger Jahre die spitere Anti-Hitler-Koalition bereits vorweg-
zunehmen schien. Mit den Schiissen von Marseille’ hatte die Dritte Franzdsische
Republik einen der groflen Verfechter der Versailler Nachkriegsordnung verloren.
Obwohl die Auflenpolitik Barthous in der kurzen Zeitspanne von seinem Einzug
in den Quai d’Orsay am 9. Februar bis zu seinem Tod am 9. Oktober 1934 bereits
von den Zeitgenossen in threm Ausnahmecharakter gewiirdigt wie kritisiert worden
ist, sind die auflen- wie deutschlandpolitischen Konzeptionen dieses wichtigen
Reprisentanten der Dritten Republik in ihrer Gesamtheit historiographisch bisher
kaum aufgearbeitet worden.” Dies ist vom deutschen Standpunkt aus um so
bedauerlicher, da Louis Barthou als einer der besten Deutschlandkenner unter den
fuhrenden Politikern der Dritten Republik zu kennzeichnen ist. Dem Faktor
Deutschland kam in seinem auflenpolitischen Denken wihrend der gesamten Zeit
seines poliuschen Lebens, also von seiner Wahl zum Abgeordneten in die National-
versammlung im Jahre 1889 bis zum Jahre 1934, eine beherrschende Funktion zu.
Der franzosische Politiker war aber nicht nur in seinem auflenpolitischen Denken
germanozentriert, sondern ebenso vom kulturellen Deutschland angezogen und -
ganz im Gegensatz zu seiner skeptischen Grundhaltung gegeniiber den politischen
Entwicklungen jenseits des Rheins — auch fasziniert: Barthou sprach sehr gut
Deutsch' und war ein Kenner deutschen Geisteslebens und Liebhaber deutscher

7 So Ribbentrop im Jahre 1938 vor dem Oberkommando der Wehrmacht: Im Jahre 1934 sei Deutsch-
land das »Objekt einer neuen Einkreisungspolitik Frankreichs« geworden, die durch »den franzosi-
schen Auflenminister in tberaus geschickter Weise eingeleitet« worden sei, zit. aus: Wolfgang
MicHALkA, Ribbentrop und die deutsche Weltpolitik 1933-1940. Aufenpolitische Konzeptionen und
Entscheidungsprozesse im Dritten Reich, Miinchen 1980, S.260, Anm. 3.

8 Klaus HiLpEBRAND, Krieg im Frieden und Frieden im Krieg. Uber das Problem der Legitimitit in der
Geschichte der Staatengesellschaft 1931-1941, in: HZ 244 (1987) S.13.

9 Die Hintergriinde des Attentates bleiben weiterhin ungeklirt, vgl. Frangois BRocHE, Assassinat de
Alexandre 17 et Louis Barthou. Marseille, le 9 octobre 1934, Paris 1977; André Francois-Poncer,
Les Nazis ont-ils participé a I'assassinat du Roi Alexandre?, in: Historia 95 (1954) S.465-468. Eine
Propagandakampagne der SED in den fiinfziger Jahren, die den Bundeswehrgeneral Hans Speidel als
ehemaligen, im Auftrag Gorings handelnden Mitarbeiter der deutschen Botschaft in Paris fur das
Attentat verantwortlich machte, war ein auf gefilschten Unterlagen beruhender antiwestlicher Desta-
bilisierungsversuch, der zum Ziel hatte, Speidels Ernennung zum NATO-Oberkommandierenden
Mitteleuropa in Fontainebleau zu verhindern, vgl. Michael Lemke, Kampagnen gegen Bonn. Die
Systemkrise der DDR und die West-Propaganda der SED 1960-1963, in: VIZ 41 (1993) 5. 161.

10 Dies gilt sowohl fir die bisherigen biographischen Skizzen von Jules BertauT, Louis Barthou, Paris
o.]. (1918); Octave AuserT, Louis Barthou, Paris 1935, und Wilhelm Herzog, Barthou, Zirich 1938
als auch fur die kirzlich erschienene Biographie von Robert J. Young, Power and Pleasure. Louis
Barthou and the Third French Republic, Montreal u.a. 1991. Auch der von Papy (wie Anm.1)
herausgegebene Sammelband bietet zur Auflen- und Deutschlandpolitik des Politikers nichts Neues.
Die Dissertation von John Rison Jones, The foreign policy of Louis Barthou, 1933-1934, University
of Chapel Hill 1959, wurde abgeschlossen, sbefore many archival sources became availiable« (Brief
von ]. R. Jones an den Verfasser vom 9. 1. 1991). Zu Barthous Politik im Jahre 1934 vgl. Jean-Baptiste
DuroseLLg, Louis Barthou et le rapprochement franco-soviétique en 1934, in: Cahiers du monde
russe et soviétique 4 (1962) S. 525-545; G. S. FrencH, Louis Barthou and the German Question: 1934,
in: Canadian Historical Association. Report of the annual meeting, Ottawa 1964, S, 120-135,

11 Barthou hatte in den 90er Jahren selbst Deutsch erlernt. Mit seinem einzigen Sohn Max konnte er sich
auf Deutsch unterhalten: AuserT (wie Anm, 10) §, 23,
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Musik, ' insbesondere der Richard Wagners.'’ Seine Anschauungen iber den stli-
chen Nachbarn resultierten dabei nicht allein aus der Rezeption des gelesenen
Stoffes, sondern aus den konkreten Erfahrungen, die er bei seinen vielen Deutsch-
landreisen sammeln konnte.'* Vorbild und Schreckbild wechselten sich in Barthous
Betrachtung des ostlichen Nachbarn Frankreichs ab und erginzten sich wechselsei-
tig. Insofern kann man ihn als klassischen Vertreter einer durch die franzdsische
Niederlage gegen das sich neu formierende Bismarck-Reich im Jahre 1871 geprigten
Generation, die sich an der Januskopfigkeit der deutschen Kultur- und Militirnation
orientierte, bezeichnen. ' Im folgenden soll die Entwicklung seines Deutschlandbil-
des skizziert und dessen Ausformung und Einfluf} auf die franzdsische Deutschland-
und Auflenpolitik, die Barthou in den {ber vierzig Jahren seiner parlamentarischen
Tatigkeit an entscheidenden Wegmarken des deutsch-franzdsischen Verhiltnisses
mitgestaltete, dargestellt werden.

I. Schreckbild und Vorbild: Die deutschlandpolitischen

Anschauungen Louis Barthous bis zum Vorabend
des Ersten Weltkrieges

Louis-Jean Firmin Barthou wurde am 25. 8. 1862 als Sohn eines Eisen- und Kurzwa-
renhindlers im sidfranzésischen Oloron-Ste-Marie geboren.'® Dank des sozialen
Aufstieges der aus armen Verhiltnissen stammenden Familie konnte der junge
Barthou das Gymnasium der Departementshauptstadt Pau besuchen.'” Sowohl die
gegen Preuflen-Deutschland erlittene Niederlage von 1870/71" als auch die damit
unmittelbar verknipfte Frage nach dem inneren Gefige der jungen franzosischen
Republik ™ prigten das Klima, in dem Barthou seine politische Sozialisation erfuhr.?

12 Ebd., S. 1394f.

13 Barthou reiste oft zu den Wagner-Festspielen nach Bayreuth: ebd.; Robert J. Youne, Louis Barthou,
portrait intime, in: Papy (wie Anm.1) S§.261ff.; Louis BArTHOU, Impressions de Bayreuth, in:
»Conférencia. Journal de I'Université des Annales«, 1. 9. 1930.

14 Seine erste Reise nach Deutschland fiihrte thn 1888 an den Niederrhein, siehe: Louis BArTHOU, Notes
de voyage: En Belgique et en Hollande. Trois jours en Allemagne, Pau 1888. Weitere Reisen folgten,
unter anderem lingere Aufenthalte in den Jahren 1901 und 1902, siche: Ders., Impressions et essais,
Paris 1913. Seit 1895 verbrachte er seinen Sommerurlaub fast regelmiflig in der deutschsprachigen
Schweiz, vgl. Ders., Promenades autour de ma vie: Lettres de la montagne, Paris 1933, S.118;
HerzoG (wie Anm. 10) S, 190.

15 Vgl. Octave Ausert, De ['histoire et des histoires. Souvenirs d’un journaliste, Paris 1943, S. 17.

16 Zum Lebensweg Barthous: J. Jorry (Hg.), Dictionnaire des parlementaires frangais (1889~1940), Paris
1960, S. 479-482; Marcel PrevosT, Roman p’AMaT (Hg.), Dictionnaire de Biographie frangaise, Bd. 5,
Paris 1951, Sp. 697-700; Benoit YverT (Hg.), Dictionnaire des ministres de 1789 3 1989, Pans 1990,
S. 3641.

17 Zu Barthous Jugend und seinen Familienverhiltnissen: Jean BousQuer-M£Lou, Louis Barthou et la
circonscription d'Oloron (1889-1914), Paris 1972, §. 28ff.

18 Zu Barthous Kindhecitserfahrungen wihrend des deutsch-franzosischen Krieges: Louis BArRTHOU,
Lettres 3 un jeune Franqais, Paris 1916, S. 135ff. AuserT (wie Anm. 15) S. 18f,, spricht von einem
»Kind der Niederlages.

19 Vgl. Charles Brocn, Die Dritte Franzosische Republik, Stuttgart 1972, S.38ff.; Francois CArON,
Frankreich im Zeitalter des Imperialismus 1851-1918, Stuttgart 1991, S. 225406,

20 Barthou engagierte sich bereits wihrend seiner Schulzeit fiir die Republik, vgl, AuserT (wie Anm. 10)
S. 30ff.



74 Robert W. Mihle

Nach dem Studium der Rechte in Bordeaux und Paris® lieff sich der gemifligte
Republikaner? als Anwalt in Pau nieder, wo er rasch Zugang in die lokale und
regionale Politik fand.” Dank der Protektion republikanischer Honoratioren gelang
ihm ein steiler politischer Aufstieg, der ithn bereits im Alter von 27 Jahren im Jahre
1889, also wihrend des Hohepunkts der Boulanger-Krise, nach einem unerwarteten
Wahlerfolg iiber den konservativ-monarchistischen Wahlfavoriten als jiingsten
Abgeordneten in die franzosische Nationalversammlung fithrte, *

Barthous erste deutschlandpolitische Aussagen stammen aus den Jahren 1887 und
1888. Der aufstrebende Politiker schrieb damals in dem heimatlichen Regionalblatt
»Indépendant des Basses-Pyrénées« politische Kommentare und Analysen, um sich
einem groflen Leserkreis bekannt zu machen. Seine aullenpolitischen Kommentare
kreisten um die Frage der deutsch-franzdsischen Beziehungen, die zu dieser Zeit
wieder einmal einer Krise zugesteuert waren:” Vor dem Hintergrund der zugespitz-
ten Lage in Elsafl-Lothringen® bescheinigte Barthou zwar dem deutschen Volk, daf}
es »profondement attaché i la paix« sei.”” Bismarck als politischem Reprisentanten
des Deutschen Reiches begegnete er dagegen mit unverhohlener Abneigung. Die im
Zuge der Reichstagswahlen von 1887 eingetretene Stabilisierung seiner politischen
Position wurde duflerst skeptisch kommentiert.” Der deutsche Reichskanzler wurde
von Barthou als Schopfer eines europiischen Staatensystems gesehen, in dem Frank-
reichs diplomatische Inferioritit dauerhaft festgeschrieben war.” Der negative
Genius des Reichsgriinders firbte auf seine aufienpolinschen Verbiindeten ab: »...
tenons nous sur nos gardes. Une alliée de I’Allemagne ne saurait étre sympathique a
la France: Les amis de nos ennemis ne sont pas nos amis.«*° Auch innenpolitisch galt
Bismarck als starker Mann Deutschlands. Wihrend Barthou noch gehofft hatte, daff
mit Friedrich III. »une ére prochaine de paix«’' anbreche, trat nach dessem raschen
Tod das Gegenteil ein: Mit dem Regierungsantritt Wilhelms II. sah Barthou endgiil-
tig »le régne personnel de M. Bismarck«** und damit die Fortsetzung der antifranzo-

21 Barthou war damals bereits Mitglied der »Union de la jeunesse républicaine«, vgl. JoLLy (wie Anm. 16)
S.479.

22 So Herzog, Barthou (wie Anm. 10) S. 103 ff.

23 Austihrlich hierzu: BousQuer-MéLou (wie Anm. 17) S. 33 {f.

24 Ebd., S.661f.; HERzOG (wie Anm. 10) S. 112. Barthou hielt diesen Wahlkreis bis zum Jahr 1922, als er
in den Senat Gberwechselte.

25 Vgl. Raymond Poipevin, Jacques BARIETY, Frankreich und Deutschland. Die Geschichte ihrer
Beziehungen 1815-1975, Minchen 1982, S. 159-163.

26 Bismarck hatte versucht, die Elsasser in ihrer Stimmabgabe massiv zu beeinflussen. Die neue deutsche
Heeresvorlage und die Schnaebelé-Affaire verdisterten weiterhin den deutsch-franzésischen Hori-
zont, vgl. CARON (wie Anm. 19) S.398f.

27 Vgl. »Indépendant des Basses-Pyrénées«, Louis BArRTHOU, Choses d’Allemagne, 27/28. 2. 1887,

28 Die Franzosen, so Barthou, hitten »iiberhaupt keinen Grund ..., sich Gber diesen Sieg Bismarcks
mitzufreuen«, ebd.

29 Bismarcks Innenpolitik, namentlich seine Sozialistengesetze, fanden hingegen den Beifall des jungen
Sudfranzosen, ebd.

30 So seine Kommentierung der Begegnung Bismarcks mit dem italienischen Ministerprasidenten, ebd.,
Ders., L’lualie et L'Allemagne, 7. 10. 1887.

31 Ebd., Degs., Les excitations allemandes, 1. 6. 1888.

32 Ebd., Degrs., Le régne de M. de Bismarck, 17/18.6. 1888. Fiir Barthou war «... le prince Guillaume
tout entier 'oeuvre de M.Bismarck.«, ebd.
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sischen Allianzpolitik wie der Prussifizierung Elsal-Lothringens herannahen.® Bis-
marcks Politik der Saturiertheit, ja sein Versuch, durch koloniale Absprachen
Frankreichs Blick von den Vogesen nach Afrika abzulenken, focht den jungen
Barthou, der massiv fiir eine Anderung des Status quo hinsichtlich Elsafl-Lothrin-
gens eintrat, nicht an,*

Der Besuch dieser beiden verlorenen Ostprovinzen war auch das Motiv fiir seine
erste Deutschlandreise. Da thm die deutsche Botschaft einen lingeren Aufenthalt in
Elsafl-Lothringen verweigert hatte, fuhr er statt dessen 1888 fiir drei Tage an den
Niederrhein, nach Aachen und nach Koéln.** Der erste Eindruck von Deutschland
war vollkommen negativ, eine »impression brutale, qui, de pas en pas, et de ville en
ville, me poursuivait comme une obsession«.” Es sei fiir einen Franzosen ein
»grausames Gefiihl«, sich in einem fremden, »sich feindlich gebenden Land« ohne
genaue Sprachkenntnisse aufhalten zu miissen.” Der erste, subjektive Eindruck vom
deutschen Nachbarn blieb fir thn ein Leben lang prigend: »Tous ces employéss,
urteilte er iber die Aachener Bahnhofsbediensteten, »par leur tenue comme par leur
attitude, ressemblent 2 des soldats soumis a une inflexible discipline ... Ce peuple est
une armée!«.’® Weitere negative personliche Erfahrungen sollten sich anschliefen.”
Barthou reiste iber Koln schnell nach Holland weiter, um den Sedanfeiern zu
»entgehen«.® Ein durchweg kritischer und wenig differenzierter Eindruck des
Bismarckschen Deutschlands!' markierte somit den Kern seines Deutschlandbildes
zu Beginn seiner politischen Laufbahn.

Barthou erklomm dank seiner Intelligenz, seiner Anpassungsfihigkeit und seiner
rednerischen Gaben,*” aber auch dank der sich stabilisierenden innenpolitischen
Verhiltnisse, die durch die Herausbildung einer neuen, eindeutig republikanisch
gesinnten »classe politique« gekennzeichnet waren,* schnell die Sprossen der Kar-
riereleiter: Im Jahre 1894 bekleidete er bereits sein erstes Ministeramt.** Sein

33 Ebd.

34 Ebd. vom 1.6, 1877.

35 Vgl. DErs., Notes de voyage (wie Anm. 14) S. 15£.

36 So Barthou in der Retrospektive: ders., Impressions (wie Anm.14) 5.4. Barthou fuhr fort: »La
puissance militaire s’y €talait avec une sorte d’ostentation provocatrice«, ebd.

37 Ders., Notes de voyages (wie Anm. 14) S. 14,

38 Ebd,, S.15.

39 Barthous Schlusselerlebnis der Reise spielte sich im Aachener Dom ab: Ein als Fremdenfihrer
fungierender Geistlicher forderte ihn auf, sich wegen seiner Nationalitit hinter den versammelten
Deutschen anzustellen. Als Barthou dagegen protestierte, wurde er zurechtgewiesen: »Ici, Monsieur,
vous n'avez rien a dire. Taisez-vous.« Die anwesenden Deutschen nahmen Barthou gegen die Angniffe
des Priesters in Schutz, ebd., S. 17{.

40 Ebd., S.21.

41 Immerhin beeindruckte ihn, daf} die Rheinlinder dem jungen Kaiser Wilhelm IL skeptisch gegentber
eingestellt waren, ebd., S.19.

42 Vgl. HErzoG (wie Anm. 10) S, 124.

43 Zu dieser »jeune générations (Jacques CHASTENET, Histoire de la Troisiéme République. Bd. II,
Triomphes et Malaises, Pans 1954, $.65.) gehdrte Raymond Poincaré, mit dem Barthou bereits in
Pariser Studientagen befreundet war und zeitlebends politisch eng zusammenarbeitete, vgl. AuperT
(wie Anm. 10) S.74. Weiter sind Alexandre Millerand, Léon Bourgeois, Aristide Briand, Joseph
Caillaux und Jean Jaurés zu nennen.

44 Als Minister fir Offentliche Arbeiten im Kabinert Dupuy, vgl. PREvOsT (wie Anm. 16) Sp. 697.
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politischer Aufstieg ging mit der endgiiltigen Durchbrechung der auflenpolitischen
Isolierung Frankreichs einher. Barthou erlebte die Anniherung von »Zarenhymne
und Marseillaise«* mit, die dem Land zwanzig Jahre nach der Niederlage von Sedan
den damals verlorenen auflenpolitischen Aktionsspielraum wiedergab.* Weitere
Kabinettsposten folgten in rascher Abfolge: 1896 wurde er Innenminister, 1909

Justizminister und schlieflich im Jahre 1913 Ministerprisident.*” Barthou befand
sich also in dem 1894 beginnenden, bis zum Vorabend des ersten Weltkrieges
wihrenden Zeitabschnittes fast unentwegt in Ministerverantwortung und kann daher
als »einer der schlagfertigsten und begabtesten unter den jungen Fihrern der
gemifigten Republikaner«,* aber auch als einer der umstrittensten, * zu den fithren-
den Reprisentanten der Dritten Republik gezihlt werden.

Seine Begeisterung fiir die Kolonialpolitik,* seine Bewunderung Jules Ferrys®
und seine Freundschaft zu Marschall Lyautey, dem Verfechter einer aktiven franzo-
sischen Marokkopolitik,** waren Ausdruck seines regen auflenpolitischen Interesses
und seines republikanischen Nationalismus.

Sein Deutschlandbild hatte sich in den 90er Jahren gemifigt. Im Zuge des
offenkundigen politischen Erfolges Frankreichs, des Ausbleibens deutsch-franzosi-
scher Friktionen wie aber auch dem zunehmenden zeitlichen Abstand von den
demiitigenden Jahren 1870 und 1871, betrachtete er das Deutsche Reich weitaus
differenzierter, als dies noch ein Jahrzehnt zuvor der Fall gewesen war, Mittlerweile
hatte er Deutsch gelernt und reiste nun gleich fir mehrere Monate nach Deutschland
und Osterreich. Diese Aufenthalte boten weit mehr Anlaff zu gesellschaftspoliti-
schen Reflexionen als seine Dreitagesvisite im Jahre 1888.* In seinen Reisebeschrei-
bungen arbeitete er die grundsirzlichen Unterschiede zwischen dem Kaiserreich und
der franzésischen Republik heraus. Fiur Barthou besaflen die Deutschen zwei

45 Marianna BuTenscHON, Zarenhymne und Marseillaise. Zur Geschichte der Ruflland-Ideologie in
Frankreich 1870/71-1893/94, Stuttgart 1978.

46 Vgl. George F. Kennan, Die schicksalhafte Allianz. Frankreich und Ruffland am Vorabend des Ersten
Weltkrieges, Koln 1990.

47 Uberblick bei Prevost (wie Anm. 16) Sp. 697; JoLLy (wie Anm. 16) S. 480.

48 Brockhaus Konversationslexikon, 14. Aufl., Bd. 2, Leipzig u.a. 1901, S. 426.

49 Barthou galt als Musterbeispiel einer politischen »Pirouettes, vgl. Michel Papy, Esquisse de la vie et de
I'oeuvre de Louis Barthou, in: Ders. (wie Anm. 1) S. 18; Georges Suarez, Briand, Bd. II, Le faiseur de
calme, 1904-1914, Panis 1938, S.981. Sein Gegner Caillaux unterstellte thm einen »appétit vulgaire au
pouvoire, zit. nach: Joseph CarLLaux, Mes Mémoires, Bd. 111, Clairvoyance et force d’ime dans les
épreuves, 1912-1930, Paris 1947, S.55. Mit Jaurés duellierte er sich, siehe: Harvey GoLDBERG, Jean
Jaurés. La biographie du fondateur du Parti socialiste, Paris 1970, S. 156,

50 Vgl. Peter Grupp, Deutschland, Frankreich und die Kolonien, Der franzésische »parti coloniale« und
Deutschland von 1890 bis 1914, Tibingen 1980, S. 226.

51 Vgl. HerzoG (wie Anm. 10) S. 105. Trotz seiner antideutschen Ausrichtung hat Barthou die Kolonial-
politik Ferrys gegen die Kritik der Nationalisten verteidige, vgl. BARTHOU, Promenades (wie Anm. 14)
S. 170f.

52 Vgl. Louis BArTHOU, Lyautey et le Maroc, Paris 1930.

53 Im Frithjahr 1901 hielt er sich in Berlin, Dresden und Wien, im Sommer 1902 wiederum in Dresden
und in Koln auf, siche: Ders, Impressions (wie Anm. 14). Der Eindruck des Militirstaates wurde
etwas zuriickgedringt, so dal »on se doutait pour que I'on est dans un pays qui a organisé, du moins
numériquement, la plus forte armée du monde«, ebd., S.4. Wihrend er in Aachen 1888 noch verbal
attackiert worden war, stellte er nun in Dresden fest, daf! man den Touristen gegeniiber scourtois ... et
serviable jusqu’a I'excés« sei, ebd., S. 13.
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historische Bezugspunkre, die die Nation zu einem Ganzen geformt hitten: Die
Stein/Hardenbergschen Reformen und der gegen Frankreich erkimpfte Einigungs-
akt von 1870 und 1871 stellten die Konstitutiven und prigenden Charakteristika des
Deutschen Reiches dar.** Da Frankreich aus seiner Niederlage innerlich zerrissen
hervorgegangen sei, sollte es aus dieser deutschen »revanche« fiir Jena®® Lehren
zichen. Die deutsche Geschichte, so fithrte er aus, »nous dit ce que pouvait la
patience, le travail et 'union patriotique d’un peuple. Elle est une legon de courage et
de confiance«.”® Barthou fiihrte somit das deutsche Beispiel dazu an, den revisionisti-
schen Impetus in der franzésischen Politik verstarkt einzufordern und damit gegen
jene Tendenzen anzukimpfen, »qui ... proposent follement une réconciliation dans
’humiliation perpetuée de la défaite et de I'oubli«.”” Die Umkehrung der Niederlage
von 1871 blieb weiterhin das alles beherrschende Ziel des franzsischen Politikers,
denn nur »les grandes espérances ... font les peuples grands, et la paix, pour étre
féconde et durable, ne s’accomode pas des violations brutales du droit«.”® Das
deutsche Beispiel sollte das Orientierungsmuster fiir die franzosische Politik bilden:
»La France avant tout«>’ wurde zum auf8enpolitischen Leitbild des jungen Nationali-
sten. Da eine Verinderung des Status quo indes nur durch einen kriegerischen
Konflikt erreichbar war, gehorte die Einkalkulierung des Krieges zum unausgespro-
chenen Riistzeug des franzosischen Politikers.® Die Legitimitit seiner Forderungen
stand fiir den auflenpolitischen Revisionisten Barthou dabei immer aufler Zweifel.*

In diesem Zusammenhang kann es nicht verwundern, dafl Barthou im Zuge der
durch die beiden Marokkokrisen eingetretenen Verschlechterung der deutsch-fran-
zosischen Beziehungen® und dem damit verbundenen »nationalist revival«® in der
franzosischen Politik stirker in den Vordergrund riickte.* Neben den kolonialpoli-

54 Ebd., S.54: Sie hitten »cimenté une seule nation«. Barthou verglich die deutschen Einigkeit mit der
offensichtlichen Zersplitterung Osterreichs, ebd.

55 Ebd., S.55.

56 Ebd. Vgl. weiter: sJe ne comprendrai jamais pour ma part, qu'on passe pour moins aimer la France
parce qu’on rend a I’Allemagne le tribut que méritent ses efforts et ses progres, son unité disciplinée et
sa prospérité grandissante. Tout, chez elle, temoigne de la force agissante d’une nation qui sait et qui
veute, ebd., S. 50.

57 Ebd.

58 Ebd.

59 So Barthou 1905 vor der Alliance républicaine démocratique, zit. aus: Rosemonde Sanson, Louis
Barthou, leader de I'Alliance républicaine démocratique, in: PApy (wie Anm. 1) S. 109.

60 Fir Barthou galt es, in der auswirtigen Politik sich nicht von schiméres humanitaires« leiten zu lassen:
»1] est pire de se déshonorer que de mourire, ebd., S. 110,

61 In diesem Sinne seine Verteidigung der »Ligue des patriotes« Paul Déroulédes: Discours de Louis
BArTHOU, in: Inauguration de la Statue de Paul Dérouléde, 20 novembre 1927, Institut de France,
Paris 1927, S. 8f. Einziger Fehler Déroulédes sei es gewesen, Ferry wegen dessen Auflenpolitik als sami
de I'Allemagne« diffamiert zu haben, ebd., S.11.

62 In der Retrospektive stellte die »intrigue allemande« in Marokko fir Barthou ein Vorspiel des Ersten
Weltkrieges dar, Louis BARTHOU, La Bataille du Maroc, Panis 1919, S. 10. Fur den Zeitraum zwischen
1905 und 1911 konstatierte er: »Malgré les sollicitations des pangermanistes, I'Allemagne ... conunuait
la politique de Bismarck qui préférait les diversions coloniales 2 une action continentale ...« (ebd.,
S. 11). »... histoire enregistrait le developpement d'une vaste intrigue ... ot I’Allemagne 2 montré ...
ce que valent pour elles les traités internationaux« (ebd., S. 12).

63 Eugen WEeBER, The Nationalist Revival in France, 1905-1914, Berkeley u. a. 1959.

64 Vgl zu seiner Knitkk an Caillaux’ Ausgleichspolitik gegeniber Deutschland: Youne (wie Anm. 10)
S.98.
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tischen Auseinandersetzungen mit Deutschland spielte die Frage nach der Paritit der
deutschen und franzésischen Militirstirken in der Dritten Republik vor dem
Ausbruch des Ersten Weltkrieges eine immer grofiere Rolle.

Raymond Poincaré war von der schwachen Kampfkraft des franzdsischen Heeres
iberzeugt® und wollte die gegentiber dem Kaiserreich bestehende demographische
Kluft Frankreichs durch die Einfithrung einer dreijihrigen Wehrpflicht ausglei-
chen.® Sein Freund und politischer Weggenosse Barthou erschien Poincaré, der 1913
zum Staatsprasidenten der Dritten Republik gewihlt worden war, als der geeignete
Mann, das durch die Regierung Briand bereits erarbeitete Gesetz im Parlament
durchzusetzen. Barthou wurde im Frithjahr 1913 Ministerprasident.®” In der Tat
gelang es thm, mit bedingungsloser Schirfe und Entschlossenheit das innenpolitisch
hochst umstrittene Gesetz gegen den erbitterten Widerstand der Caillaux-Gruppe
und der Sozialisten um Jaurés® im Parlament durchzusetzen. In seiner Regierungser-
klirung fiithrte er aus, daff »aucune préoccupation ... ne domine ... la nécessité
d’assurer la défense nationale par des mesures indispensables et urgentes«,* um dann
in bezug auf das von Briand iibernommene Projekt fortzufahren, »le devoir et le
projet, nous les faisons notres«.” Trotz parlamentarischer Widerstinde und innerer
Unruhen” wurde die dreijahrige Wehrdienstzeit am 19.7.1913 angenommen.” Die
»loi des trois ans« galt fortan als Barthous Werk. Dies fihrte in Deutschland dazu,
thn als einen der Hauptverantwortlichen fiir den Ersten Weltkrieg anzusehen.” In
Frankreich hingegen wurde Barthous Leistung nach dem gewonnen Krieg als
entscheidender Beitrag zur Festigung der Republik gewiirdige.”

Zwar versuchte Barthou gerade wihrend des Kampfes um die dreyjihrige Dienst-
pflicht, die Beziehungen zu Berlin moglichst entkrampft zu halten, ja in begrenztem
Mafle sogar mit dem Reich auflenpolitisch — auf dem Balkan — zu kooperieren.”
Diese eng umgrenzte Zusammenarbeit an der europiischen Peripherie hatte aber
keine positiven Riickwirkungen mehr auf die Zentralpunkte der franzosisch-deut-

65 Vgl. John F. V. Ke1Ger, France and the Origins of the First World War, London u.a. 1983, S. 117{f.

66 Hierzu: Georges Bonnerous, Histoire politique de la Troisiéme République, Bd. 1, 1906~1914, Paris
1956, S.323f.; Suarez (wie Anm.49) S. 394 ff.; KeiGer (wie Anm.65) 5. 1191, und S. 124.

67 Barthou stellte am 20.3.1913 sein Kabinett vor, siche: Bonnerous (wie Anm. 66) S.335. Poincaré
versicherte dem Generalsekretir des Quai d’Orsay, Maurice Paléologue, »... que Louis Barthou ne
manque ni d’expérience, ni de patriotisme, ni d’énergie; que je peux donc étre plénement rassuré sur la
politique nationale du nouveau cabinete, zit. aus: Maurice PALEOLOGUE, Au Quai d’Orsay 3 la veille
de la tourmente: Journal 1913-1914, Panis 1947, S. 81.

68 Vgl. Gerd KrumeicH, Aufristung und Innenpolitik in Frankreich vor dem Ersten Weltkrieg,
Wiesbaden 1980, S.87-138.

69 AUBERT (wie Anm. 10) S. 155f.

70 Ebd.

71 Einzelheiten bei KRUMEICH (wie Anm. 68) 5.95¢f. und S. 109f,

72 Vgl. BonnEFoUus (wie Anm. 66) S. 349.

73 Meyers Lexikon, 7. Auflage, 1. Band, Leipzig 1924, S.1517: Er »schiirte die Kriegsangst« 1913, »Der
grofle Herdere« beschrieb ihn 1931 als »hartnickige(n) Deutschenfeind. Einer der Urheber des
Weltkrieges und der Ruhrbesetzung«, zit. nach: Herzog (wie Anm. 10) S. 21.

74 Vgl. BertauT (wie Anm. 10) S. 19f.; Serge BerstEIN, Le réle politique national de Louis Barthou de
1919 i 1934, in: Papy (wie Anm. 1) S. 1181,

75 Vgl. KE1Ger (wie Anm. 65) §. 1234f.
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schen Beziehungen.” So fithrte Barthou in einem Gesprich mit dem russischen
Auflenminister Isvolsky am 17.10. 1913 in Paris aus, dafl die franzosischen Détente-
bestrebungen gegeniiber Berlin die »solidarité des puissances européennes« — womit
das franzosisch-russische Blindnis gemeint war — nicht aufweichen werden, wobei
»|'adhésion manifeste de I’Angleterre 2 I’alliance franco-russe« gerade die Deutschen,
wie bekundet wurde, dazu bewegen sollte, von jeder kriegerischen Absicht Abstand
zu nehmen.” Barthou war vor dem Hintergrund der internationalen Lage davon
iberzeugt, »que I’Europe continue de marcher aux catastrophes«.” Daff Deutsch-
land diesen Willen zum Krieg besal}, erschien thm nach der aufmerksamen Lektiire
des Werkes des Generals von Bernhardi »Deutschland und der nichste Krieg«,
selbstverstandlich.” Schliefflich blieb Barthou ein Reprisentant der politischen
Klasse, fir die die Riickgabe Elsall-Lothringens die Priliminarbedingung einer
Auss6hnung mit Deutschland darstellte. Als der deutsche Botschafter von Schoen
thn auf die grundsitzliche deutsche Bereitschaft zur Zusammenarbeit ansprach, gab
er diesem mit »erstaunlichem Freimut« zuriick: »Rendez-nous I’Alsace-Lorraine,
alors nous serons les meilleurs amis de la terre.«*™ Auch vierzig Jahre nach dem Krieg
wehrte er sich gegen eine »tédliche Verzichtsleistung«® hinsichtlich der beiden
entrissenen Provinzen.

Louis Barthou wurde infolge der innenpolitischen Auseinandersetzungen um die
»loi des trois ans« im Dezember 1913 gestiirzt.* Kurze Zeit spater gewannen die in
der Wehrfrage bisher opponierenden Radikalen und Sozialisten die Wahlen. Die
Kampagnen Briands und Barthous in der »Fédération des gauchese«, in denen die
dreijihrige Dienstpflicht als Lebensfrage Frankreichs voll im Mittelpunkt gestanden
hatte, hatten sich nicht ausgezahlt.* Dennoch war »le militarisme imbécile ... de
Barthou«™ aber nicht besiegt worden. Die Gesetzgebung wber die dreijihrige
Dienstzeit wurde beibehalten.® Barthou selbst allerdings mufite wegen seiner Ver-

76 Stindige Zwischenfille an der deutsch-franzosischen Grenze (»Nancy-Zwischenfall«, Notlandung
eines Zeppelins bei Lunéville) fihrten zu einer weiteren Klimaverschlechterung: Gilbert Ziesura, Die
deutsche Frage in der 6ffentlichen Meinung Frankreichs von 1911-1914, Berlin 1955, S. 130ff.

77 Zit. nach: PaLEoLOGUE (wie Anm. 67) S. 210,

78 So Barthou in seiner Eigenschaft als kommissarischer franzdsischer AuBenminister am 6. 10. 1913,
ebd., S. 205f. Barthou hatte fiir die Zeit des Staartsbesuches Poincarés und Pichons in Spanien vom 5.-
12.10.1913 die Geschifte des Quai d'Orsay leitend iibernommen,

79 Vgl. Friedrich von BernHARDI, Deutschland und der nichste Krieg, Stuttgart 1911, Barthou hatte die
Schrift vor dem Krieg gelesen, vgl. HErzoG (wie Anm. 10) S. 1671.

80 Zit. aus: Wilhelm E. Frhr. von ScHoEN, Erlebtes. Beitrige zur politischen Geschichte der neuesten
Zeit, Stuttgart u.a. 1921, S. 1551,

81 So Barthou in einer Rede in Bordeaux wihrend seiner Ministerprisidentenzeit, zit. aus: ZIEBURA (wie
Anm. 76) S.31.

82 Vgl. BonneFous (wie Anm. 66) S. 361 ff. Provozierte Barthou seinen Sturz, da er sich als Kimpfer um
die drejjihrige Dienstpflicht eine leichtere Aufnahme in die sAcadémie frangaise« erhoffte? So
Raymond Poincarg, Au service de la France, Bd.3, L’Europe sous les armes (1913), Paris 1926,
5213

83 Vgl. Jean-Jacques Becker, 1914: Comment les Frangais sont entrés dans la guerre, Paris 1977, S. 62 (f.

84 So Jean Jaurés, zit. nach: SUAREZ (wie Anm. 49) S. 433.

85 Vgl. KruMeIicH (wie Anm. 68) S. 1781f,
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strickung in den Caillaux-Skandal® ins zweite Glied der franzdsischen Politikerriege
zuriicktreten.”” Obwohl er in der Julikrise politisch somit keine Rolle mehr spielte,
hatte er einen entscheidenden Beitrag zur militirischen Erstarkung der Dritten
Republik am Vorabend des Ersten Weltkrieges geleistet.

II. Propaganda und Unnachgiebigkeit:
Barthous Politik der Hirte gegeniiber Deutschland
wihrend des Weltkrieges und in der Reparationsfrage

Louis Barthou dirfte den Beginn des Weltkrieges mit grofen Hoffnungen begleitet
haben, da sich nun far Frankreich die Chance bot, die von ihm jahrzehntelang
mit nationalistischem Pathos vorgetragene Forderung nach einer Umkehrung
der Niederlage von 1871 in die Tat umzusetzen. Es kam indes alles anders: Am
14. Dezember 1914 fiel an der franzosischen Front bei Thann im Elsaf} sein Sohn
Max. Der Tod des einzigen Kindes markierte einen neuen bedeutsamen Eckpunkt in
Barthous Deutschlandbild.® Der stark vorhandenen Skepsis und dem wachsenden
Mifltrauen gegeniiber Preuflen-Deutschland figte sich nunmehr die elementare
Erfahrung des personlichen Verlustes hinzu, Barthou machte fir den Tod des
Sohnes, wie spiter zu zeigen sein wird, die Deutschen personlich als »Morder«
verantwortlich und haftbar. Diese Feindschaft zu Deutschland wurde zwar im Laufe
der Jahre teilweise wieder abgebaut, prigte aber fir die Kriegs- und unmittelbaren
Nachkriegsjahre entscheidend das politische Denken Louis Barthous. Das Jahr 1914
wurde somit zu seinem politischen wie personlichen Schicksalsjahr. Mehr denn je
bildete das Deutsche Reich den zentralen Fixpunkt seiner auflenpolitischen
Anschauungen. Das Schlisselerlebnis von 1914 verstirkte somit Barthous Sicht-
weise, eine aus der Zihmung des deutschen Nachbarn bestehende franzdsische
Deutschlandpolitik als Zentralpunkt der gesamten Auflenpolitik anzusehen. Dabei
akzeptierte Barthou auch ohne Zogern die Sowjetunion als aulenpolitischen Partner,
da er die Oktoberrevolution zwar als ideologische Wegscheide, nicht aber als
machtstaatliche Zisur im europiischen Staatensystem ansah. Moskau blieb der
potentielle Biindnispartner Frankreichs, um die von Deutschland existentiell dro-
henden Gefahren eindimmen zu helfen.

Wahrend des Krieges betitigte sich Louis Barthou insbesondere auf propagandi-
stischem Gebiet. Neben seinem Engagement fiir die Rickgewinnung Elsal-Lothrin-

86 Verdichtigungen Barthous waren der Ausloser der Ermordung des »Figaro«-Direktors Calmette
durch Frau Caillaux gewesen, siche: Rudolph Binion, Defeated Leaders. The political fate of Caillaux,
Jouvenel and Tardieu, New York 1960, S. 59ff.

87 Hierzu: Jean-Jacques BECKER, Louis Barthou devant la guerre de 1914-1918, in: Papy (wie Anm. 1)
S. 155.

88 Max Barthou hatte als Sohn des beriihmten Vaters auf eine Frontverwendung gedringt. Einzelheiten
bei Younc (wie Anm. 10) S. 132f. Geriichten zufolge machte Barthous Frau ihn spiter persinlich als
Urheber der Wehrdienstgesetzgebung fiir den Tod des Sohnes verantwortlich, vgl. BECKErR (wie
Anm. 87) §. 164, Anm. 12,
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gens® verfaflte er zahlreiche Kriegsschriften®; Die »Lettres 3 un jeune Franqaise
beispielsweise befassen sich durchgingig mit dem Zentralthema des Kampfes zwi-
schen Zivilisation und Barbarei,” zwischen der »passion civilisatrice«* Frankreichs
und »la Prusse, ... le noyau de 'unité allemande, unité que nous devons craindre
comme la mort«.”” Gerade Preuflen wurde in seinen Kriegsschriften als der eigentli-
che Feind identifiziert. Zum einen weil es wegen seiner territorialen Lage in der
Mitte Europas immer einen geopolitischen Unsicherheitsfaktor erster Ordnung
darstelle, Preuflen sei nimlich »une puissance ... mécontente, inquiéte de sa mauvaise
assiette territoriale. La seule politique de la Prusse est de découper pour absorber:
C’est le dissolvement de I’Europe centrale«.” Zum anderen weil er dem Reprisen-
tanten des preuflischen Herrschergeschlechts der Hohenzollern, dem »verbrecheri-
schen«” Wilhelm II., gar Weltherrschaftspline, »une réve de domination univer-
selle«,™ unterstellte. So wie der Kaiser wurden auch die Deutschen als Naton
vornehmlich unter moralischen Gesichtspunkten abgeurteilt. Gerade weil sie die
»moralische Kraft«” als »Morder«™ nicht besaflen, verdiente jeder einzelne von
thnen dann auch Barthous drastisches Verdikt: »Un Allemand pour moi n’est pas un
homme, ¢’est un loup féroce.«™

Das Propagandawerk »Sur les routes du droit«'® aus dem Jahre 1918 stellt eine
Weiterentwicklung seiner bisherigen Kriegsschriften dar, da es sich nicht allein in der
Beschreibung des zwischen dem amoralischen Kaiserreich und dem zivilisierten
Westen tobenden Kampfes erschopft,’ sondern die Grinde fiir die deutsche
Kriegsschuld historisch aufzuhellen versucht. Dabei wird die deutsche Auflenpolitik
seit der Bismarckschen Reichsgriindung als ein Kontinuum von Verfehlungen

89 Barthou griindete im Februar 1915 die »Conférence d’Alsace-Lorraine«, die sich mit Fragen der
Riickgliederung Elsal8-Lothringens in den franzdsischen Staatsverband beschiftigen sollte, vgl. David
STEVENSON, French war aims against Germany, Oxford 1982, S.23. Ebenfalls 1915 war er dem
neugebildeten »Comité d’étrudes économiques et administratives relatives a I’Alsace-Lorraine« beige-
treten, vgl. Georges-Henri Soutou, L'or et le sang. Les buts de guerre économiques de la Premiére
Guerre mondiale, Paris 1989, S, 180.

90 Louis BArTHOU, L’Heure du droit: France-Belgique-Serbie, Paris 1916; Ders., L’Heure viendra qui
tout payera: 1914-1915, Paris 1916; Ders., Lertres (wie Anm. 18); DErs., Sur les routes du droir,
Paris 1918.

91 Degs., Lettres (wie Anm. 18). Es handelt sich um vierzig, im Zeitraum des Jahres 1916 an einen
fiktiven jungen Franzosen geschriebene Briefe.

92 DeRrs., Promenades (wie Anm. 14) S. 45,

93 Dekrs., Lettres (wie Anm. 18) S. 76.

94 Ebd., S.77.

95 Ebd., S.163: »... ses provocations, ses perfidies, ... ses assassinats, en un mot tous ses crimes.«

96 Ebd., S. 160.

97 Ebd., S. 166.

98 Der Ausdruck »assassine zur Kennzeichnung Deutschlands und der Deutschen durchzieht die
ganzen Kriegsschriften Barthous und ist sicher auch als Ausformung des durch den Tod des Sohnes
hervorgerufenen Schocks zu verstehen.

99 Ebd., S.205. Vgl. hierzu auch Michael Jersmann, Das Vaterland der Feinde. Studien zum nationalen
Feindbegriff und Selbstverstindnis in Deutschland und Frankreich 1792-1918, Stuttgart 1992,
S.339-373.

100 BartHOU, Sur les routes (wie Anm. 90).

101 »D’un coté, du coté des alliés, 'honneur, le droit, le respect du droit, le respect de la parole. De
I'autre, la violation de la parole donnée, la rupture des traités signés, I'attaque i I'honneur, la
dissimulation, la perfidie et le mensonge«, ebd., S. 35.
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beschrieben: Von der Krieg-in-Sicht-Krise des Jahres 1875'* bis zu den Marokko-
krisen von 1905 und 1911'® habe eine machtpolitische Provokation die andere
abgelost. Durch den Krieg verstirkten sich somit die Vorbehalte, die Barthou immer
gegen das neu entstandene Reich ins Felde gefiihrt hatte. Das Jahr 1871 verdichtete
sich in der Riickblende mehr als bisher zu dem Beginn des Frankreich nun heimsu-
chenden Unheils.

Dennoch verstellten thm seine Anklagen nicht den Sinn fir die politischen
Realititen. Aus den Jahren 1917 und 1918 sind eine Reihe von Privatbriefen an
Anatole France erhalten,'™ die seinen Pessimismus tiber den Ausgang des Krieges
verdeutlichen.'® Sogar ein Kompromififrieden (»L’heure de I'offensive diplomatique
est venue«) wurde von thm vor dem Hintergrund der angespannten Lage Frank-
reichs als Moglichkeit ins Auge gefaflt.'® Dennoch diirfen diese Uberlegungen nicht
tiberinterpretiert werden. Als Barthou am 13. September 1917 wieder in die Regie-
rung eintrat, zuerst als Staatsminister und Mitglied des Kriegskabinettes, sodann,
allerdings nur fiir kurze Zeit, als Auflenminister (23.10.-16.11.1917),'” galt dies
unter den franzdsischen Linken als Zeichen der Verhirtung der franzosischen
Politik. '™ In der Tat duflerte er sich weder in Regierungskreisen, geschweige denn
offentlich, iiber eine bevorstehende >diplomatische Offensivec. Vielmehr unterstrich
er vor der Nationalversammlung die Entschlossenheit Frankreichs, den Krieg bis
zum Sieg fortzusetzen.'® Die Riickkehr Elsal-Lothringens blieb die Conditio sine
qua non des franzésischen Kampfes, territoriale Forderungen iiber dieses Gebiet
hinaus — beispielsweise die Erlangung der Rheingrenze — wurden bezeichnender-
weise''? nicht gestellt. Barthou sprach lediglich von der Pflicht Deutschlands,
Reparationen zahlen zu missen''" und davon, daf es nicht weiter definierte »Garan-
tien« zur Sicherung Frankreichs einzubringen hitte.'” Immerhin fiigte er warnend
hinzu, daf die Art des spiteren Sieges auch die Bedingungen des Friedens nach sich

102 »Une agression nouvelle se prépare (contre la France)«, weil »Bismarck redoute que son oeuvre ne
résiste pas. Il veut attaquer et achever la Frances«, ebd., S. 41

103 Ebd., S.421.

104 Vgl. Becxer (wie Anm. 87) S. 160ff.

105 Ebd., Brief vom 17. 1. 1916 (»700.000 morts! Nous sommes a [’heure tragique de la guerre«) und vom
21.2.1918.

106 Ebd., S.162, Brief vom 26.9. 1917.

107 Vgl. BonnErous (wie Anm. 66) Bd. 11, La Grande Guerre (1914-1918), Paris 1957, S. 308 und S, 388.

108 Ebd., S. 339; STevEnsON (wie Anm. 89) S.91.

109 Journal Officiel de la République Frangaise (im folgenden: JO), Chambre des députés, Débats,
25.10,1917, S.2782.

110 Franzdésischerseits war immer wieder von »Garantien« die Rede, von der Rheingrenze sprach
hingegen aus takrischem Kalkiil 6ffentlich niemand, vgl. Henning K&nLER, Novemberrevolution
und Frankreich. Die franzosische Deutschlandpolitik 1918-1919, Diisseldorf 1980, S. 191.

111 Die Forderung nach Reparationen hatte Barthou bereits im Oktober 1916 im »Matin« erhoben, vgl.
Bruce KenT, The Spoils of War. The Politics, Economics and Diplomacy of Reparations 1918-1932,
Oxford 1989, S. 20.

112 Bonnerous (wie Anm. 107) S.340. Mit den Ereignissen in Ruflland beschiftigte sich Barthou
hingegen kaum. Zu widerspriichlich waren die aus Petrograd eintreffenden Nachrichten. Wichtig

blieb fur den Quai d'Orsay, dafl die Ostfront stabil blieb, ebd.
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ziehen wiirde, ein drohender Vorgriff auf die mégliche Ausweitungen franzosischer
Kriegsziele.'"

Obwohl Barthou nach der Ubernahme der Regierung durch Georges Clemenceau
seinen Ministersessel rasch wieder riumen muflte,'"* spielte er dennoch weiter eine
prominente Rolle bei der Gestaltung der franzdsischen Auffen- und Deutschlandpo-
litik: Als »rapporteur général« der franzosischen Nationalversammlung'® fir den
Versailler Vertrag nutzte er die Gelegenheit, sich ausfithrlich iber seine deutschland-
politischen Konzeptionen nach dem errungenen Sieg Frankreichs tiber den Erbfeind
zu duflern. '’

Wie Louis Barthou die Versailler Vertragsbestimmungen beurteilte, geht bereits
aus seiner Stellungnahme zu Clemenceaus VerhandlungsfGhrung, der das Vertrags-
werk am Parlament vorbei ausgehandelt hatte, hervor: »Si 'avenir démontrait
Pinsuffisance de certaines garanties, et si la France courait de nouveaux périls, le
Parlement aurait le droit de dire qu’il a connu les négociations seulement par leurs
résultats et au moment méme de la ratification du traité de paix.«'” Damit wurde
sogleich deutlich, dafl er das von Deutschland als karthagisch empfundene Vertrags-
werk selbst als zu milde beurteilte. In der Tat durchzog diese drakonische Grundhal-
tung seinen ganzen Bericht. Fir Barthou wurden mit dem Versailler Vertrag die
falschen Konsequenzen aus den Kriegserfahrungen gezogen. Das moralische wie
geographische Problem, das die Existenz des Deutschen Reiches fiir Frankreich
beinhaltete, wurde keiner Losung zugefihrt: Far Barthou war der »Kriegsschuldar-
tikel« 231 der Dreh- und Angelpunkt des ganzen Vertragswerkes, ''* da Deutschland
»kaltblitig« versucht habe, «... d’assassiner la France, de détruire son industrie, sa
terre, sa race«.'’ Preuflen reprisentierte diese moralische Schuld.'* Somit war es fir
thn auch nicht begreifbar, daff die Macht Preufens nicht beschnitten worden war
und sich Deutschland in seiner Verfafitheit von 1871 uber das Kriegsende hiniiber-
retten konnte'?': »Comment les Puissances alliées et associées n’ont-elle pas compris
’avantage que cette situation (d.h.: 1918, R.\W.M.), rétournée contre I’Allemagne,
offrait a la sécurité de I’Europe? En traitant avec chacun des Etats confédérés, elles
auraient isolé la Prusse« und damit auch dessen militirische Macht gebrochen.'?

113 Auch in der polnischen Frage vertrat Barthou einen entschlosseneren Kurs als Ministerprisident
Painlevé, da er die territorialen Forderungen des Polnischen Nationalkomitees nach einem Zugang
zum Meer und der Weichselmiindung als Friedensbedingung anerkennen wollte. Painlevé warnte thn
wegen der unsicheren militirischen Lage vor einem solchen Schritt und setzte sich durch, vgl.
STEVENSON (wie Anm, 89) . 87.

114 Barthou war Clemenceau suspekt, er empfand ihn als nicht »sichere, zit. nach: PoINCARE (wie
Anm. 82) Bd.9, L’année trouble (1917), Panis 1932, S. 371.

115 Hierzu: BonneFous (wie Anm. 66) Bd. III, L’aprés-guerre (1919-1924), Paris 1959, S. 43{. Barthou
hatte seinen Einflul zuriickgewinnen konnen, da er als Vollstrecker des Gesetzes von 1913 nunmehr
als Wegbereiter des Sieges galt, vgl. BErRsTEIN (wie Anm. 74) §. 116.

116 Der Bericht liegt in Buchform vor: Louis BartHOU, Le traité de paix, Paris 1919.

117 Ebd., S.5.

118 »Le principe général autour duquel toutes ses dispositions s'accordent«, ebd., 5. 9.

119 Ebd., S. 45.

120 Ebd., S.94: »L’Histoire de la Prusse, dont la guerre a toujours été une industrie nationale, s'écrit par
les guerres qu’elle a déclarées a ses voisins pour les dominer et les spolier.«

121 Ebd., S.55{f.

122 Ebd., §S.58.
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Diese verpafite politische Chance der Jahres 1918/19, mit einer Zergliederung
Deutschlands die Reichseinigung von 1871 riickgingig zu machen, stellte fiir Bar-
thou einen der wesentlichen Schwachpunkte des ausgehandelten Friedens dar,'? da
sie seinem ganzen deutschlandpolitischen Credo zuwiederlief.'** Die Niederlage von
Sedan war durch den Sieg von Versailles nicht riickgingig gemacht worden; der
deutsche Einheitsstaat trotz aller aufzunehmenden Biirden vorerst gesichert und
damit auch der Keim einer zukinftigen expansiven Politik weiter vorhanden.'”
Somit war das Jahr 1871 als zentraler Bezugspunkt des Barthouschen Deutschland-
bildes nicht iberwunden worden, sondern nach wie vor von beklemmender Aktuali-
tit. Versailles war kein »paix de victoire«,'® der den Albdruck eines michtigen
Einheitsstaates an Frankreichs Ostgrenze beseitigt hatte. Fiir Barthou bedeutete dies,
da er von der Dauerhaftigkeit des Vertragswerkes ohnehin nicht iiberzeugt war,'’
den damaligen Schwichezustand Deutschlands dadurch festzuschreiben, daff das
Vertragswerk mit einer »rigueur inexorable«'® angewandt wiirde. Versailles stellte
also nicht den Schluffpunkt und die Festschreibung, sondern vielmehr den Aus-
gangspunkt der franzésischen Deutschlandpolitik dar, deren oberstes Ziel nur in der
Zihmung Deutschlands und der damit verbundenen Sicherung der franzésischen
Nachkniegsposition liegen konnte: Allein das von Frankreich erbrachte Blutopfer, so
argumentierte Barthou bei der feierlichen Bestattung des »soldat inconnu« im Januar
1921, erfordere «... unie France unie, laborieuse, confiante et forte«.'?’ Eine Revision
der Versailler Vertragsbestimmungen war somit nicht nur vollkommen ausgeschlos-
sen, si¢ war undenkbar.

In der Folgezeit vertrat Barthou, wie beispielsweise bei der Besetzung von
Disseldorf, Duisburg und Ruhrort im Mirz 1921, immer wieder diesen harten
Standpunkt gegeniiber dem »Boche«.”' Jede Politik der Hirte war aber zum
Scheitern verurteilt, wenn es Frankreich nicht gelang, analog zur Vorkriegszeit ein
breitgefichertes Biindnissystem aufzubauen. Neben der Sicherung fester Beziehun-

123 »Le traité de 1919 n’a pas supprimé la signification de la cérémonie qui fut célébrée, dans cette méme
galéne, autour de 'Empereur ... sous l'ceil triomphateur de Bismarck, le 18 janvier 1871«, ebd.

124 Barthou plidierte fir Neuverhandlungen mit den Allierten, um deren Zustimmung zu einem
Friedensschluf mit den deutschen Einzelstaaten zu erreichen, vgl. Gitta Steinmeyer, Die Grundla-
gen der franzosischen Deutschlandpolitik 1917-1919, Gottingen 1979, S. 118. Clemenceau versuchte
er erfolglos unter Druck zu setzen, einen unabhingigen Rheinstaat einzufordern, vgl. Raymond
Pomncarg, Au service de la France, Bd. 11, A la recherche de la Paix. Préface de Pierre RENOUVIN.
Notes de Jacques BariéTy et Pierre MiQuEL, Paris 1974, S.241f. und S.49, Anm. 67.

125 BarTHOU (wie Anm. 116) S, 172.

126 So am 9.4.1919 vor der Société des Gens de Lettres, vgl. POINCARE (wie Anm. 124).

127 Er befirchtete die Nicht-Ratifizierung des Versailler Vertrages durch den amerikanischen Kongref},
vgl. BoNNEFOUS (wie Anm.115) S, 53,

128 Ebd., §.172. Barthou gehorte schliefllich zu jenen 53 Abgeordneten, die dem Versailler Vertrag nicht
zustimmten, vgl. René REMonD, Notre siécle, 1918-1988, Paris 1988, S. 44,

129 Zit. aus: Volker AckermMANN, »Ceux qui sont pieusement morts pour la France ...« Die Identitit des
Unbekannten Soldaten, in: FRANCIA 18/3 (1991) S. 29. Barthou leitete die militirische Zeremonie
der Bestattung des Unbekannten Soldaten unter dem Triumphbogen als verantwortlicher Kriegsmi-
nister.

130 Die militirischen Maflnahmen waren von Barthou geplant und geleitet worden, hierzu: Judith M.
HucHes, To the Maginot Line. The politics of french military preparations in the 1920s, Cambridge,
Mass. 1971, S.130.

131 So Barthou in einem an Pierre Loti gerichteten Privatbrief, zit. aus: Younc (wie Anm. 10 ) S. 165,
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gen zu London'? und dem Aufbau einer tragfihigen franzdsisch-polnischen

Allianz"? scheute Barthou sich nicht, auch das kommunistische Sowjetruffland als
potentiellen Partner zur langfristigen Sicherung von Frankreichs strategischer Nach-
kriegsposition mit einzubeziehen. So fihrte er hinsichtlich der politischen Lage
in Ruflland in einer fiir die damaligen Verhiltnisse recht ketzerischen Rede vom
25, Mirz 1920 aus, dafl die Art und Weise der Behandlung Rufllands auch dariber
mitentscheide, welche Beziehungen Rufiland zu Deutschland habe. Dieses Pli-
doyer fir eine realpolitische Beurteilung Sowjetrufllands war in einer Zeit, als
Frankreich noch vornehmlich bemiitht war, den Sieg der »Weiflen« im russischen
Birgerkrieg sicherzustellen, erstaunlich und lief ihn als Auflenseiter erscheinen.'”
Barthous Dilemma wurde indes, daff er in der Folgezeit der deutsch-sowjetischen
Verbindung geradezu den Weg zu ebnen verhalf. |

Mit der Wahl Poincarés zum Ministerprisidenten im Jahre 1922 riickte auch sein
»fidéle lieutenant«"® wieder in das Zentrum des politischen Geschehens.”” Barthou
wurde franzdsischer Vertreter auf der Reparationskonferenz von Genua und somit
Zeuge des von 1thm so gefirchteten deutsch-sowjetischen Zusammengehens in Form
des Vertrages von Rapallo."”* Im Verlauf der Konferenz hatte sich zwar unterschwel-
lig gezeigt, daR Barthou gegeniiber den Sowjets verstindigungsbereiter als Poincaré
eingestellt war. Obwohl er gegeniliber dem Ministerprisidenten weisungsgebunden
war, filhrte er dessen Anweisung, sich auf Grund des Vertragsabschlusses von
Rapallo von der Konferenz zuriickzuziehen, nicht aus.™ Wenn Poincaré ihm mehr
Freiraum gelassen hitte, hitte sich Barthou den Sowjets gegeniiber konzessionsbe-
reiter verhalten.'” Sein selbstkritischer Kommentar nach der Ubereinkunft von
Rapallo, man wisse nun endlich, woran man sei und man habe ja selbst einiges zum

132 Barthou plidierte fiir eine stabile Allianz mit England. Gegenuber einem britischen Diplomaten
fuhrte er aus: »An Entente was an indefinite thing not clear to those who took part in it or those who
were opposed to it«, zit. aus: Documents on British Foreign Policy (im folgenden: DBFP), XVI,
Nr.634 vom 2.6.1921 (Robertson an Earl Curzon) S. 684.

133 In seiner Eigenschaft als Kriegsminister im siebten Kabinett Briand war Louis Barthou mafigeblich
am Zustandekommen der franzosisch-polnischen Militirkonvention beteiligt gewesen, vgl. Piotr
S.Wanpycz, The Twilight of French Eastern Alliances, 1926-1936. French-Czechoslovak-Polish
Relations from Locarno to the Remilitarisation of the Rhineland, Princeton 1988, S.8.

134 JO, Chambre des dépurés, Débats, 25.3. 1920, S.564: »Le sort que I'on fera a 1a Russie décidera dans
un sens ou dans l"autre des relations qu’ella aura avec I’Allemagne et quand on pose le probléme russe,
s’est encore ... le probléme allemand qui reste posé.«

135 Nur die extreme Linke bedachte Barthous Auflerungen mit Beifall, ebd., S.564f.

136 So die Formulierung des Prisidenten des franzdsischen Senats bei seiner Trauerrede auf Barthou und
den wenige Tage spiter gestorbenen Poincaré, in: ebd., Sénat, Débats, 6. 11. 1934, S. 1103.

137 Im Kabinett Poincaré war Louis Barthou als Garde des Sceaux (15. Januar 1922-29. Mirz 1924) die
rechte Hand des Ministerprasidenten, vgl. BERSTEIN (wie Anm.74) S. 124.

138 Hierzu: Renata FritscH-Bournazer, Rapallo: naissance d’un mythe. La politique de la peur dans la
France du Bloc national, Paris 1974; Carole Fink, The Genoa Conference. European Diplomacy,
1921-1922, Chapel Hill, N.C. 1984,

139 Ebd., S.184. FritscH-BournazeL (wie Anm.138) S.169ff.; Stephen WHiTe, The Origins of
Detente, The Genoa Conference and Soviet-Western Relations, 1921-1922, Cambridge 1985, 5. 175.

140 So meinte Herriot spiter, »A la Conférence de Génes, il elit volontiers pris certaines initiatives
hardies que lui conseillait sa clairvoyance ...«, zit. nach: AuserT (wie Anm. 10) S.183f. Vgl. auch
Maurice BAumonT, Les Origines de la Deuxiéme Guerre Mondiale, Paris 1969, S.101; Frirsch-
BournazeL (wie Anm. 138) S. 160f1.
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jetzigen Zustand beigetragen,’' verdeutlichte in diesem Zusammenhang treffend,
wie wenig sich der Leiter der franzésischen Delegation — seinem harschen, von Paris
diktierten Auftreten zum Trotz'*? — von der Haltung Poincarés zumindest gegeniiber
Sowjetruflland im ganzen versprach.'” Die Frage nach der Regierungsform in
Ruflland blieb fiir ihn stets der machtpolitischen Bedeutung des Landes als politi-
scher Alliierter Deutschlands oder Frankreichs nachgeordnet.'*

Trotz aller Differenzen mit Poincaré blieb Barthou auch in der Folgezeit die
ausfihrende Hand der Politik seines Regierungschefs. Im Oktober 1922 wurde er
zum Vorsitzenden der alliuerten Reparationskommission ernannt. Daff diese
Berufung mit der Hinwendung Poincarés zur »Politik des produktiven Pfandese«
einherging, bezeugt das Vertrauen des Ministerprisidenten zu seinem politischen
Weggenossen.'* Barthou schlug gegeniiber Berlin direkt warnende Tone an: »Nie-
mand kann von Frankreich erwarten, dafl es die Miligung bis zur Aufopferung
treibt.«'** Damals war Barthou der starke Mann hinter dem franzosischen Minister-
prisidenten. Geriichte waren in Umlauf, daff er Poincaré ersetzen kénnte.'" Bereits
kurze Zeit nach seiner Ernennung stand er im Brennpunkt des Geschehens. Getreu
den Vorgaben Poincarés beschwerte er sich Anfang Januar 1923 {iber die Nichterfil-
lung der deutschen Kohlelieferungen'* und stellte am 9. Januar seinen Kollegen die
Frage, ob sie wie er der Meinung seien, dafl die fehlenden Kohlelieferungen »faites a
la France en 1922 constituaient un manquement de I’Allemagne au sens du §17 de
I’Annexe II du traité de Versailles«?'"” Zwei Tage spiter marschierten franzosisch-
belgische Truppenverbinde ins Ruhrgebiet ein. ** Obwohl Barthou in den folgenden
Monaten des franzosisch-englischen Dauerstreites, der aus der Reparationskommis-
sion ein »Champ de Bataille«"' zwischen Paris und London machte, immer wieder
den junistischen Charakter der Arbeit der Kommission unterstrich (»La commission

141 Zit. nach: ebd., S. 160.

142 Vgl. zur Beurteilung der Verhandlungsfihrung Barthous Harry Graf Kefller, in: Wolfgang Prerrrer-
Berrr (Hg.), Harry Graf Kefller, Tagebiicher 19181937, Frankfurt 1961, der dem franzdsischen
Auflenminister »greisenhaftes Keifen« (5.289) und skleinstidtische Ungewandtheit« (S.291) atte-
stierte,

143 Es gibt keinen Beleg fiir die Annahme, Barthou hitte aus innenpolitischen Grinden, um Nachfolger
von Poincaré zu werden, den Streit mit dem Ministerprisidenten - dieser wollte ihn sogar aus Genua
abberufen - provoziert, vgl. WHITE (wie Anm. 139) S. 205.

144 Bei der Schlufisitzung am 19.5. 1922 fiihrte Barthou aus: »Frankreich habe die grofien Verdienste
nicht vergessen, die die russische Nation ... fir die Zivilisation und den Fortschritt geleistet habee,
zit. aus: PA/AA, RAM, 1 d, Reden fremder Staatsminner, Bd. 3.

145 Zur Ernennung Barthous: »Le Temps« vom 10.10.1922. Etienne WEILL-RAYNAL, Les Réparations
allemandes et la France, Bd. 1, L’application de I'Etat des payements. L’occupation de la Rubhr.
L'institution du Plan Dawes (Mai 1921-Aoic 1924), Paris 1947, S. 240. Urspriinglich wollte Poincaré
Barthou zum franzosischen Botschafter in Berlin ernennen. Wegen der Erinnerung an ihren
gefallenen Sohn weigerte sich Frau Barthou aber, ihrem Mann nach Deutschland zu folgen, vgl.
Bernard Aurrray, Pierre de Margerie (1861-1942) et la vie diplomatique de son temps, Paris 1976,
S.399.

146 WTB-Meldung vom 11.11.1922, zit. aus: PA/AA, RAM, 5, Reparationsfragen, Bd. 9.

147 Vgl. ebd., (Miiller/Bern) an AA vom 5.12.1922; ebd., (Miller/Bern) an AA, 10.12.22: »Barthou
sachlich nicht angenehmer als Poincaré, aber vorsichtiger.«

148 Vgl. WEeILL-RAYNAL (wie Anm. 145) S.2781.

149 Ebd., S.284.

150 Ebd., S. 284,

151 Ebd,, S. 382,
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ne doit pas vivre dans une atmosphére politique, son réle est essenticllement
judiciaire«'*?), verstand er — und dies verdeutlichte er auch offentlich' - die
Entscheidung vom Januar 1923 als die Sanktionierung seines auflen- wie deutsch-
landpolitischen Konzeptes: Deutschland mufite mit allen durch den Versailler
Vertrag gegebenen Mitteln zum Wohle der Sicherheit Frankreichs in einer 6kono-
misch wie strategisch dauerhaft benachteiligten Position, die notfalls mit militiri-
schen Mitteln zu sichern war, belassen werden.

In seiner im Januar 1923 gehaltenen Festrede'™ verteidigte er entschieden die
franzosische Deutschlandpolitik der letzten Jahre, indem er detailliert auf die ein-
zelnen Punkte der Nicht-Vertragserfiillung durch das Deutsche Reich einging,'™
um dann in einem zweiten Schritt sein Augenmerk auf die deutschen Schwieng-
keiten der Reparationszahlungen zu richten. Die deutschen Klagen hielt er fiir
unangebracht: »Mitleid sind wir den Opfern schuldig, die gelitten haben! Den
Angreifern aber, den Verbrechern, sind wir Abscheu und strenge Gerechugkeit
schuldig!«"*

Hier sprach immerhin ein Mann, der sich im November 1922 in Berlin, wo er
nach eigenen Worten mit fast allen Reprisentanten des poliischen Lebens ein-
schliefflich des Reichskanzlers Wirth zusammengetroffen war, Gber die im Deut-
schen Reich herrschenden Zustinde informiert hatte.'” Betrachtet man den Ton
und die Art der Darstellung, so schimmerten auch bei der Entkleidung der pro-
pagandistischen Ummantelung der Rede doch weiter die von Verbitterung geprig-
ten politischen und personlichen Empfindungen Barthous durch.'® Mit duflerster
Konsequenz wollte er die Ergebnisse des Versailler Friedensvertrages verwirklicht
sehen.' Barthou blieb somit einer jener »unerbittlichen Reparationspolitiker«,™

154

152 Ebd.

153 So in einer am 19. Januar 1923 vor der Sorbonne gehaltenen Festrede, die auch in deutscher Fassung
vorliegt: Louis BARTHOU, Frankreichs Rechte und Deutschlands Verpflichtungen, Paris o.]. (1923).

154 Ebd. :

155 Ebd., S.6-52.

156 Ebd., S. 46.

157 Barthous Kontakte mit Regierungskreisen und Vertretern der politischen Parteien sind nur teilweise
belegbar. Als Vorsitzender der Reparationskommission fihrte Barthou in Berlin Gespriche mit
deutschen Industriellen iiber eine deutsche Kreditaufnahme von Frankreich, vgl. Akten der
Reichskanzlei. Weimarer Republik, Das Kabinett Cuno, bearb. von K-H. Harseck, Boppard a. Rh.
1968, S.22f., Anm. 9. Hjalmar Schacht war vom kooperativen Geist seines Gesprichs mit Barthou
uberrascht, vgl. PA/AA, RAM, 5, Reparationsfragen, Bd.9, v. Mutius an v. Hoesch (Paris) vom
18.12.1922. Barthou traf sich auch mit Wirth, dessen »parfaite loyauté et bonne volonté indiscuta-
ble« er lobte, zit. nach: Preirrer-BELLI (wie Anm. 142) S.344, und mit Gustav Stresemann, fir den
dieses Gesprich die erste Kontaktaufnahme mit einem offiziellen Reprasentanten Frankreichs
darstellte, vgl. M.-O. MaxeLON, Stresemann und Frankreich 1914-1929. Deutsche Poliuk der Ost-
West-Balance, Disseldorf 1972, S. 2461.

158 Der geistige Bezugspunkt seiner Ausfihrungen blieben die Geschehnisse der Jahre nach 1871.
Frankreich wiirde keine Gewaltpolitik iben, wie sie Bismarck 1873 angedroht habe, siehe: BArTHOU
(wie Anm. 153) S. 63, Frankreich habe nach 1871 die Welt nicht »um Mitleid angebertelt«, ebd., S. 46.

159 Ebd., S.63f.: sDeutschland mufl nachgeben ... Es ist schon zu viel, dafl unser Sieg so viele
Beschrinkungen hat erleiden miissen. Um so mehr miissen wir .., endlich den Willen zeigen, alles zu
erlangen, was der Vertrag uns gibt.«

160 Zit, nach: Hermann Hacspier, Verstindigung zwischen Deutschland und Frankreich? Die deutsch-
franzosische AuBlenpolitik der zwanziger Jahre im innenpolitischen Kriftefeld beider Linder, Bonn
1987, 5. 312.



38 Robert W. Miihle

die Deutschland gegeniiber zweifellos am feindlichsten eingestellt waren. Mit dieser
Grundhaltung sollte er auch kiinftig die Politik Aristide Briands verfolgen.

Louis Barthou erlebte die Héhen und Tiefen der franzésischen Interventionspoli-
tik an der Ruhr in der folgenden Zeit als Vorsitzender der Reparationskommission
weiter mit. Er blieb in jener Phase der mit dem Namen des Dawes-Plans und dem
Scheitern der Ruhrgebietspolittkk verbundenen Umorientierung der franzésischen
Politik eng mit Poincaré verbunden, bis er mit dessen Demission nach dem Sieg des
»Cartel des Gauches« im Jahre 1924 vorliufig aus der Politik ausscheiden mufite. ™!
Trotz aller rhetorischen Hirte zeigte sich, dafl Barthou auch in der Reparationsfrage
flexibler als Poincaré agierte. Nachdem die franzdsische Position im Ruhrkampf
unhaltbar geworden war, wurde er der Anwalt einer bedingten Konzessionspolitik.
Der Vorsitzende der Reparationskommission zeigte sich bei der Frage der Einset-
zung eines Expertenkomitees zur Neufestsetzung der deutschen Reparationszahlun-
gen, aus deren Arbeit schliefilich der Dawes-Plan hervorgehen sollte, gegeniiber den
Englindern kompromifibereit und beeinflufite Poincaré, dem Plan schliefilich zuzu-
stimmen. '** Obwohl die politische Einsicht bei ihm iiber die Dogmatik triumphierte,
blieb Barthou bei den Deutschen, beispielsweise bei Gustav Stresemann, der mit ihm
in den Jahren 1923 und 1924 oft konfrontiert wurde, eine Negativfigur. Als Strese-
mann Ende 1924 von dem Geriicht erfuhr, daff Barthou neuer franzosischer Bot-
schafter in Berlin werden konnte, schrieb er Botschafter von Hoesch: »Barthou wire
nach meiner Meinung bei der ganzen Art seines Benehmens wohl keineswegs in der
Lage, fir ein gutes Verhiltnis zwischen Frankreich und Deutschland zu wirken.«'*
Diese Einschitzung des Reichsauflenministers sollte fiir den weiteren Prozef der
deutsch-franzdsischen Beziehungen charakteristisch sein, denn obwohl Barthou in
den nichsten Jahren keinen direkten Bezug mehr zur Auflenpolitik hatte — er wurde
von 1926 bis 1929 erneut unter Poincaré Garde des Sceaux'* - blieb er dennoch,
gleichwohl er die Deutschlandpolitik Briands nur unterschwellig kritisierte,'®® fiar
Stresemann »der Verstindigung hinderlich«.'® In der Tat galt Barthous Aufmerk-
samkeit weiter der auswirtigen Politik und hier vor allem der Wiedererstarkung des

161 Vgl. Clemens A. Wurm, Die franzosische Sicherheitspolitik in der Phase der Umorientierung
1924-1926, Diss. Minster 1971. Zum Wahlsieg des »Linkskartells«: BErsTEIN (wie Anm, 74) S, 124,

162 Vgl. Stephen A. ScHUkER, The End of French Predominance in Europe. The Financial Crisis of 1924
and the Adoption of the Dawes Plan, Chapel Hill 1976, S. 205.

163 Gustav STRESEMANN, Vermachtnis. Der Nachlafl in drei Binden, hg. v. H. BERNHARD unter Mitarbeit
v. W. Goerz und P. WIEGLER, 1. Bd. Vom Ruhrkrieg bis London, Berlin 1932, S.617.

164 Vom 23.7,1926-29.7.1929 war er im finften Kabinett Poincaré Justizminister. Er behielt diesen
Kabinettsposten auch im elften Kabinett Briand (29.7.1929-3.11.1929), vgl. JoLLy (wie Anm. 16)
S.481.

165 BarTHOU, Promenades (wie Anm. 14) S. 27: »J’aurais voulu quelquefois des corrections, des ralentis-
sements, des précautionse.

166 So Stresemann am 19.Mirz 1927 vor dem Zentralvorstand der DVP in Hannover, zit. aus: MAXELON
(wie Anm. 157) §.247. Stresemann war sich bewuflt, dafl Briand als Auflenminister des Kabinetts
Poincaré-Barthou stets ein Damcklesschwert iiber sich hingen hatte. Er verglich diese Situation in
Frankreich mit den Auswirkungen der Regierungsbeteiligung der DNVP auf die deutsche Auflenpo-
litik, ebd. Stresemanns Abneigung beruhte auf Gegenseitigkeit: Barthou beurteilte ihn als »plus
bismarckien que républicain et plus allemand qu'européens, zit. nach: BaArTHOU, Promenades (wie
Anm. 14) §. 27.
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revisionistischen Gedankens in der deutschen Auflenpolitik.'*” Wie sehr er auch nach
der Locarno-Ara das deutsch-franzosische Verhiltnis mit den Kategorien der
Kriegszeit mafl, geht aus einer anlifllich des Todes von Briand 1932 gehaltenen Rede
hervor: »Et voici que I'autre c6té du Rhin, on nous reproche de vouloir la guerre, on
nous représente comme assoiffés de je ne sais quelles intentions belliqueuses!«'** Vor
diesem Hintergrund waren es fir Barthou schwerste »Opfer« Frankreichs, auf
weitere Reparationen verzichtet und das linke Rheinufer vorzeitig geraumt zu
haben.'® Obwohl die Machtiibbernahme der Nationalsozialisten die deutsche
Revisionspolitik weiter verschirfte, dachte Barthou offensichtlich aber nicht mehr an
eine aktive Rolle in der auswirtigen Politik Frankreichs. Sein angestrebter Wechsel
in den Ruhestand '”° blieb aber aus. Nach den Frankreich erschiitternden Unruhen in
Paris vom 6. Februar 1934 iibernahm er das Amt des Auflenministers im Kabinett
der »Union nationale« Gaston Doumergues.'”

I11. Diplomatische Offensive und politische Eindimmung:
Die Auflen- und Deutschlandpolitik Louis Barthous
im Jahre 1934

Barthou trat 1934 in einer ginzlich verinderten aulenpolitischen Lage erneut in das
Rampenlicht der Politik. Frankreich sah sich mit einer ganzen Reihe von Herausfor-
derungen konfrontiert. Neben der Bekimpfung der 1931 hereingebrochenen Welt-
wirtschaftskrise galt es die innenpolitische Lihmung —~ »la décadence de 'ordre
public, du parlement, des institutions«'” —, die das Land beherrschte, zu Gberwin-
den. In der Auflenpolitik stand Barthou vor einem doppelten Problem. Die Abrii-
stungsfrage harrte immer noch einer einvernehmlichen Losung. Seit der Erdffnung
der Genfer Abriistungskonferenz Anfang 1932 befand sich die franzosische Diplo-
matie in einem Dilemma. Den taktisch geschickt vorgetragenen Forderungen des
ristungspolitischen Habenichts Deutschland nach militirischer Entdiskriminierung
und »Gleichberechtigung« konnte Frankreich nichts Vergleichbares entgegensetzen.
Wihrend sich Berlin zum Vorreiter der Abriistung machte, hatte die militinsch
starke Dritte Republik Schwierigkeiten, thren hohen Riistungsstand mit dem Hin-
weis auf thre demographische Schwiche und 1hre historischen Erfahrungen vor der
auf Abristung dringenden Weltoffentlichkeit zu rechtfertigen. Das in der Folgezent
ausgetragene deutsch-franzosische Schaugefecht kreiste somit im Endeffekt um die
Frage der Neufestsetzung des militir- wie machtpolitischen Gleichgewichtes zwi-

167 Vgl. Wanpycz (wie Anm. 133) S, 179. Die auswirtige Kommission des Senates soll er in den Jahren
1931 bis 1934 »wahrhaft dominiert« haben, Bonnerous (wie Anm.66) Bd. V, La République en
danger: Des Ligues au Front populaire (1930-1936), Paris 1962, S.286. Die Aussage kann nicht
iberpriift werden, da die entsprechenden Sitzungsprotokolle (Sénat, Archives, Commission des
Affaires Etrangéres, Procés-Verbaux) fiir diesen Zeitraum niche archiviert wurden.

168 AUBERT (wie Anm. 10) 5. 195,

169 Ebd.

170 Vgl. ebd., S. 1.

171 Zu den Unruhen des 6.Februar: Max BeLorr, The Sixth of February, in: James Jorr (Hg.), The
Decline of the Third Republic, London 1959, 5.9-35; Serge BersTEIN, Le 6 février 1934, Panis 1975,
Zur Regierungsbildung: Bonnerous (wie Anm. 167) S. 2141,

172 So Barthou, zit. nach: Geneviéve Tasours, Vingt ans de »suspense« diplomatique, Paris 1958, S, 202.
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schen Berlin und Paris. Das Deutsche Reich schraubte seine Forderungen trotz der
auf britischen Einflufl zuriickzufiihrenden franzésischen Kompromiflhaltung immer
hoher, bis schlieflich Adolf Hitler den Austritt Deutschlands aus der Konferenz und
dem Volkerbund verkiindete. Damit war die Kardinalfrage der europiischen Diplo-
matie Ende 1933 weiter denn je von einer Losung entfernt.’”

Ein zweites, damit unmittelbar zusammenhingendes Problem, mit dem Barthou
Anfang 1934 konfrontiert wurde, stellte sich in der Frage nach der Einschitzung des
nationalsozialistischen Regimes durch die Dritte Republik. 1933 hatte Paris einen
schwankenden Kurs gegeniiber Berlin eingeschlagen. Wihrend Auflenminister Paul-
Boncour durch eine gemeinsame anglo-franzésische Ententepolitik den gordischen
Abristungsknoten zu durchschlagen versuchte, aber an der britischen Politik und
threm aus franzosischer Perspektive latent vorhandenen Verstindnis fur die deut-
schen Gleichberechtigungsforderungen, das von Italien geteilt wurde, scheiterte,
spielte Ministerprisident Daladier mit dem Gedanken, einen strikt bilateralen Aus-
gleich mit Deutschland erreichen zu kénnen. Die daraus resultierenden franzosisch-
deutschen Geheimsondierungen kamen indes tber das Erprobungsstadium nicht
hinaus.'* Die Frage nach den auflenpolitischen Zielsetzungen Adolf Hitlers gestal-
tete sich um so schwieriger, da der deutsche Diktator durch eine publizistische
Entspannungsoffensive Frankreich verunsicherte, ja nicht zuletzt unter dem Einfluf}
seines frankophilen Beraters von Ribbentrop sogar zu einem Anhinger eines
deutsch-franzosischen Ausgleichs geworden zu sein schien.”

In dieser unsicheren Lage hatte die Regierung der »Union nationale« zuerst die
Abriistungsfrage zu l6sen. Sollte man Deutschland, wie es die Briten einforderten,
durch Konzessionen wieder an den Verhandlungstisch zuriickfiithren? Der deutsche
Botschafter in Paris machte sich keine Illusionen, daff Berlin hinsichtlich der neuen
franzosischen Regierung »... mit (der) Erschwerung (des) Gedankenaustausch(s)
zwischen beiden Lindern ... rechnen miisse«.'® In der Tat leitete das Kabinett
Doumergue mit der Verkiindung der an Grofibritannien gerichteten Note vom
17. April 1934 eine Abkehr von der bisherigen franzosischen Auflenpolitik ein. Paris
erklarte aufgrund der deutschen Intransigenz die bisherigen Verhandlungen fiir
gescheitert und versprach, die eigene Sicherheit nun selbst in die Hand zu nehmen,'”

173 Vgl. Edward W. BENNETT, German Rearmament and the West, 1932-1933, Princeton 1979; Maurice
Vaissk, Sécurité d’abord! La politique frangaise en matiére de désarmement, 9 décembre 1930-17 avril
1934, Paris 1981.

174 Vgl. zu dieser bis heute widerspriichlich gebliebenen Phase der franzosischen Deutschlandpolitik
Charles BrocH, Hitler und die europiischen Michte 1933/1934. Kontinuitit oder Bruch, Frankfurt
a. M. 1966, 5.29-31 und S. 41-48; BENNETT (wie Anm. 173) S. 406-458; Elisabeth Du Réav, Edouard
Daladier, Paris 1993, S. 105-115; Vaisse (wie Anm, 173) S. 351-482,

175 Zur Diskussion tiber Hitlers Frankreichpolitik generell Klaus HiLpesranD, Die Frankreichpolitik
Hitlers bis 1936, in: Francia 5 (1977) S.591-625. Zur deutschen Propaganda: Wilhelm Ritter von
SCHRAMM, ... sprich vom Frieden, wenn du den Krieg willst. Die psychologischen Offensiven Hitlers
gegen die Franzosen 1933 bis 1939. Ein Bericht, Mainz 1973. Ribbentrops Frankreichpolitik;
MicHarLka (wie Anm. 7) S. 50-69.

176 Botschafter Koster fuhr fort: »Auch personliche Einstellung ... des Auflenministers Barthou ...
lassen Erschwerung zukunfriger Verhandlungen befiirchtens, zit. aus: PA/AA, Abt. 11, Frankreich,
Pol. 2, Bd.32, Nr.233 vom 11.2. 1934 (Koster an AA).

177 Vgl. Documents Diplomatiques Frangaises (im folgenden: DDF), 1, VI, Nr.104 vom 17.4.1934
(Communication du Gouvernement frangais au Gouvernement britannique) S. 27Cf.
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Dies war der Bruch Frankreichs mit seiner bisherigen, seit dem Austritt Deutsch-
lands aus dem Volkerbund aber bereits paralysierten Abriistungsdiplomatie.’” Es
mag nun verwundern, dafl diese »nouvelle édition aggravée du poincarisme le plus
hargneux«'” nicht den Plinen Barthous entsprach. Der geschmeidige Realist hatte
far weitere Verhandlungen plidiert, war aber von seinen Kabinettskollegen, allen
voran von André Tardieu, Edouard Herriot und Gaston Doumergue, Gberstimmt
worden.'® In der Tat war die Note nicht unproblematisch, da sie Deutschland von
weiteren Abriistungsgesprichen »befreite« und dazu den britischen Partner bris-
kierte. Ob schliefflich die franzdsische Armee vor dem Hintergrund der finanzpoliti-
schen Zwangslage und wirtschaftlichen Depression einen kommenden Riistungs-
wettlauf mit dem erstarkenden Deutschen Reich bestehen konne, blieb ebenfalls
unklar.

Barthou bevorzugte 1934 eine andere, differenziertere diplomatische Methode, die
aber eine bessere Eindimmung des nationalsozialistischen Einflusses in Europa zu
versprechen schien. Statt mit dem revisionistischen Deutschland Teil eines europi-
ischen Sicherheitssystems zu werden, wie es der von ithm kritisierte Viererpakt von
1933 noch vorgesehen hatte,"”' wurde nun die Stabilisierung und der Ausbau alter
Biindnisse bei gleichzeitiger Errichtung eines neuen Allianzsystems und die Verbin-
dung beider Elemente zu einem Europa umspannenden, mit dem Begriff des »Ost-
Locarno« bezeichneten und mit einer anti-deutschen Spitze versehenen Ordnungs-
systems betrieben.'® Barthous scharf gegen Deutschland akzentuierte Politik war
dabe1 nicht allein Ausdruck seiner bisherigen Erfahrungen, sondern stitzte sich auch
auf eine profunde Kenntnis der nationalsozialisuschen ldeologie. Barthou hatte als
einziger fithrender franzosischer Polinker Hitlers sMein Kampf« in Deutsch gele-
sen'” und die Ausfihrungen des »Fiihrers« beim Wort genommen: »Droht er
nicht«, so fihrte Barthou 1934 aus, »uns durch ein Biindnis Deutschland-England-
[talien zu isolieren? Um uns, den Erbfeind, dann mit um so groflerer Sicherheit
niederschlagen zu kénnen?«'"* Der franzosische Auflenminister war davon iber-
zeugt, dafl Adolf Hitler »das negroide Frankreich ... vernichten wille.’ Mit dieser
luziden Einschitzung von Hitlers auflenpolitischen Handlungsmaximen korrespon-
dierte eine vernichtende Ansicht Giber die tatsachlichen Zustande jenseits des Rheins:
»Wie kann ich blind sein oder mich blind stellen gegeniiber dem Ungeheuerlichen,
das sich vor unseren Augen in Deutschland vollzieht? Der Triumph der organisier-
ten Gewalt, die biologisch begriindete Brutalitit, der Rassenwahn, die Verfolgung
der Juden, um ein Drittes Reich aufzurichten fiir Jahrtausende ...«'* Die Kenntnis

178 Vgl. Jean-Baptiste Duroserig, Histoire diplomatique de 1919 i nos jours, 9. Aufl. Paris 1985, S. 168.

179 So Marcel DaT, Mémoires politiques, Paris 1989, S. 304.

180 Hierzu: Maurice Vaissg, Louis Barthou et la note du 17. Avril 1934, in: PArY (wie Anm.1)
S.167-172.

181 Vgl. Joseph PauL-Boncour, Entre Deux Guerres, Bd. 11, Les lendemains de la victoire 1919-1934,
Paris 1945, S. 350.

182 Kenntnisreichste Darstellung der Auflenpolitik Barthous bei DuroseLLE (wie Anm.6) S, 87-121.
Vgl. auch Ders., Louis Barthou et les alliances contre Hitler, in: Pary (wie Anm. 1) S. 173-182.

183 Zu den Kenntnissen franzosischer Politiker hinsichtlich »Mein Kampf«: Ders. (wie Anm.6) S. 601F.

184 So zu seinem spiteren Biographen s. HerzoG (wie Anm. 10) S. 95f.

185 Ebd.

186 Ebd.
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von der singuliren Erscheinungsform der nationalsozialistischen Zielsetzungen und
den damit einhergehenden Gefahren fiir Frankreich unterschied ithn von vielen seiner
konservativen Gesinnungsgenossen, die meinten, Hitler in die Traditionslinie bishe-
riger preullisch-deutscher Machtpolitik einordnen zu koénnen und thn in dieser
Annahme nicht nur falsch interpretierten, sondern im Endetfekt auch unterschatz-
ten.'”’

Die dramatische Einschitzung Barthous, daff die politische Situation fast mit der
des Jahres 1914 verglichen werden konne, wurde fiir thn zur Antriebsfeder seiner
rastlosen Auflenpolitik.'® An vorderster Stelle galt es, die Frankreich verbliebenen
Verbiindeten wieder stirker an Paris anzubinden. Diesem Zweck dienten seine
beiden ersten Reisen nach Briissel und Warschau. Wihrend in Belgien die Abru-
stungsfrage im Vordergrund stand,'” galt es an der Weichsel, die Auswirkungen des
neuen deutsch-polnischen Nichtangriffspaktes auf die franzésisch-polnischen Bezie-
hungen zu erkunden. Die Konsultationen zwischen Beck, Pilsudski und Barthou
fithrten zum Leidwesen der deutschen Diplomatie immerhin zu einer atmosphiri-
schen Wiederanniherung zwischen Warschau und Paris. '®

Fast gleichzeitig erfolgte die Aufnahme der Sowjetunion in das sicherheitspoliti-
sche Konzept Barthous. Der franzosische Auflenminister nahm damit Uberlegungen
auf, die bereits 1933 zwischen Frankreich und der Sowjetunion erdrtert worden
waren, und versuchte, mit Moskau einen Ostmitteleuropa umspannenden »Ost-
Locarno«-Pakt aus der Taufe zu heben."” Vor dem Hintergrund der bisherigen
historischen Erfahrungen beurteilte Barthou die Sowjetunion allein aus einem geo-
politischen Blickwinkel'” und versuchte sie als potentiellen Verbiindeten Deutsch-
land zu entreifen und Frankreich zuzufiihren.'” Nach Hitlers Machtiibernahme

187 André Tardieu beschrieb die Regierung Hitler als ein »gouvernement autoritaire«, die den »esprit et
le personel d’avant 1914« besitze, André Tarp1eu, Oli en sommes-nous?, in: La revue hebdomadaire,
5, 42.]Jahrgang (1933), 4.2.1933, S.13. Vgl. auch Hermann WEeIngrEls, Liberale oder autoritire
Republik. Regimekonsens oder Regimekritik der franzosischen Rechten zur Zeit des nauonalsoziali-
stischen Aufstiegs in Deutschland (1928-1934), Gottingen u. a. 1986, S. 161-185.

188 »Barthou annoncera son intention d’exposer la situation extérieure, puisque aussi grave, selon lui,
qu'en juillet 1914«, in: MAE, Papiers d’Agents, 089-Herriot, Bd. 35, 14. 2. 1934,

189 Vgl. Documents Diplomatiques Belges, II1, Nr.21 vom 27.3.1934 (Entrevue Barthou-Hymans)
S.335; DDF, VI, Nr.41 vom 27.3.1934 (Compte rendu) S. 1051.

190 Der deutsche Gesandte in Warschau drahtete nach Berlin: »Es ist dem auflerordentlich geschickt und
der polnischen Mentalitit angepaliten Auftreten des franzésischen AuBlenministers gelungen, alte
Verstimmungen zu beseitigen und eine giinstige Atmosphire zu schaffen, die sich auch weiterhin
zum Vorteil Frankreichs auswirken durfte«, PA/AA, Abt. 1I, Frankreich, Pol.3, Nr.1, Barthou,
Bd.1, Nr.39 vom 26.4.1934 (Moltke an AA). In Berlin galt er fortan als »starker Mann« der
franzosischen Politik, vgl. MAE, Europe, Pologne, Bd.378, Frangois-Poncet an Barthou vom
24.4,1934,

191 Zur franzésisch-sowjetischen Anniherung seit 1931: William E. ScorT, Alliance against Hitler, The
Origins of the Franco-Soviet Pact, Durham N.C. 1962, S.3-152.

192 So fihrte Barthou gegeniiber seinem britischen Amtskollegen Simon hinsichtlich der Sowjetunion
aus, daff »les nécessités géographiques ... plus fortes que les différences politiques« seien, MAE,
Europe, Bde. 289-290, Compte rendu de [a réunion du 9 juillet, 10.30 Uhr.

193 Zu Aubert meinte er 1930: »Les ... soviétiques ont la plus forte aviation du monde. Notre interét
n’est-1l pas de ne pas avoir cette aviation contre nous?«, AUBERT (wie Anm. 10) 5. 190. Barthou war
1934 vom Rapallo-Komplex beherrscht: Falls die Russen nicht fir den »Ost-Locarno«-Pakt gewon-
nen werden konnten, so warnte Barthou Simon, «... L’'Europe court le danger de voir la Russie ... se

retourner du coté de I'Allemagne«, MAE, Europe, Bde. 289-290 (wie Anm. 192).
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waren die Bedingungen fiir die franzosische Diplomatie giinstiger denn je. Dennoch
blieb Barthous Plan im Hinblick auf dessen innenpolitische Akzeptanz ein gewagtes
Spiel. Der Auflenminister mufite darauf achten, die anttkommunistische »Rechte«
einzubinden, um das Experiment der »Union nationale« nicht zu gefihrden. Um den
auflenpolitischen Konzeptionenpluralismus der Parteigruppierungen™ nicht offen
ausbrechen zu lassen, konnte eine direkte Allianz mit Stalins Sowjetunion nicht
eingegangen werden. Eine ubiquitir zur Sicherung der Position Frankreichs in
Europa konzipierte Auflenpolitik mufite an die Stelle klar definierter Biindnisse und
Optionen treten. Dies hief unter Einbeziehung so verschiedener Michte wie Grof-
britannien, Italien und der Sowjetunion ein gesamteuropiisches Sicherheitskonzept
zu entwerfen. Die Kiinstlichkeit des Barthouschen Paktsystems entsprang vor allem
innenpolitischen Zwingen.

Die Note des franzosischen Auflenministeriums vom 28. Apnl 1934 umnfl das
»Ost-Locarno«-Konzept,'” das nach Konsultationen zwischen Litwinow und Bar-
thou am 18. Mai in Genf'® in der Form prizisiert’” mit erheblicher Verspitung
Ende August — als die deutsche Ablehnung praktisch schon feststand - Berlin
schliefflich als Vorschlag tibermittelt wurde.'” Der franzésisch-russische Vorschlag
bestand aus einem Osteuropa umfassenden System von Nichtangriffspakten, in das
sowohl Deutschland als auch die Sowjetunion eingebunden sein sollten, sowie einem
franzosisch-sowjetischen Garantiebiindnis.’ Die Konzeption des Paktsystems wie
seine verspitete Ubermittlung waren ganz auf die Ablehnung durch Deutschland
ausgerichtet. Dafl Barthou, sich an den Vorkriegsrealititen orientierend, weniger an
der Verwirklichung des osteuropiischen Nichtangriffspaktsystems als insgeheim an
einer Allianz mit Moskau interessiert war, hatte er Anthony Eden schon im Mai 1934
zu verstehen gegeben.?® Die Ostpaktkonzeption hatte indes grofle politische Vor-
teile. Sie pafite sich in threm Multlateralismus den auflenpolitischen Vorstellungen
Nachkriegseuropas an und war ein Mittel, eine moglichst grofle Zahl von Staaten
einbinden zu konnen, Hiermit wollte es Barthou nicht bewenden lassen. Seit dem

194 Hierzu: Roland A. HOHNE, Innere Desintegration und iuBerer Machtzerfall: Die franzosische
Politik in den Jahren 1933-1936, in: Karl Rone (Hg.), Die Westmichte und das Dntte Reich
1933-1939, Klassische Grofimachtrivalitait oder Kampf zwischen Demokratie und Diktatur? Pader-
born 1982, S. 157-179.

195 DDF, 1, 1V, Nr. 154 vom 28.4.1934 (Note de la Direction politique) S. 376-378.

196 »Le Temps« vom 20.5. 1934,

197 Hierzu: DDF, 1, VI, Nr. 278 vom 3. 6. 1934 (Note de la Direction politique) S. 602-604,

198 Am 7. Juni war Biillow von Francois-Poncet Giber das Projekt unterrichtet worden, vgl. Akten zur
Deutschen Auswirtigen Politik (im folgenden: ADAP), C, 11, 2, Nr. 486, Rdn. 3 (Aufzeichnung
Bilow) S.862. Barthou hatte seinen Botschafter instruiert, der Wilhelmstrafle »les indications
nécessaires« zu ubermitteln, DDF, 1, VI, Nr. 290 vom 6. 6. 1934 (Barthou an Fran¢ois-Poncer) S. 621.
Der Plan wurde Berlin zuerst von dritter Seite, nimlich von den Briten, tibermirtelt, vgl. ADAP, C,
IT1, 1, Nr. 85 vom 12.7. 1934, S. 159-162. Ende August liefl der franzasische Botschafter dem AA die
tranzosische Fassung zukommen: ebd., Nr.171 vom 20.8.1934 (Frangois-Poncet an Bilow)
S5.339-341.

199 Vgl. DDF, 1, IV, Nr. 154 (wie Anm. 195).

200 Barthou fithrte zum Pakt aus, dafl er nicht multilateralen Charaketers sei. »The arrangement ... would
be limited to France and Soviet Russia«, EDEN (wie Anm. 3) S.97
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Friihjahr 1934 sandte er bereits Signale nach Rom in dem Bemiihen aus, Mussolini
fir eine engere franzosisch-italienische Zusammenarbeit zu gewinnen. ™

Barthous Konzept war zweifach bedroht: Innenpolitisch mufite der multilaterale
Charakter seiner auflenpolitischen Operationen immer wieder betont werden. Ein-
zelbiindnisse, ob mit Stalin oder Mussolini, wiren in der ideologisch durchtrinkten
Parteienlandschaft nicht durchzusetzen gewesen. Durch sein auf seinen Auslandsrei-
sen nach Warschau, Prag, Wien, Bukarest und Belgrad gewonnenes Prestige hatte er
leichteres Spiel gegeniiber der Nationalversammlung.’” Auflenpolitisch galt es, den
britischen Partner, der bereits durch die Note vom 17. April verunsichert worden
war, nicht ganzlich zu verlieren.”” Die Briten betrachteten Barthous Politik mit
grofitem Miffmut. *

Dem franzosischen Auflenminister kam allerdings die deutsche Politik zu Hilfe,
die sein Konzept im Sommer 1934 in hohem Mafle zu stabilisieren verhalf. Hitler
hatte zuerst unter dem Einfluff Ribbentrops erhofft, mit Barthou wie schon ein Jahr
zuvor mit Daladier ins Gesprich kommen und den franzosischen Auflenminister fiir
die Idee eines ristungspolitischen Ausgleichs auf bilateraler Basis gewinnen zu
kénnen. Die Inmarschsetzung Ribbentrops nach Paris im Mirz 1934 hinterlief§ indes
emen zwiespaltigen Eindruck. Obwohl Barthou den deutschen Emissir sarkastisch
abkanzelte,”” behandelte er thn gleichzeitig doch mit so viel freundlicher Ironie, dafl
Hitler immerhin glaubte, ithn nach Berlin einladen zu konnen.?® Zu einem Treffen
Barthou-Hitler kam es zwar nicht, aber der franzosische Auflenminister bedachte bei
seiner Durchreise nach Polen gegeniiber dem Auswirtigen Amt den Reichskanzler
mit so freundlichen Worten,*” daf man deutscherseits weiterhin glaubte, Barthou
als Exponenten eines deutsch-franzosischen Ausgleichs ansehen zu konnen. In
Berlin wurde nicht registriert, dafl in Barthous Konzeption fiir deutsche Gleichbe-
rechtigungsvorstellungen iiberhaupt kein Platz vorhanden war. Spitestens im Juni
1934 mufite Ribbentrop nach einem weiteren Gesprich mit Barthou in Paris
resigniert das vorliufige Scheitern seiner Frankreichpolitik eingestehen.”®® Mehr
noch: Hitler stellte nach dem 30. Juni eine Verbindung zwischen den »Verschwo-
rern« R6hm und Schleicher sowie Francois-Poncet und Barthou her.?® Dafl der
deutsche Diktator nach der Liquidierung seiner Gegner die Position des franzosi-
schen Botschafters in Berlin zu untergraben versuchte, vergroflerte nur den
abschreckenden Effekt, den die Niederschlagung des Réhm-»Putsches« auf das
franzésische Deutschlandbild hatte, Francois-Poncet fithlte sich »enfermé dans une

201 Vgl. seine Parlamentsrede vom 25.5.1934: JO, Chambre des députés, Débats, S. 1262,

202 Ebd., S.1257-1262.

203 Vgl. Nicholas Rostow, Anglo-French Relations 1934-1936, London 1984, S. 56.

204 Vgl. DBFP, 2, VI, Nr.463 vom 20. 6, 1934 (Clerk an Simon) S.764-768,

205 Vgl. DDF, 1, V, Nr.463 vom 5.3.1934 (Barthou an Francois-Poncet) S. 869-871.

206 Vgl. ADAP, C, 11, 2, Nr.392 vom 10, 4. 1934 (Biilow an Koster) S.717.

207 PA/AA, Abt. 11, F, Pol. 2, Bd. 32, Aufzeichnung von Bassewitz,

208 Vgl. Joachim von RiseenTrROP, Zwischen London und Moskau, Erinnerungen und letzte Aufzeich-
nungen, Leoni am Starnberger See, S. 59.

209 Vgl. Akten der Reichskanzlei. Regierung Hitler 1933-1938, Teil 1: 1933/34, Bd. 2, bearb. von K.-H.
MiNuTH, Boppard a. Rh. 1973, S. 1356.
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219 yind wollte, falls die deutsche Verleum-

211

sorte de champ de concentration moral«
dungskampagne nicht gestoppt werde, abberufen werden.

Barthou hatte nun freie Bahn und war den von den deutschen Methoden abge-
schreckten Briten bei seinem London-Besuch ein gerngesehener Gast.?’? Groflbri-
tannien bewegte sich auf die franzésische Europapolitik zu und sagte dem franzési-
schen Auflenminister die wohlwollende Unterstiitzung seines »Ost-Locarno«-Pak-
tes zu.?"” In der Tat hatte Barthou nunmehr alle Fiden in der Hand, »die er zur
Einkreisung Deutschlands brauchte«.?' In Berlin wurde die erstaunliche Wandlung
der britischen Poliuk, die Gestaltung der europiischen Politik weitgehend Frank-
reich zu Gberlassen, mit Unverstindnis kommentiert.?"® Die britische Positionsinde-
rung leitete indes einen Kurswechsel der italienischen Politik ein. Auch Mussolini
unterstiitzte von nun an Frankreich.?'® Der Quai d’Orsay hatte damit freie Hand zur
Weiterverfolgung seiner Politik.

Deren wichtigstes Ziel blieb eben nicht die Verwirklichung des komplizierten
»Ost-Locarno«-Vorschlages, sondern die Anbindung Moskaus an den Westen. Die
Vorbereitung der Aufnahme der Sowjetunion in den Vélkerbund war das prioritire
Ziel der franzosischen Diplomatie im August 1934, der Beitritt im September 1934
der wohl grofite diplomatische Erfolg Louis Barthous.?"”

Der franzosische Auflenminister versuchte aber auch auf anderen Gebieten, den
Aktionsradius des nationalsozialistischen Deutschland einzuengen. Seine Balkan-
reise im Juni 1934 fihrte zu einer Revitalisierung der Kleinen Entente.?'® Wichtiger
noch war ithm der Versuch, den italienisch-siidslawischen Gegensatz auszugleichen,
um die Opution einer franzosisch-italienisch-jugoslawischen Achsenbildung als std-
europiische Barriere gegeniiber Hitlers Osterreich-Politik zu verwirklichen.?® Hin-
zukam, daf} eine Zusammenarbeit mit Mussolini an eine italienische Unterstiitzung
gegen die deutschen Aufristungsmaffnahmen gekoppelt sein sollte. Diesen Zielen
diente die seit September 1934 forcierte Anniherung an Rom.*® Wiederum war der
gewihlte Zeitpunkt fiir Barthou ginstig: Mussolinis Unterstiitzung fiir die neue
franzosische Paktpolitik verstirkte sich nach dem nationalsozialistischen Putschver-

210 MAE, Papiers d Agents, 217-Papiers Massigli, Bd. 97, Frangois-Poncet an Massigli vom 25.7. 1934,

211 Ebd.

212 »The Times« vom 13.7.1934 sprach vom »welcome representative of the great country whose
position and policy must always be a matter of sympathic interest to Great Britaine.

213 Barthou skam, sah und siegte, so: Gerd ROHLE, Das Dritte Reich. Dokumentarische Darstellung des
Aufbaus der Nation. Das zweite Jahr 1934, 2. Aufl. Berlin 1935, S.337.

214 Ebd.

215 Hierzu: ADAP, C, III, 1, Nr.90 vom 16.7. 1934 (Aufzeichnung von Biilow) S. 169.

216 Vgl. Arrigo Loprez-Cerry, L’'ltalia, Barthou ed il progetto di una Locarno orientale nel 1934, in:
Storia e politica. Rivista trimestriale, 17 (1978) S. 244ff.

217 So iuflerte sich Barthou nach der Aufnahme der Sowjetunion am 19.9. 1934: »Ma tiche principale est
arrivées, zit. aus: TABouIs (wie Anm. 172) S. 201,

218 Vgl. ebd., S. 183 ff. Fiir Barthou war »la Petite Entente plus unie et plus solide que jamaise, zit. nach:
PA/AA, Abt 11, Frankreich, Pol. 3.1., Barthou, Bd. 1, Agence Havas vom 28.6. 1934,

219 Diese Vorstellungen firmierten unter dem Stichwort des » Locarno Mé&diterranéen«, das Barthou aber
erst nach der Verwirklichung des »Ost-Locamo«-Komplexes angehen wollte, vgl. DBFP, 2, VI,
Nr. 454 vom 14.6. 1934 (Clerk an Simon) S.752f.

220 Vgl. DDF, 1, VII, Nr. 233 vom 5.9. 1934 (Barthou an de Chambrun) S. 347-348.
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such in Wien. Weiterhin hatte der »Duce« sein Augenmerk bereits auf Abessinien
gerichtet und war einer Entspannungspolitk an seinen europiischen Grenzen
nicht abgeneigt.”' Eine Option fiir Frankreich bot sich als einzig reale Maglich-
keit einer Sicherung Osterreichs an. Hierfiir mufite er aber den Bedingungen des
franzosischen Auflenministers Rechnung tragen, der eine Anniherungspolitik an
Italien nur unter Beibehaltung der guten Bezichungen zur Kleinen Entente einlei-
ten wollte.**

Vor dem Hintergrund dieser Entwicklung war die Ablehnung des Ostpaktes
durch Deutschland Anfang September 1934 keine Uberraschung mehr.?” Daf§ Polen
Deutschland 1n dieser Frage als einziger europiischer Staat unterstiitzte, wurde in
Paris unwillig gesehen. Barthou gab den Polen zu verstehen, dafl sie als franzdsischer
Biindnispartner auch ersetzbar seien.**

Der franzosische Auflenminister hatte das Deutsche Reich somit in eine wenig
beneidenswerte, im Vergleich zum Vorjahr eindeutig verschlechterte aulenpolitische
Gesamtlage hineinmandvriert. Eine neue Dimension erreichte der Konflikt mit
Deutschland aber erst im September 1934. Es war nicht so sehr die auflenpolitische
Einkreisungstaktik, die in Berlin Bedenken hervorrief, sondern vielmehr der Versuch
des franzosischen Auflenministers, die Saarabstimmung vom Januar 1935 als Hebel
fiir einen weiteren Einfluflverlust des Nationalsozialismus zu nutzen. Frankreich
stellte sich nunmehr auf die Seite der Status quo-Anhinger und versprach den
Saarlindern eine demokratische Alternative zum Anschlufl an das totalitire Deutsch-
land. Mit seinem Aide-Mémoire zur Saarfrage’” versuchte Barthou, im Saarkampf
das Nationalititenprinzip durch das Weltanschauungsprinzip zu ersetzen.”® Bar-
thous Saarpolitik brachte Hitler in eine duflerst prekire Lage. In der Erwartung eines
sicheren Abstimmungssieges hatten die Nationalsozialisten ihre Prognosen recht
hochgeschraubt.?” Berlin versuchte, die Saarabstimmung ihrer ideologischen Spitze
zu berauben und den Entscheidungskampf unter der personalisierten Losung »Bar-
thou oder Hitler«** zu propagieren. Dies inderte nichts an der Tatsache, daff sich
das Reich in einer Defensivposition befand und plétzlich mit dem Risiko konfron-
tiert war, aus der Abstimmung mit einem Gesichtsverlust hervorzugehen. Schliefilich
war das Saarplebiszit vor allem die politische Nagelprobe fiir das System selbst,*”’ ja
Frankreich setzte alles daran, »die Stellung des Reichskanzlers beim Deutschen Volk
durch (eine) Niederlage in (der) Saarlandfrage zu unterminieren«.*” Ein deutsches

221 Vgl. George W. Baer, The Coming of the Italian-Ethiopian War, Harvard/Mass. 1967, S. 62 {f.

222 Vgl. MAE, URSS, Bd. 970, Nr.292 vom 27.9. 1934 (Barthou/Genf an MAE).

223 Hierzu: ADAP, C, 1II, 1, Nr.200 vom 8.9.1934 (Memorandum der deutschen Regierung)
S.385-390; PA/AA, Geheim, Ruflland, Pol. 3, Ostpakt, Bd. 5, Botschaft Paris an AA vom 12.9. 1934,

224 Ebd., Nr, 150 vom 17.7. 1934 (Moltke an AA); ebd., Bd. 3, Nr.984 vom 21.7.1934 (K4ster an AA),

225 Zum sog. Barthou-Memorandum vom 31.8.1934: DDF, 1, VII, Nr.200 (Barthou an Arnal)
S.300-304.

226 ADAP, C, III, 1, Nr.288 vom 30.9.1934 (Koster an AA) S5.440f.: »Es mufl ... damit gerechnet
werden, dafl die franzosische Regierung nunmehr die Status-quo-Politik mit allen Mitteln fordern
wirde.

227 Vgl. DDF, 1, V, Nr.52 vom 24.11.1933 (Frangois-Poncet an Paul-Boncour) S. 106,

228 Brief Gauleiter Biirckels an Hitler vom 29.9. 1934, zit. aus: Maria ZENNER, Parteien und Politik im
Saargebiet unter dem Volkerbundsregime 1920-1935, Diss. Saarbriicken 1966, S. 401.

229 Vgl. DDF, 1, V11, Nr. 386 vom 27.9.1934 (Francois-Poncet an Barthou) S.611-614.

230 ADAP, C, 111, 1, Nr. 288 (wie Anm. 223).
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Fait accompli im Saargebiet wire aber nur Wasser auf die Mithlen der franzosischen
Diplomatie gewesen. Fiir Barthou bestand kein Zweifel daran, dafl im Falle eines
nationalsozialistischen Putsches die Waffen sprechen wiirden.*”"

IV. Deutschlandbild und Deutschlandpolitik
Louis Barthous

In acht Monaten diplomatischer Tatigkeit war es Barthou gelungen, Frankreichs
diplomatische Positon in Europa zu stabilisieren und gegeniber dem unruhigen
Nachbarn in vielfiltiger Weise die auflenpolitische Initiative zu ergreifen. Deutsch-
land war Anfang Oktober 1934 isoliert und Hitler drohte ein groflerer innenpoliti-
scher Prestigeverlust. Barthous Konzeption war ebenso radikal in threm gedankli-
chen Ansatz wie subtil in der Methodik und Taktik ihrer Ausfithrung. Deutschland
blieb der Fixpunkt seines auflenpolitischen Denkens und muflite eingedimme wer-
den. Die antideutsche Ausrichtung der franzésischen Politik orientierte sich dabe:
aber nicht am Vorbild seines langjihrigen Zichvaters Poincaré,”” sondern in der
Geschmeidigkeit der Ausfihrung eher an der Diplomatie Théophile Delcassés. ™

In der Tat war Barthous Politik im Jahre 1934 nur mit den Schablonen der
Vorkriegszeit zu messen. Wihrend Pierre Laval oder auch Edouard Daladier, durch
die Geschehnisse des Ersten Weltkrieges perhorresziert, Auflenpolitik nur als Frie-
denspolitik definieren konnten, blieb die Einkalkulierung des Krieges immer ein
Bestandteil des auflenpolitischen Riistzeugs Louis Barthous: ™ Von der Niederlage
von 1871 geprigt, im Zeitalter des Imperialismus aufgewachsen und durch die
Vorkriegsjahre und Kriegsjahre gestihlt, war Barthou ein niichterner Machtpoliu-
ker, dem die Schwiche Frankreichs gegeniiber seinem ostlichen Nachbarn bewufit
blieb und deren Uberwindung oberstes Ziel seiner Politik sein mufite. Dabei war
Barthou bisher praktisch zweimal gescheitert: Der erste Weltkrieg fiihrte nicht zu
der erwarteten Umkehrung der politischen Gesamtsituation von 1871, sondern
entrif} ihm sein einziges Kind. Der Friede von Versailles wurde nicht als Siegfrieden
genutzt. Selbst seine Ausfihrungsbesummungen scheiterten an den politischen
Realititen, wie Barthou in der Reparationsfrage Anfang der zwanziger Jahre selbst
hatte miterleben mussen.

Barthou erkannte die Singularitit und auflerhalb der bisherigen Traditionen
deutscher Machtpolitik stehende Ideologie des Nationalsozialismus. Gerade diese
Erkenntnis machte thn innerhalb der franzosischen Konservativen, die Hitler als
Exponenten wilhelminischer Machtpolitik verkannten und damit seine Radikalitit
unterschitzten, zu einer atypischen Erscheinung. Dies gilt schliefilich auch fiir seinen
Versuch einer blindnispolitischen Hinwendung an die Sowjetunion. Die machtpoli-
tischen Uberlegungen, die von einer Furcht vor einem neuen Rapallo der Diktatoren

231 Vgl. DBFP, 2, XII, Nr. 122 vom 27.9. 1934 (Patteson an Simon) S. 134{.

232 BauMmonT (wie Anm. 140) S. 101, beschreibt thn zu Recht gegeniber Poincaré als »plus complexe,
plus souple, plus subul, plus négociateur, moins plaideur de son dossiere.

233 Vgl. Maurice GAMELIN, Servir, Bd.2: Le prologue du drame (1930-1939), Paris 1946, S. 131; Louis
BarTHOU, A la mémoire de Delcassé, in: Les Artisans de la victoire, Paris 1935,

234 Vgl die Barthou und Laval vergleichende Bemerkung bei Fred Kurrerman, Laval 1883-1945, Pans
1988, S.125: »Dans le jeu du Béarnais, la guerre était admise, pour Laval elle est impensable.«
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Hitler und Stalin geprigt waren, iberwogen immer etwaige ideologische Skrupel,
iiber die die franzosische »Rechte« nicht hinwegzusehen bereit war.

Barthou blieb zeitlebens ein Liebhaber des geistigen Deutschland. Politisch indes
vermochte er sich das Deutsche Reich nur als Juniorpartner Frankreichs vorzustel-
len. Diese Leitlinie seines politischen Lebens mufite mit den auflenpolitischen
Vorstellungen Adolf Hitlers, wie immer man deren Ausformung im einzelnen auch
interpretieren mag, zwangsliufig kollidieren. Fiir die Nationalsozialisten wollte der
franzésische Auflenminister mit seinem »grand dessein«®® des Jahres 1934 als
»Hiiter« der Traditionen Delcassés » Arm in Arm mit Sowjetruffland ein Jahrhundert
in die Schranken fordern«.”® Die Ermordung des 72jihrigen war ein »Desaster fiir
Frankreich«*” und trug ganz wesentlich zur auflenpolitischen Stabilisierung des
»Dritten Reiches« bei.

REsumE FrRANCAIS

Jusqu’alors, ¢’est surtout en tant qu’shomme de la loi dite des trois ans« (1913) et ministre des Affaires
étrangéres de la France en 1934 que Louis Barthou (1862-1934) est resté présent dans la mémoire des
historiens. Le texte a pour but d'érudier de plus prés la pensée et I’action politique de ce représentant
important de la [1I* République i I'égard de I'Allemagne.

L'Allemagne a toujours imprégné la vie de Barthou. En tant qu'senfant de la défaite« de 1870/71, il
reprochait au Reich allemand d’étre parvenu i s’unifier sur le dos de la nation frangaise. Une entente avec
I'empire semblait impossible a ce nationaliste acquis 3 la cause de I'Alsace-Lorraine. Cependant, I'homme
de lettres Barthou vénérait I'esprit allemand: son apprentissage de la langue allemande, son admiration
pour Wagner et plusieurs séjours en Allemagne montrent bien I'effer qu’exergait sur lui la culture
germanique.

L’Allemagne vit en lui qui avait fait adopter par le parlement sa loi dite des trois ans un des principaux
responsables de la Premiére Guerre mondiale. Aprés la mort de son fils unique au front, Barthou passa de
la critique de I’ Allemagne i un antigermanisme polémique, auquel il se sentit contraint durant la guerre et
I'aprés-guerre. Il fut un opposant au Traité de Versailles, jugé trop tempéré, et assista Poincaré au début
des années 20 dans sa politique intransigeante i 'égard de I’Allemagne: c’est en tant que président de la
commission des réparations qu’il participa a I’élaboration de la politique d’occupation de la Ruhr en 1923.

En 1934, lorsque Barthou arriva 3 la téte du Quai d’Orsay, dans un contexte politique intérieur et
extérieur totalement différent, il fut confronté aux ambitions expansionnistes des révolutionnaires
nationalistes du »Troisitme Reich«. L’étude révéle que sa politique d’endiguement dirigée contre
I’Allemagne ne provenait pas tant de son image du voisin héritée du passé, mais reposait plutdt sur la
conscience qu’il fallait voir dans I'idéologie national-socialiste une composante spécifiquement nouvelle.
Barthou fut le seul dirigeant politique frangais i avoir lu Mein Kampf. 1] était fermement convaincu que
Hitler voulait provoquer une guerre dans toute ’Europe et anéantir la France. Sa politique d’alliance, qui
embrassait également I'Union soviétique, était dirigée contre I'idéologie national-socialiste, mais ne
dérivait pas de ses sentiments anti-allemands. C’est précisément en cela que Barthou se distingue de
I'aversion traditionnelle que ses collégues de cabinet conservateurs nourissaient envers |’Allemagne. Mais
la politique fructueuse de Barthou, inspirée de celle de son modéle historique Delcassé, fut subitement
interrompue: |"assassinat du ministre des Affaires étrangéres a3 Marseille porta un rude coup 1 la diplomatie
frangaise dans ’Europe des années trente.

235 BaumonT (wie Anm. 140) S. 98.
236 »Volkischer Beobachter« vom 5. 10. 1934,
237 »Le Figaro« vom 10. 10. 1934.



