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Zur Forschungsgeschichte und Methodendiskussion

AHLRICH MEYER

DIE RAZZIEN IN MARSEILLE 1943
UND DIE PROPAGANDAPHOTOGRAPHIE DER
DEUTSCHEN WEHRMACHT

Vom 22. bis 24. Januar 1943 fihrten tranzésische Polizeikrifte im deutschbesetzten Marseille
unter dem Vorwand der Bekimpfung der Widerstandsbewegung Massenrazzien durch, bei
denen fast 6000 Personen voriibergehend festgenommen wurden. 1642 von ihnen, insbeson-
dere franzosische oder auslindische Juden, Flichtlinge mit Aufenthaltsstatus in Frankreich
und Nordafrikaner', wurden den Deutschen iibergeben und am 24. Januar in Viehwaggons in
das nérdlich von Paris gelegene Lager Compiégne abtransportiert. Gleichzeitig riegelten
schwerbewatfnete SS-Polizeitruppen das Marseiller Hafenviertel ab, dessen 20000 Einwohner
mit Hilfe der tranzdsischen Behorden voriibergehend nach Fréjus evakuiert wurden. Dort
stellten die Deutschen einen weiteren Transport nach Compiégne zusammen?. Die Marseiller
Juden wurden am 23. und 25. Mirz 1943 aus Compiégne iiber Drancy in das Vernichtungsla-
ger Sobibor deportiert, die meisten tibrigen Opfer der Razzien nach Sachsenhausen/Oranien-
burg. Im Februar 1943 sprengten Pioniereinheiten der deutschen Wehrmacht den ganzen
gerdumten Stadtteil an der Nordseite des Alten Hafens. Der Befehl hierzu kam direkt aus
Berlin, der Reichsfiihrer-SS Himmler hatte eine »Bereinigung« und »radikale Loésung« in
Marseille getorderrt.

Wahrend dieser Ereignisse waren deutsche Photographen, Angehorige von »Propagan-
dakompanien« (PK) der deutschen Wehrmacht, in Marseille eingeserzt, die oftenkundig den
Auftrag hatten, einen detaillierten Bildbericht iiber den Vieux Port und seine Zerstorung
zusammenzustellen und die Effizienz der ablaufenden deutsch-franzosischen »Polizeimaf3-
nahmen« zu dokumentieren.

Die folgende Studie’ geht von zwei Fragen aus: Welche deutschen Stellen waren fir die
Razzien in Marseille verantwortlich, welche Entscheidungen auf deutscher Seite haben dazu
gefithrr, dafl Maflnahmen, fir die die Wehrmacht Griinde militdrischer Sicherheit geltend
machte, mit der Deportation der judischen Bevolkerung in Vernichtungslager endeten? Und:
Was waren die deutschen »Propagandakompanien«, wer waren die sogenannten »Kriegs-

1 »1642 personnes, notamment Nord-Africains, étrangers expulsés, autorisés en France, des Juifs francais
ou étrangers, furent dirigées par la police allemande sur Compiégne.« Tribunal militaire permanent de
Paris, Affaire ¢/ Oberg/Knochen, 1954, Centre de Documentation Juive Contemporain (kiinftig zitiert
CDJC) CCCLXIV-7, Bl 32f,; vgl. CCCLXIV-4, Bl. 195.

2 Eine deutsche Kommission reiste nach Fréjus und selektierte 600 Personen, die ebenfalls zunichst nach
Compiégne tiberstellt wurden; siehe CDJC, CCCLXIV-4, Bl. 195, und CCCLXIV-7, BI, 33.

3 Dem Text liegt ein Vortrag zugrunde, der am 23.9.1994 im Rahmen der Veranstaltungen zum
50. Jahrestag der Befreiung in Marseille gehalten wurde.
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berichter«, die im Jahr 1943 in Marseille die verantwortlichen Tater ebenso photographierten
wie alte Frauen und Minner, die von der SS in Viehwaggons getrieben und deportiert wurden?

Ich mochte nicht den Verlauf der Ereignisse des Januar/Februar 1943 noch einmal darstel-
len, der durch franzésische Forschungen (insbesondere von Delarue, Guicheteau, Sportiello,
Klarsteld und Mencherini/Oppeut*) weitgehend erhellt ist. Ich mochte auch weder die
Mechanismen der Kollaboration beleuchten, noch eine neue Hypothese zu der oft diskutier-
ten Frage nach dem Zusammenspiel zwischen lokalen Interessen der Stadtplanung bzw. des
Immobiliengeschifts einerseits und dem deutschen Vorgehen in Marseille andererseits vorle-
gen, das zur Demolierung des Alten Hafenviertels fihrte, oder auch nur eine schon aufge-
stellte Hypothese verteidigen: daf die Besetzung der Stadt durch die Deutschen ausgenutzt
wurde, um lingst vorliegende Sanierungsprojekte der Marseiller Stadtverwaltung fir das
Hatengebiet beschleunigt durchsetzen zu kénnen, ist unbestritten, liegt aber aufferhalb meines
Untersuchungsvorhabens’. Ich will mich vielmehr ausschliefflich mit der Seite der Titer, der
an Ort und Stelle Verantwortlichen in der Wehrmacht und der SS, befassen und die
Einfluffnahme aus Berlin untersuchen, soweit dazu Dokumente in deutschen Archiven
vorliegen. Zudem werde ich versuchen, den Einsatz der Propagandakompanien und den
Entstehungszusammenhang jener Photoaufnahmen, die wihrend der Razzien und Deporta-
tionen in Marseille festgehalten wurden, ein Stiick weit zu rekonstruieren.

Ich muf’ eingangs betonen, dafl — soweit ich sehen kann - nur wenige Schriftstiicke von
deutscher Seite uber die sogenannten »Polizeimafinahmen« in Marseille tiberliefert sind. Diese
Quellen lassen zwar einige Riuckschlusse auf die Zustindigkeiten/Verantwortlichkeiten zu
Beginn der Besatzungszeit in Marseille und die Chronologie des deutschen Entscheidungspro-
zesses zu und konnen zur Klirung mancher bislang unbekannter Details herangezogen
werden, werfen aber letzten Endes mehr offene Fragen auf, als ich Antworten zu geben
vermag. Ich beschrinke mich daher im ersten Teil vor allem auf die Konkurrenz zwischen
Wehrmacht und SS und die Intervention Himmlers — Sachverhalte, die mir in der Forschungs-
literatur iber die Marseiller Razzien nicht zureichend beriicksichtigt zu sein scheinen. Im

4 Siehe Jacques DELARUE, Trafics et crimes sous I'occupation, éd. rev. et augm., Paris 1993, S. 237-278;
Gérard GuicHETEAU, Marseille 1943. La fin du Vieux Port, Paris/Marseille 1973; Anne SPORTIELLO, Le
Vieux Port de Marseille 3 I'heure allemande, in: L'Histoire n® 16 (Oct. 1979) S.115-122; id., La
destruction des vieux quartiers, in: Philippe Joutarp (Hg.), Histoire de Marseille en treize événements,
Marseille 1988, S.198-214; Serge KrarsreLp, Le transfert de juifs de la région de Marseille vers les
camps de Drancy ou de Compiégne en vue de leur déportation, 11 aoiit 1942-24 juillet 1944, Paris 1992;
Robert MEncHERINI, Christian OpPETIT, Marseille, janvier-février 1943, »Le Temps des rafles: la
logique de la collaboration d’Etate, in: Christian OppeTiT (Hg.), Marseille, Vichy et les Nazis. Le temps
des ratles, la déportation des juifs, Marseille 1993, S. 21-45 sowie Lucien STEINBERG, Les Allemands en
France 1940-1944, Paris 1980, S. 148 ff. Erganzend ist hinzuweisen auf den mit Photos und zahlreichen
literarischen Textdokumenten versehenen Band: Une ville en fuite. Marseille 1940-1942, Textes réunis
et commentés par Jean-Louis Parisis, Marseille 1992.

5 Siehe u.a. Walther Kiaulehn, der als »Wortberichter« im Januar/Februar 1943 in Marseille eingesetzt
war, in seinem Artikel fiir die mehrsprachige Propagandaillustrierte »Signal« (1. Aprilnummer 1943):
»Es ist also hier der seltene Fall eingetreten, dafl sich eine Kriegsmafinahme mit den Absichten deckr,
die von der Stadtverwaltung und der Regierung schon lingst geplant und in Angriff genommen worden
sind.« Ahnlich unterstrich ein von der Marseiller und Pariser Presse am 7./8. Februar 1943 verbreitetes
Kommuniqué ganz offen die »Koinzidenz zwischen den strategischen Erfordernissen der Deutschen
und den seitens der franzosischen Behorden seit langem erkannten Notwendigkeiten auf lokaler
Ebene.« Zit. nach GuicHETEAU (wie Anm.4) S.53. In Nurnberg lag 1945 eine Aussage des deutschen
Konsuls in Marseille, von Spiegel, vor, wonach die Mutmaflung falsch sei, »dafl diese Mafinahme [die
Evakuierung des Vieux Port] durch finanzielle Interessen hervorgerufen worden war. Der Befehl wurde
von einer hoheren Dienststelle der Reichsregierung gegeben und verfolgte nur zwei Ziele: Die
Sicherheit der Truppe und die Seuchengefahr [sic].« IMG, Bd. 6, S. 444. Vgl. die Arbeiten SPORTIELLOS
(wie Anm. 4), die von einer sgigantischen Grundstucks- und Immobilienspekulation« anlafllich der
Zerstorung des Alten Hafens spricht. Siehe unten Anm. 46.
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Gegensatz zu den schriftlichen Quellen ist in groflem Umfang Photomaterial der deutschen
Propagandakompanien aus Marseille erhalten geblieben, dessen dokumentarische Bedeutung
meiner Ansicht nach weiter reicht, als bisher ausgewertet, weshalb ich im zweiten Teil — ohne
die vielfilugen Aspekte der Besatzungsphotographie im einzelnen behandeln zu konnen — auf
diese Bildiberlieferung hinweisen mochte. Schliefllich liegt mir an einigen verallgemeinernden
Anmerkungen iiber den >Blick der Besatzer< und die photographische Reprisentation der
deutschen Verbrechen wihrend des Zweiten Weltkriegs.

Konkurrenz zwischen Wehrmacht und SS in Marseille

Die deutschen Verantwortlichkeiten in Marseille® wahrend der Razzien im Januar 1943 sind
wesentlich gekennzeichnet durch eine Konkurrenz zwischen den verschiedenen Wehrmacht-
stellen und der SS. Einerseits entsprach dies den allgemeinen Krifteverhaltnissen im besetzten
Frankreich, so wie sie sich durch die Einsetzung eines Hoheren SS- und Polizeifiihrers im Mai
1942 und die damit einhergehende weitgehende Beschrinkung der Aufgaben des deutschen
Militirbefehlshabers vor allem im polizeilichen Bereich herausgebildet hatten; andererseits
wurden die komplizierten, teils sich tiberlagernden, teils konkurrierenden Befehlsstrukturen
und Zustandigkeiten der Besatzungsorgane mit dem Einmarsch deutscher Truppen in Sid-
trankreich neuerlich gewichter — in mancher Hinsicht zugunsten der Wehrmacht.

Am 11. November 1942 Gberschritten die Deutschen die Demarkationslinie und besetzten
die »freie Zone, in den Morgenstunden des 12. November erreichten motorisierte Kolonnen
der Wehrmacht die Mittelmeerkiste, und deutsche Panzer rollten uiber die Canebiére’. Die
Fluchtburg und Transitstadt Marseille war zur Falle geworden. Ein Befehl der ersten nach
Marseille verlegten Besatzungstruppen vom 15.November hielt die Richtlinien fir das
»Verhalten gegeniiber der Bevilkerung« fest, und zwar ganz entsprechend jener Phantasma-
gorie, die sich dann in allen auf eine »Bereinigung« der Stadt zielenden deutschen Dokumen-
ten wiederfindet:

Bet den innerhalb Stadt- und Hafengebiet Marseille eingesetzten deutschen Truppenteilen ist
jede Beriibrung mit der Bevélkerung auf das strengste zu vermeiden. Marseille als Hafenstadt
ist bekannte Sammelstelle ibler Elemente und Gefahrenberd fiir Ansteckung. Die Komman-
deure der dort eingesetzten Truppenteile und Fiihrer der Einheiten sorgen fir strengste
Uberwachung®.

6 Der Militirhistoriker Umbreit spricht zurecht von »verworrenen Befehlsverhiltnissen«; Hans
UmsrerT, Der Militirbefehlshaber in Frankreich 1940-1944, Boppard 1968, S. 65.

7 Es handelte sich um die 10. Panzer-Division. Von der Besetzung Marseilles ist umfangreiches deutsches
Photomaterial erhalten; siehe u.a. die am 18.11. und 22,11, 1942 von der »Pariser Zeitung« veroffent-
lichten Photos, aufgenommen von Sommerschuh (PK 649); der urspriingliche Pressetext fiir das zweite
Bild lautet: » Deutsche Wacht an der siidfranzosischen Kiiste. Deutsche Truppen haben am 11. Novem-
ber 1942 zum Schutze des franzosischen Territoriums gegeniiber etwaigen amerikanisch-britischen
Landungsunternehmen in Siidfrankreich ihren Einzug gehalten und zu diesem Zwecke das bisher
unbesetzte Frankreich besetzt. Deutsche Panzereinheiten und Panzerspahwagen parken in der bekann-
ten Strafle La Camabiere [sic] in Marseille.« Bundesarchiv Koblenz (kiinftig ziniert BAK) Bild 75/22/
2A; s. Bildteil, Abb. 10. Die »Berliner Illustrierte Zeitung« vom 3. 12. 1942 veroffentlichte Aufnahmen
mit folgendem Begleittext: »Blitzschnell wurden die slidfranz6sischen Kiisten besetzt. Durch Flugblat-
ter wird die franzosische Bevolkerung — hier in Marseille — uber die Notwendigkeit der deutschen
Gegenakrtion aufgeklirt. [...] Durch die Straflen von Marseille rollen Panzer um Panzer. Europa wird
auch hier unangreifbar gemacht.« PK-Aufnahmen: Kriegsberichter Worner und Gebauer; s.u. Anm. 88
und Abb. 13.

8 335. Infanterie-Division, Divisions-Befehl Nr.60, 15.11.1942, Bundesarchiv-Militirarchiv Freiburg
(kiinftig zitiert BA-MA), RH 26-335/16, Bl. 22.
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Marseille konnte »zunichst nur mit schwicheren Kriften« gesichert werden®. Am
27. November entwaffnete die Wehrmacht handstreichartig die im Raum Marseille stationier-
ten Teile der franzosischen Watfenstillstandsarmee wegen »der gaullistischen Einstellung« des
Offizierskorps'®. Da groflere allilerte Landungen u.a. im Hafen von Marseille erwartet
wurden, begann die Wehrmacht noch im Dezember 1942 mit dem Ausbau von Verteidigungs-
anlagen an der Kiiste!!. Bald darauf wurde die anfangs eingesetzte 335. Infanterie-Division
durch die 328. Division abgelost'?, die Ende Dezember in Marseille eintraf’ und zum
Jahreswechsel den Befehl zur Verteidigung des »Kistensperrgebiets« beiderseits der Stadt
ibernahm. Diese Infanterie-Division, die bei den darauffolgenden Ereignissen im Januar 1943
eine wichtige Rolle spielen sollte, wurde von Generalmajor von Tresckow '* geleitet und war
dem Oberbefehlshaber West (Generalfeldmarschall von Rundstedt) bzw. der in Avignon
stationierten » Armeegruppe Felber« !> — der spateren 19. Armee — unterstellt.

Neben den operativen Truppen gab es im sogenannten neubesetzten Gebiet auch »boden-
stindige Wehrmachtstellen«, die auf dem Papier dem deutschen Militirbefehlshaber in
Frankreich '® unterstanden. Der Militirbefehlshaber besaf} jedoch faktisch keine Zustandigkeit

fiir dies Gebiet, das keiner Militirverwaltung unterworfen wurde, da die Souverinitat der
Vichy-Regierung formell gewahrt werden sollte. Territorialbefehlshaber der Siidzone war
somit der OB West, der seinerseits fur die deutschen Belange gegeniiber den franzosischen
Behorden die Dienststelle eines »Kommandanten des Heeresgebiets Stidtrankreich« in Lyon
einrichtete!’. An den Sitzen der Regionalprifekten wurden — analog zu den Feldkommandan-

9 Armeegruppe Felber, Armeegruppenbefehl Nr. 1, 11. 11. 1942, BA-MA, RH 26-335/16, Bl. 19.

10 335, Infanterie-Division, Tatigkeitsbericht zum Kriegstagebuch November 1942, 1.12. 1942, BA-MA,
RH 26-335/16, Bl. 62b.

11 335. Infanterie-Division an Armeegruppe Felber, »Betr.: Ausbau der Mittelmeerkiuste«, 25.12. 1942,
BA-MA, RH 26-335/16, Bl. 98, vgl. RH 26-335/15; 328. Infanterie-Division, »Divisionsbefehl fir die
Verteidigung beiderseits Marseille«, 27.12.1942, RH 26-328/10, Bl. 88; 328. Infanterie-Division,
»Divisionsbefehl fur die Stellungserkundung«, 4.1.1943, RH 26-328/11, Bl. 106. Zur militirischen
Befestigung des Stadtgebiets selbst, fiir das im ibrigen das Polizei-Regiment Griese zustindig sein
sollte (s. u. Anm. 25), heifit es in der von der 335. Infanterie-Division verfalliten Expertise: »Die dichte
Bebauung des Hafen- u. Stadtgebiets von Marseille erschwert die Ahlage eines Befestigungssystems.
Einzelne, im Hiusermeer oder in den Girten zerstreut angelegte Widerstandsnester hitten kein
Schufifeld. Sie wiren auflerdem geradezu ein Anreiz fiir die unsichere Zivilbevilkerung von Marseille,
leichten Erfolg versprechende Uberfille auf sie auszufiihren.«

12 Siehe Kriegstagebuch der 328. Infanterie-Division vom 16. 10. 1942-21.5. 1943, BA-MA, RH 26-328/9,
sowie verschiedene Lagekarten in RH 26-328/10 und 12K. Vgl. Georg Tessin, Verbinde und Truppen
der deutschen Wehrmacht und Waffen-SS im Zweiten Weltkrieg 1939-1945, Bd.9, Osnabriick 1974,
S.167f., 197{.

13 Der Divisionsstab der 328. Infanterie-Division befand sich im Hétel Noailles auf der Canebiére,
wiahrend die 335. Division ihr Stabsquartier im Grand Hétel genommen hatte (s.u. Anm.23 und
Abb. 11); das Haupttruppenkontingent lag im Raum Marseille-Aubagne/La Penne; Kriegstagebuch
der 328. Infanterie-Division vom 16, 10. 1942-21.5. 1943, BA-MA, RH 26-328/9; s. auch BAK, Bild
101 I, 75/22/2A und 792/128, 7.

14 Joachim von Tresckow, nicht zu verwechseln mit dem Verschwérer des 20.Juli, Henning von
Tresckow.

15 Zur militirischen Karriere des Generals Hans Felber s. u.a. BA-MA, MSg 109/614, sowie Felbers
handschriftliche Aufzeichnungen BA-MA, N 67/1; gegen ithn wurde 1949 vom Landgericht Frank-
furt/M. ein Ermittlungsverfahren wegen volkerrechtswidriger Totung von Geiseln in Serbien einge-
leitet. |

16 1942-44 Karl-Heinrich von Stiillpnagel. Er besuchte die Truppen in Marseille erstmals am 11. 4, 1943;
Kriegstagebuch der 328. Infanterie-Division vom 16. 10.1942-21.5. 1943, BA-MA, RH 26-328/9.

17 Generalleutnant Niehoff; s. Stammtafel Kommandant Heeresgebiet Stidfrankreich, Lyon, BA-MA,
RW 35/1360.
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turen der besetzten Nordzone — sogenannte »Hauptverbindungsstibe« geschaffen'®; in
Marseille leitete Generalmajor Mylo seit Anfang Januar 1943 den Hauptverbindungsstab
894", Mylo unterzeichnete die offentlichen Bekanntmachungen tber die Verhingung des
Belagerungszustands im Januar 1943, dennoch lag die Zustindigkeit dafur nicht mehr bei thm,
wie zumeist angenommen wird, sondern beim Kommandeur der 328. Infanterie-Division.
Auf Seiten der SS ging der Befehlsweg vom Reichsfithrer-SS Himmler uber den Hoéheren
SS- und Polizeifihrer in Frankreich, Oberg?®, zu dem vom Oberst der Schutzpolizer Griese
kommandierten Polizei-Regiment in Marseille, dem Himmler dort eine weitgehende Verant-
wortung ibertragen wollte?!. Der HSSPF konnte zwar seinen Einfluf§ auch auf Sidfrankreich
ausdehnen, unterstand aber in diesem Gebiet unmittelbar dem OB West®. Was das SS-
Polizei-Regiment Griese betrifft, so lassen einige Dokumente darauf schlieffen, daff dies
Regiment in Reaktion auf die ersten Sprengstoffanschlige gegen deutsche Wehrmachtseinrich-
tungen? im Dezember 1942 nach Marseille verlegt wurde?*. Offenbar sollte es jedoch nicht

18 Siehe MBF Kommandostab, Monatsbericht fiir Dezember 1942, 6.1.1943, BA-MA, RW 35/289,
Bl. 9-11; MBF Verwaltungsstab, 5.2.1943 (»Betr. Aufbau und Aufgaben des Kommandanten im
Heeresgebiet Siidfrankreich«), BA-MA, RW 35/345, Bl. 20-21; Hauptverbindungsstab §94, Stammta-
fel, 7.7.1943, BA-MA, RH 36/25; s. auch Karte in RW 35/25, Bl. 168; vgl. UmBRrerr (wie Anm.6)
S.48, 62-67.

19 Mylos Vorliufer im Dezember 1942 war Generalmajor Daser, s. Kriegstagebuch der 335. Infanterie-
Division, 1,11.1942-31.12. 1942, BA-MA, RH 26-335/15. Zu Walter Mylo s. BA-MA, MSg 109/
10850.

20 Der »Hohere SS- und Polizeifithrer im Bereich des Militarbefehlshabers in Frankreich« war im
altbeserzten Gebiet formell dem MBF unterstellt, bestimmte aber faktisch seit seiner Einsetzung im
Mai 1942 die Besatzungspolitik in Frankreich.

21 Im »neubesetzten Gebiet« wurden auch Einsatzkommandos der Sipo-SD eingerichtet, die dem
Befehlshaber der Sicherheitspolizei (Sipo) und des Sicherheitsdienstes (SD) (BdS) in Paris unterstanden
und den Kommandos der Sipo-SD der Nordzone entsprachen; s. Karten BAK, R 70 Frankreich/35,
Bl. 2-3, 5. Das 14. Einsatzkommando in Marseille (Kommandeur SS-Sturmbannfithrer Miihler,
Dienstgebiude 425, rue Paradis) war bei den Razzien 1943 jedoch nur am Rande beteiligt.

22 Vgl. Lucien STEINBERG, Les autorités allemandes en France occupée. Inventaire commenté de la
collection de documents conservés au C.D.].C., Paris 1966, S. 30; UMeRrEIT (wie Anm. 6) S. 113,

23 Am 2.12.1942 kam es in Marseille zu zwei Sprengstoffanschligen. Das Kriegstagebuch der 335.
Infanterie-Division vermerkt dazu: »19.00 wird vor dem Grand Hotel (Unterkunft der Filhrungsab-
teilung), und 21.25 vor dem Hotel Rom et St. Pierre (Unterkunft der Propaganda-Kp.) je 1 Spreng-
korper geworfen. Vor dem Grand Hotel wird ein franz. Zivilist leicht verletzt, vor dem Hotel Rom et
St. Pierre ein Nachrichtenfahrzeug der Prop. Kp. beschidigt.« BA-MA, RH 26-335/15; dhnlich der
Tatigkeitsbericht der 335. Infanterie-Division fiir den Monat Dezember, RH 26-335/16, Bl. 101. Diese
beiden Dokumente belegen u. a., dafl eine Propagandakompanie bereits Anfang Dezember in Marseille
eingesetzt war.,

24 Aus dem Kriegstagebuch der 335. Infanterie-Division geht hervor, dafl die Verlegung eines Polizei-
Regiments nach Marseille am 5. Dezember 1942 geplant wurde; am 8. Dezember erging der Befehl
iiber den Antransport des Regiments, und am 11. Dezember meldete sich dessen Kommandeur,
Oberst Griese, bei der 335. Infanterie-Division; BA-MA, RH 26-335/15. Es handelte sich nicht um
eine Einheit der Waffen-SS, sondern um eine dem HSSPF bzw. dem Befehlshaber der Ordnungspoli-
zei in Frankreich zur Verfiigung stehende Polizeitruppe. Die sogenannten Polizei-Regimenter wurden
mit Erlaf des Reichsfiihrer-SS und Chefs der deutschen Polizei vom 9.7.1942 aufgestellt und im
Februar 1942 »in Anerkennung ihres besonders tapferen und erfolgreichen Einsatzes« in SS-Polizei-
Regimenter umbenannt. Das Polizei-Regiment Griese, das spiter die Bezeichnung 5S-Polizeiregiment
14 erhielt, wurde offenbar eigens fiir die Besetzung Sudfrankreichs gebildet (s. Georg Tessin, Die
Stibe und Truppeneinheiten der Ordnungspolizei, in: NeureLpT, HUCK, TESsIN, Zur Geschichte der
Ordnungspolizei 1936-1945, Koblenz 1957, Teil 11, S. 30, 311., 91). Es bestand, wie aus einem spiteren
Schreiben Grieses hervorgeht, insgesamt aus nicht mehr als »570 Kopfen«, die »im ganzen Stadtgebiet
Marseille verstreut in einem Umkreis von etwa 12 km mit der Stabsunterkunft als Mittelpunkt
untergebracht« waren (Schreiben vom 26.6.1943, BAK, R 19/107); zu diesem Zeitpunkt war
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ausschliefflich Polizeioperationen durchfithren, sondern auch militirische Verteidigungsauf-
gaben im Stadtgebiet ibernehmen. Bereits Ende Dezember hatten sich SS und Wehrmacht
jedenfalls uber eine Aufgabenverteilung im militarischen Bereich geeinigt®. Unklarheiten
iber die wechselseitigen Kompetenzen traten dagegen Anfang Januar in der Frage der
Widerstandsbekampfung und sonstiger nicht-militarischer »Maflnahmen« und »Sonderauf-
gaben« auf.

Der deutsche Entscheidungsprozeff und die Intervention Himmlers

Noch vor Ablauf des Jahres 1942 miissen von Berlin aus Planungen uber vorzunehmende
Massenrazzien in Gang gekommen sein. Es existiert ein Fernschreiben des Reichssicherheits-
hauptamts vom 30. Dezember 1942, mit dem Himmler von Oberg und Griese

sumgehend Bericht siber Marseillec verlangte, und zwar iiber »bisherige Mafinabmen, Erfas-
sung und Verhaftung des Verbrechertums usw*.

Am 4. Januar 1943 wiederholte der Reichsfithrer-SS seine Aufforderung an Oberg, die in
Marseille »getroffenen Maffnahmen« zu melden, wobei sein Fernschreiben zugleich erstmals
Fragen der Zustindigkeit beriihrte, die sich nicht nur aut das Verhiltnis zur franzosischen
Regierung, sondern auch zur Wehrmacht beziehen konnten:

Erwarte Ibr FS. iiber getroffene Maflnabmen Marseille. Verlange scharfstes und radikales
Durchgreifen. Selbstverstandlich sind Sie auch fiir das bisher unbesetzte Frankreich zustandig,
jedoch mufl die Form der franzisischen Regierung und ihre ausgesprochene Unabhangigkeit
gewahrt bleiben?’.

Dies zweite Schreiben wurde aller Wahrscheinlichkeit nach in Kenntnis der am 3. Januar
1943 erneut in Marseille veriibten Bombenattentate abgesandt?®, bei denen zwei Menschen zu

allerdings ein Bataillon des Regiments an die Ostfront verlegt worden (BA-MA, RH 26-328/9). In
einem Bericht Dalueges »uber den Krafte- und Kriegseinsatz der Ordnungspolizei im Kriegsjahr 1942«
vom 1.2. 1943 wird die Gesamtstirke der Ordnungspolizei in Frankreich mit 3000 Mann angegeben,
zugleich aber eine bereits befohlene Verstirkung des Polizei-Regiments Griese »durch weitere 2000
Mann Truppenpolizei mit Panzereinheiten und schweren Waffen« erwihnt; BAK, NS 19/3716 (Kopie
in CDJC, CDXXXV-14). Die in der franzdsischen Literatur enthaltene Angabe, wonach das Polizei-
Regiment Griese 5000 Mann umfafite, diirfte bei weitem ubertrieben sein.

25 »Im Stadtgebiet Marseille ibernimmt Pol. Rgt. Griese die Kiistenverteidigung im Abschnitt vom alten
Hafen bis Jetée.« Anlageheft Nr.1 zum Kriegstagebuch der 328. Intanterie-Division, Divisionsbetehl
vom 27.12.1942, BA-MA, RH 26-328/10, Bl. 88; s. Lagekarte in RH 26-328/12K, Karte 9 (Stand
19. 1. 1943). Das Quartier du Vieux Port selbst war, wie Lagekarten zeigen, aus dem Zustindigkeits-
bereich des Polizei-Regiments Griese ausgegrenzt; fiir das Gebiet des neuen Hafens vom Bassin de la
Madrague bis zum alten Hafen war die Marine (Hafenkommandant von Marseille) zustindig.

26 Reichssicherheitshauptamt an Oberg, 30.12.1942, BAK, NS 19/120, Bl. 1. DELARUE (wie Anm.4)
§.250 erwihnt ohne Quellenangabe ein voraufgehendes Schreiben vom Dezember 1942, in dem
Himmler Oberg vorgeworfen haben soll, »sich an seinen Schreibtisch zu klammerne«, sich zu wenig
um seine Dienststellen in der Provinz zu kiimmern und ein zu sdiplomatisches«, zu wenig militiri-
sches Verhalten zu zeigen; Delarue stellt dies Schreiben in den Kontext einer Kampagne gegen Oberg,
zu dessen Gegnern auch die fiir Frankreich zustindige Wehrmachtfithrung gehort habe, die sich fir
die Machtiibernahme der SS in Frankreich seit 1942 zu revanchieren suchte.

27 Himmler an Oberg, 4. 1.1943, BAK, NS 19/120, Bl. 2.

28 DerLaruk (wie Anm.4) S.251 zufolge wurde Himmler umgehend vom OKW iiber die gegen 19.00
Uhr begangenen Attentate unterrichtet, dem seinerseits ein Bericht des Hauptverbindungsstabs
Marseille zugegangen sein soll. In den Akten des gegen Oberg und Knochen 1954 gefiihrten Prozesses
heifft es hierzu: »Au méme moment [zum Zeitpunkt der Verhingung des Ausnahmezustands am
4.1.1943] le Grand Quartier Général Allemand saisit Hitler de I'incident. Sur son ordre, Himmler
prescrivit la destruction du quartier du Vieux Port.« CDJC, CCCLXIV-4, Bl. 195.
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Tode kamen?®. Doch zeigt schon der enge Zusammenhang beider Fernschreiben, daff die
Anschlage vom 3. Januar Himmlers Befehl zum »Durchgreifen« nicht ausgelost haben kon-
nen, dafl der Entschluff dazu lingst getroffen war, zumal die tatsichlich durchgefihrten
»Maflnahmen« in keinem Verhaltnis zum Ausmafl der Widerstandsaktionen in Marseille
standen. Vielmehr dirfte die Intervention Himmlers sich aus einer Reithe von anderen
Griinden erklaren lassen, vor allem aber erfolgt sein, um die »Endl6sung der Judenfrage« in
Frankreich zu diesem Zeitpunkt weiter voranzutreiben.

Ebenfalls am 4. Januar 1943 liefl der Kommandant des Hauptverbindungsstabs 894, Mylo,
nach Entscheidung des OB West”® infolge der beiden Anschlige gegen die deutsche Wehr-
macht den Belagerungszustand iber Marseille verhiangen?®'. Noch am gleichen Tag mufl es
zwischen der Wehrmacht und der SS zu Differenzen hinsichtlich der Unterstellungsverhalt-
nisse und der wechselseitigen Aufgaben bei der Widerstandsbekimpfung — um nicht zu sagen:
zu Rivalititen in der Standortirage — gekommen sein, die die Wehrmacht tir sich zu
entscheiden suchte. Der Divisionskommandeur von Tresckow bat die vorgesetzte Armee-
gruppe Felber um Klirung seiner Kompetenzen und forderte

im Interesse einer reibungslosen Zusammenarbeit zwischen den einzelnen Dienststellen in der
Stadt Marseille und um ein rasches Durchgreifen bei Unruben oder Sabotageakten zu
gewahrleisten [...],

ausdricklich die »Unterstellung des Polizei-Regiments Griese« unter den Standortkomman-
danten von Marseille, d. h. unter die Wehrmacht. Zugleich stellte er die in diesem Zusammen-
hang kritische Frage nach den »sonstigen Auigaben« des Polizei-Regiments und nach dem

Einfluff der Division auf nicht-militirische Maffnahmen*?, Der OB West und General Felber

29 General Felber notierte unter dem Datum des 3.Januar 1943: »Sprengstoffanschlag Marseille. 60
Tote.« BA-MA, N 67/1, Bl. 13. Ein Anschlag richtete sich gegen das Hotel Splendide, das in Anna
Seghers Roman »Transit« verewigt wurde; der Anschlag wurde von der iberwiegend aus jiidischen
Immigranten bestehenden Marseiller Widerstandsgruppe der FTP-MOI veriibt: »Ce sont eux qui
exécutent ['attentat du 3 janvier contre I'hotel Splendid[e] ou banquetait la commission mixte
germano-italienne; Héléne Taich s’était chargée de transporter les grenades introduites par la rue des
Dominicaines. Au méme moment, un autre groupe, dirigé par Le Tchernine, faisait exploser un engin
dans une maison de tolérance fréquentée par les Allemands, rue Lemaitre.« MENCHERINI, OPPETIT
(wie Anm.4) S5.42; aus den Dokumenten des Oberg-Knochen-Prozesses von 1954 (CD]C,
CCCLXIV-4, Bl 194) geht hervor, daf im Hotel Splendide eine Deutsche und ein franzésischer
Oberkellner getiotet wurden. Aufgrund des zweiten Anschlags wurde der von deutschen Soldaten in
Anspruch genommene Bordellbetrieb in Marseille als besonderes Sicherheitsproblem bezeichnet, wie
aus einer diesbeziiglichen Meldung der 328. Infanterie-Division an die Armeegruppe Felber vom
5.1.1943 hervorgeht: »Hauptverbindungsstab 894 sorgt beschleunigt, dafl durch Zentralisation des
Bordellbetriebes baldigst neue Bordelle in gentigender Zahl geschaffen werden kénnen. Ein Anstehen
deutscher Soldaten vor Bordellen muss unter allen Umstinden verhindert werden und wird verboten. «
BA-MA, RH 26-328/11, Bl. 108.

30 »Le maréchal von Rundstedt, commandant en chef des troupes allemandes a 'Ouest, décréta I’étar de
siegge a Marseille«; Tribunal militaire permanent de Paris, Affaire ¢/ Oberg-Knochen, CDJC,
CCCLXIV-4, Bl. 195.

31 Fiir Marseille und Vororte wurde eine Sperrstunde von 20.00 bis 6.00 Uhr festgesetzt, bei »jeder
Widersetzlichkeit gegen die Anordnungen der deutschen Wehrmacht« sollte »riicksichtslos von den
Schuflwaffen Gebrauch gemacht« werden; Kriegstagebuch der 328. Infanterie-Division vom
16.10.1942-21.5.1943, BA-MA, RH 26-328/9; Kriegstagebuch der 335. Infanterie-Division
1. 1.1943-30. 6. 1943, RH 26-335/17; Armeegruppe Felber an Hauptverbindungsstab 894 Marseille,
4.1.1943, RH 26-328/11, Bl. 104; s. auch BAK, Bild 101/1, 27/1474, 4 (Bekanntmachung Mylos). Am
16. 1. 1943 wurden die Belagerungsmafinahmen teilweise abgeschwicht (BAK, Bild 101/1, 27/1473,
34), am 22. 1. 1943 wurde der Ausnahmezustand erneut verhingt.

32 »Im Interesse einer reibungslosen Zusammenarbeit zwischen den einzelnen Dienststellen in der Stadt
Marseille und um ein rasches Durchgreifen bei Unruhen oder Sabotageakten zu gewihrleisten, halt die
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suchten daraufhin — offensichtlich bereits in Erwartung der von der SS-Fihrung geplanten

Razzien - ithren Einfluflbereich in Marseille sicherzustellen und ordneten noch am 4. Januar
1943 folgendes an:

1) Der Oberbefeblshaber West bat mich [d.h. Felber] mit der Durchfiibrung des iiber
Marseille verbangten Ausnahmezustandes [...] beauftragt.

2) Ich bestimme als ortlichen Truppenbefeblshaber den Generalmajor Mylo, Kommandant des
Hauptverbindungsstabes 894 Marseille.

3) Mit der Durchfithrung der notwendigen polizeiichen Sondermafinabhmen wird im Einver-
nebmen mit dem Hdiheren SS und Polizeifiibrer (Paris) der Kdr. des Polizeiregiments
Griese, Oberst der Schutzpolizei Griese beauftragt. 1bm wird hierzu fiir die Dauer des
Ausnabmezustandes die franzésische Polizei einschlieflich Gendarmerie und Garde mobile
im Ausnabmezustandsgebiet unterstellt.

Falls zur Durchfihrung dieser Aufgaben Krafte des Heeres benotigt werden, sind diese iiber
Generalmajor Mylo be: der Armeegruppe anzufordern. [...]

7) Die franzosische Regierung wird durch OB West iiber die Vorfille und die daraus
gezogenen Folgerungen und notwendig gewordenen Befehle sowie iiber die Unterstellung
der franzosischen Polizei usw. fiir die Dauer des Ausnabhmezustandes in Marseille unter-
richtet .

Das 5S-Regiment Griese konnte demnach tber die Durchfithrung von »Sondermafinah-
men« hinaus keine weiteren Befugnisse in Bezug auf den Standort Marseille beanspruchen;
immerhin war die — nach Lage der Dinge nicht durchsetzbare — zeitweilige Unterstellung der
franzdsischen Polizel unter die SS vorgesehen. Aufmerksamkeit verdient ein weiteres Faktum:
In Abinderung des zitierten Schreibens wurde der zunichst als 6rtlicher Verantwortlicher der
Wehrmacht benannte Kommandant 894, Mylo, kurzfristig — aus ungeklirten Griinden —
ausgetauscht und »wahrend der Dauer des Ausnahmezustandes« Generalmajor von Tresckow
unterstellt, der nunmehr als Truppenbefehlshaber in Marseille eingesetzt wurde.

Damit ging die Zustindigkeit fiir die Vorbereitung der folgenden Massenrazzien weitge-
hend auf die Armeegruppe Felber und die in Marseille stationierte 328. Infanterie-Division
uber. Nur kurze Zeit nach threm Einmarsch in Siidfrankreich wurde die Wehrmacht, die thren
Vorrang als Territorialbefehlshaber gewahrt wissen wollte, also im Rahmen von Razzien auf

Div. fiir erforderlich: a) Unterstellung des Pol. Rgts. Griese unter den St.O.A. (zugleich Standortkom-
mandant) Marseille. Standortaltester ist der Kommandant des Hauptverbindungsstabes 894 [d. h.
Mylo, A. M.]. Welche Aufgaben hat sonst Pol. Rgt. Griese? [...] Weiterhin bitte die Div. um Klirung
folgender Fragen: Inwieweit erstreckt sich der Einflufl der Div. aut Maflnahmen, die in Marseille
getroffen werden missen [!], die aber Kampfthandlungen oder Vorbereitungen hierzu nicht berithren.»
Von Tresckow an Armeegruppe Felber, 4.1.1943, BA-MA, RH 26-328/11, Bl. 107; vgl. Kriegstage-
buch der 328. Infanterie-Division vom 16. 10. 1942-21.5. 1943, RH 26-328/9.

33 Armeegruppe Felber an Hauptverbindungsstab 894 Marseille, Polizeiregiment Griese, nachr. an 328.
Infanterie-Division, 4.1.1943, BA-MA, RH 26-328/11, Bl. 104. Da die Punkte 3) und 7) die
Souveranitat der franzosischen Polizei auf dem Territorium der Sudzone in Frage stellten, losten sie
die ersten Interventionen der Vichy-Regierung aus, die am 4. Januar durch den Vertreter des OB West,
Generalleutnant von Neubronn, tber die Verhingung des Belagerungszustands informiert worden
war (5. DELARUE [wie Anm. 4] 5. 252). Der Generalsekretar der Polizei, René Bousquet, wuflte in allen
folgenden deutsch-franzdsischen Verhandlungen die Unterstellung der franzosischen Polizel unter die
Deutschen zu verhindern.

34 »1) In Abinderung des Befehls Fernschreiben Armeegruppe Felber [...] vom 4.1.1943 wird als
Truppenbefehlshaber in Marseille Generalmajor v. Tresckow, Kommandeur 328. [.D. bestimmt.
2) Generalmajor Mylo, Kommandant des Hauptverbindungsstabes 894 Marseille, wird Generalmajor
v. Tresckow wihrend der Dauer des Ausnahmezustandes unterstellt.» Armeegruppe Felber an
Hauptverbindungsstab 894 Marseille [...], 4.1.1943, BA-MA, RH 26-328/11, Bl. 105; s. auch
Kriegstagebuch der 328. Infanterie-Division vom 16. 10.1942-21.5. 1943, RH 26-328/9.
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die jidische Bevolkerung titig, die als Polizetmafnahmen getarnt waren. Auf der Grundlage
der Entscheidung des OB West nahmen Felber und Divisionschef von Tresckow von nun an
Einflufl auf das Geschehen, von Tresckow organisierte — in stindiger Absprache mit dem SS-
Oberst Griese — den Belagerungszustand®, und General Felber selbst kam im Zeitraum
zwischen dem 6. und dem 24.Januar mehrfach nach Marseille, wo er zuletzt gemeinsam mit
Oberg und Griese die Deportation der Marseiller Juden nach Compiégne tberwachte,
Zweitellos hielt auch die Wehrmachttithrung die »polizeilichen Sondermafinahmen« in
Marseille fiir notwendig. Zur Radikalisierung dieser Mafinahmen kam es jedoch durch die
Intervention Himmlers, der sich auf einen »Fuhrerbefehl« berufen konnte. Das geht aus einer
Reihe weiterer Fernschreiben Himmlers an den Hoheren SS- und Polizeifiihrer in Frankreich
hervor, die dartiber hinaus zeigen, dafl Oberg seinerseits zunichst keineswegs den aus Berlin
kommenden Befehlen nachgekommen war, wonach die Zustandigkeit fiir Marseille bei der SS
bzw. bei Griese liegen sollte; sondern daf er in der Standortfrage offenkundig ein Arrange-
ment mit der Wehrmacht getroffen hatte. Am 4./5. Januar 1943 telegraphierte Himmler:

Habe Ibr FS. erbalten. Verstehe Ihren Wunsch, daf§ Divisionskommandeur von Tresfc[kow
seinen Divisionsstandort nach Marseille verlegt, nicht. Der Fiihrer hatte ausdriicklich befohlen,
dafS Marseille S5-Standort wird, Standortkommandant der von mir personlich vorgeschlagene
Oberst Griese. Richtig finde ich, dafi Truppenteile des Heeres dem Standort Marseille
zugefihrt werden, da ja mit einem Polizeiregiment die Aufgaben nicht zu erfiillen sind. Sie
sind aber nicht berechtigt, von sich aus Abanderungsvorschlage von klar gegebenen Befehlen
zu machen, denn die Verantwortung fur Marseille ist eindeutig vom Fiibrer uns iibertragen
worden?’ .

Zudem hatte Oberg der Entwicklung der polizeilichen Situation in Marseille seit Anfang
Januar offenbar nicht dieselbe Bedeutung wie Himmler beigemessen, sondern entweder
zunichst dem Militiar den Vorrang lassen wollen oder — was nach allen Erfahrungen des Jahres
1942 und dem Fehlschlag von Repressalien bei der Bekampfung der franzdsischen Wider-
standsbewegung ebenso moglich erscheint — eine eher defensive Generallinie fiir Marseille
favorisiert, und er mufite jedenfalls von Himmler unter starken Druck gesetzt werden, um sich
personlich am 6. Januar 1943 an Ort und Stelle zu begeben:

35 In einem von v. Tresckow paraphierten Bericht der 328. Infanterie-Division an die Armeegruppe
Felber vom 5. 1.1943 heifit es wortlich: »Der Belagerungszustand ist zum Anlaufen der dem Oberst
Griese gestellten Sonderaufgaben auszunutzen.« BA-MA, RH 26-328/11, Bl. 108. Aus den vorliegen-
den Dokumenten ist nicht klar ersichtlich, in welchem Umfang das Polizei-Regiment Griese tatsich-

lich dem Truppenbetehlshaber in Marseille unterstellt wurde.

36 Siehe hierzu vor allem Felbers handschriftliche Aufzeichnungen (BA-MA, N 67/1, Bl. 13) sowie die
Dokumente BA-MA, RH 26-328/9 (Besuch am 6. 1. 1943, »in Marseille Mafinahmen iiberpriift«); und
RH 26-328/11, Bl. 114 (am 13./14. 1. 1943 anlafllich des Besuchs OB West; bemerkenswert ist, dafl der
Besuch von Rundstedts in Marseille am 13./14.1.1943 — den Tagen der entscheidenden deutsch-
franzosischen Verhandlungen — vornehmlich militirischen Angelegenheiten gedient haben soll); mit
Datum vom 16.1. notierte Felber: »Marseille verschoben auf 23.«; und weiter heifit es in seinem
Tagebuch: »23. Razzia Marseille beginnt. 24. nach Marseille. Frz. Pol. riumt Hafenviertel«.  Die
Prisenz von Felber, Oberg und Griese bei der Deportation am Morgen des 24.1.1943 wurde auf
einem Photo (Bildteil Abb. 2) festgehalten, das im iibrigen keinerlei Divergenzen und Unklarheiten im
Handeln der deutschen Verantwortlichen erkennen lifit; s. u. Anm. 106, Die Aussage Bousquets von
1954, Felber sei auch bei den deutsch-franzosischen Verhandlungen anwesend gewesen und habe die
militirischen Absperrungen des 1. Marseiller Arrondissements zu Beginn der Razzien am 22. Januar
angeordnet, wird nirgendwo sonst bestitigt; Tribunal militaire permanent de Paris, Affaire ¢/ Oberg-
Knochen, CDJC, CCCLXIV-9, Bl 3, 5f. (s.u. Anm. 45).

37 BAK, NS 19/120, Bl. 7. Tatsiachlich residierte der Divisions-Stab von Tresckows seit dem 22. Dezem-
ber 1942 in Marseille. Worauf Obergs Intervention zugunsten von Tresckows zuriickging, lafdt sich
aus den Dokumenten nicht ermitteln.
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Bestatige den Empfang [hres Fernschreibens vom 5. 1.1943. Die Angelegenheit Marseille ist
eine rein polizeiliche Angelegenbeit gegen einen dortigen Untermenschen- und Sabotageauf-
stand, und kein Angriff militarischer Krdfte von aufSen her. Sie haben mit Ihrer Stellungnahme
den Fihrerbefehl von sich aus abzuandern versucht, und mit der Tatsache, dafl Sie nicht selbst
nach Marseille flogen, sondern sich im Zeitpunkt der grofiten dortigen Gefabr den Oberst
Griese an Ibhren Schreibtisch nach Paris bestellten, unverstandlich gehandelt. Ich habe als
neuen BDO. den SS-Brigadefiihrer und Generalmajor Schimana bestellt. Dieser wird morgen
zusammen mit S5-Oberstgruppenfiihrer Daluege in Marseille eintreffen. Dort haben Sie sich

ebenfalls einzufinden’®.

Woher Himmler zu diesem Zeitpunkt seine Informationen uiber die tatsichliche Lage im
besetzten Marseille bezog, ist unklar. Die dortigen Vorginge als »Sabotageaufstand« zu
bezeichnen, erscheint — etwa verglichen mit der Frequenz von Attentaten gegen die deutsche
Wehrmacht in Paris — mafilos iibertrieben und realitatsfern. Auch am 11. Januar ging Himmler
gegentiber Oberg erneut davon aus, daf} die Deutschen »bei der Ausraumung dieses franzdsi-
schen Verbrechernestes« hohe Verwundungen und Verluste zu erwarten hitten”’.

Wir mussen, um die Intervention des Reichstiihrers-SS beurteilen zu konnen, also unterstel-
len, dafl Himmler entweder alarmierende Falschmeldungen (moglicherweise aus dem OKW*)
iiber die Gefihrdung der Sicherheit der Besatzungstruppen in Marseille erhalten hatte oder

38 Himmler an Oberg, 5.1.1943, BAK, NS 19/3402. Ein weiteres Exemplar dieses Fernschreibens ging
»an SS-Oberst-Gruppenfuhrer Daluege, Prag, z. Ktsn.«. Oberg richtete am 6.1.1943 ein Blitztele-
gramm an den RFSS: »Ich melde gehorsamst meine Ankunft in Marseille um 14.15 Uhr.« BAK, NS
19/120, Bl. 3. Der Chef des Hauptamts der Ordnungspolizei, Daluege, hielt sich ebenfalls vom 6. bis
8.1.1943 in Marseille auf; er soll - so hat Oberg spater ausgesagt — die aberwitzigen Plane Hitlers und
Himmlers fiir Marseille dem HSSPF personlich uberbracht haben. In den Prozeflakten von 1954 wird
angegeben, Oberg habe dann zusammen mit Daluege, seinem Adjutanten Herbert Hagen und dem
Marseiller KdS Miihler einen »konkreten Aktionsplan« ausgearbeitet. Zwischenzeitlich kehrte Oberg
wieder nach Paris zuruck, wo er Bousquet von der Berliner Entscheidung unterrichtete: »De retour a
Paris, Oberg communique, le 8 janvier, 2 Bousquet pour qu’ill en informe le gouvernement frangais, la
décision d’Hitler d’exécuter prochainement a2 Marseille, une vaste opération de police conduite par la
seule police allemande avec des moyens importants«; Tribunal militaire permanent de Paris, Atfaire ¢/
Oberg-Knochen, CDJC, CCCLXIV-7, BL. 38, 40; CCCLXIV-4, B. 196; vgl. CCCLXIV-9, Bl. 3f.
Daluege hat noch im Januar 1943 - also wahrscheinlich wahrend der laufenden Ereignisse — folgenden
Bericht uber den Einsatz des Polizei-Regiments Griese in Marseille gegeben: »Diese Verbande [...]
haben durch den Reichstfithrer SS den Sonderauftrag erhalten, Stadtgebiet und Hafen Marseille, als das
grofite, durch Tausende von fremdrassigen, vor allem politischen Elementen beherrschte Verbrecher-
zentrum des Kontinents zu siubern und zu vernichten und dieses Gebiet durch umfangreiche
Mallnahmen, auch stidtebaulicher Art wieder zu einer sauberen Stadt zu machen. Von diesen
Maffnahmen werden Verbrecherviertel betroffen werden, die seit 1900 von der franzdsischen Polizei
nicht mehr betreten worden sind.« Bericht des Chets der Ordnungspolizei [...] tiber den Krifte- und
Kriegseinsatz der Ordnungspolizei im Kriegsjahr 1942, 1.2. 1943, BAK, NS 19/3716 (Kopie in CD]C,
CDXXXV-14). Der Generalmajor der Ordnungspolizei, Schimana, wurde angeblich erst im Mirz
1943 zum neuen Befehlshaber der Ordnungspolizei in Frankreich ernannt, s. TessIN (wie Anm. 24)
S. 87.

39 »Bei den Aktionen in Marseille ersuche ich, in erster Linie auch franzosische Polizei, allenfalls auch
Garde mobile aktiv zu verwenden. Es ist nicht einzusehen, warum bei der Ausriumung dieses
franzosischen Verbrechernestes nur Deutsche die sicher zu erwartenden Verwundungen und Verluste
haben sollen.« Himmler an Oberg, 11.1.1942, BAK, NS 19/3402.

40 Dies meint DELARUE (wie Anm.4) S.250f.; vgl. auch Anm. 26. Bousquet hat 1954 ausgesagt, Oberg
habe ihm gegeniiber folgende Begriindung fiir die deutschen Mafnahmen in Marseille gegeben: »...
qu’il s’agissait d’une décision militaire destinée i assurer la sécurité des troupes et, d’autre part, d’une
opération de police, parce que les autorités militaires allemandes avaient acquis de rapports divers la
certitude que Marseille érait, suivant leur propre expression, un »repaire de bandits’«; Tribunal
militaire permanent de Paris, Affaire ¢/ Oberg-Knochen, CDJC, CCCLXIV-9, BIl. 4.
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aber dal} er sich seinerseits ein iibertriebenes Bild der Gefihrdung machte, das seine Quellen
im notorisch schlechten Ruf der Hafenstadt haben konnte*'. Gewiff wollten die Deutschen
den strategisch wichtigen Hafenabschnitt Marseille nicht durch die geringste Aktion des
franzosischen Widerstands bedroht sehen*:. Unabhangig von allen militarischen Erwagungen
herrschte aber die Absicht der verschiedensten mit der »Endlosung der Judenfrage« befaflten
Stellen in Berlin und Paris vor, die mit der Besetzung der Siidzone eroftnete Chance eines
direkten deutschen Zugriffs auf die dort lebende oder dorthin getlohene jiidische Bevolkerung
bei nachster Gelegenheit zu nutzen. Dies vorrangige Ziel, die Marseiller Juden festzunehmen
und zu deportieren, brauchte in den Anweisungen Himmlers nicht eigens benannt zu werden.
Dariiber hinaus stand die Forderung nach Polizeimafinahmen grofiten Umtangs, nach einem
»radikalen Durchgreifen«, in offensichtlichem Zusammenhang mit Himmlers Bestreben,
einen »SS-Standort« an der Mittelmeerkiiste einzurichten und den bestehenden Einfluf} der SS
in Frankreich nun auch in Konkurrenz zum OB West auf die Siidzone auszudehnen. Die
Eskalierung der Ereignisse diirfte nicht zuletzt hierin einen Grund haben.

Am 18. Januar iberschlugen sich Himmlers terroristische Projektionen tber die »Unter-
stadte und die »Verbrechermassen« von Marseille:

Ich wiinsche fiir die Bereinigung der Verhaltnisse in Marseille eine radikale und vollkommene

Losung. Wir haben heute nicht mebr die Menschen, fir langere Dauer an solchen Brennpunie-

ten eine grofle Anzahl von Angebirigen der Ordnungs- und Sicherbeitspolizet zu versammeln.
Sie wollen mir raschestens Ibren Plan fiir die Bereinigung von Marseille vorlegen. Bei

diesem Plan wollen sie beriicksichtigen, dafS ich folgende Dinge verlange:

1.) Verbaftung der grofien Verbrechermassen von Marseille und deren Abfubr in KL. [Kon-
zentrationslager], am besten nach Deutschland. Ich stelle mir hier eine Zahl von rund
100000 wvor.

2.) Radikale Sprengung des Verbrecherviertels.

Ich wiinsche nicht, dafd deutsche Menschenleben im Kampf in den unterirdischen Gangen
und Hohlen aufs Spiel gesetzt werden. Diese Unterstadt von Marseille ist durch Fachleute
zu sprengen, und zwar in der Form, daf§ allein schon durch den Explosionsdruck die darin
Wobnenden zugrunde gehen.

3.) Die franzésische Polizer und >Garde mobilec bat sich in grifitem Umfang daran zu
beteiligen. Der Saustall in Marseille ist ein Saustall Frankreichs. Lediglich die Tatsache, dafs
wir aus militarischen Griinden dort Ruhe haben miissen, veranlafit mich, diesen Saustall
auszuraumen. Die franzosische Polizei und Frankreich magen sich dariber klar sein, dafl
ste uns dafiir zu tiefstem Dank verpflichtet sind*®.

41 Zum negativen Marseille-Bild s. SrorTiELLO (wie Anm.4) S.115f. bzw. S.201{f., MENCHERINI,
OrpeTiT (wie Anm.4) S,26f., sowie Walther Kiaulehns bereits zitierten »Signal«-Artikel (wie
Anm. 5). Das deutsche Vorgehen im Januar/Februar 1943 wird in den Findbiichern des Bundesarchivs
Koblenz (NS 19/3402) wie folgt umschrieben: »Polizeiliche Aktion gegen den Aufstand in Marseille
...«; in dlteren Findmitteln zum Bildbestand 101 I Heer (Bl. 27) ist — in unfreiwilligem Verweis auf die
zur Zerstorung des Hamburger Gingeviertels 1933/34 — von der »Sprengung des Gingeviertels« in
Marseille die Rede. Ahnlich benutzte Oberg selbst gegeniiber Bousquet den Vergleich: »Grice i
Paction de la police allemande [...] Hambourg n’est plus un repaire de criminels internationauxe;
Aussage Bousquets von 1945, zit. in MENCHERINI, OPPETIT (wie Anm. 4) S. 26.

42 Abgesehen von der allgemeinen militirisch-strategischen Bedeutung, die dem Hafen von Marseille fiir
alliierte Landungsunternehmen zugeschrieben wurde, finden sich in den mir vorliegenden deutschen
Dokumenten und Lagekarten keine Anhaltspunkte dafiir, dafl die Wehrmacht irgendeine konkrete
militirische Nutzung des zerstorten Vieux Port geplant hitte; s. auch Anm. 11 und 57.

43 BAK, NS 19/2799 und NS 19/3402; das Fernschreiben Himmlers lag bei den Niirnberger Prozessen vor
(NO-1895); 'es existieren mehrere Ausfertigungen, da auch Daluege, Kaltenbrunner, SS-Obergruppen-
fithrer Wolff sowie Generalfeldmarschall Keitel um Kenntnisnahme gebeten wurden; an dem auf allen
Exemplaren handschriftlich nachgetragenen Absendedatum 18. 1. 1943 gibt es offenbar keinen Zweifel.
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Selbst gemessen an der seit 1941 in Frankreich von den deutschen Militarbehérden und dem
Hoheren SS- und Polizeifiihrer geiibten Praxis der »Sithnemafinahmene, d. h. der Massener-
schieflung von Geiseln und der Deportation von Widerstandskampfern, liegt dieser ungeheu-
erliche Befehl auflerhalb der bis dahin giltigen Koordinaten der deutschen Besatzungspolitik
in Westeuropa. Und obwohl das Dokument in der historischen Literatur lange bekannt ist**,
sind die Fragen, die sich daran kniipfen lassen, bisher nicht nur nicht beantwortet, sondern
noch nicht einmal gestellt worden.

Aus welchem Anlafl versuchte Himmler zu einem Zeitpunkt erneut Druck auszuiiben, an
dem die deutsch-franzésischen Verhandlungen tiber die Organisierung der Razzien in Mar-
seille und das Schicksal des Vieux Port waren bereits abgeschlossen waren? Seit dem 16. Januar
lag die Zustimmung aus Berlin zu den zwischen beiden Seiten getroffenen Vereinbarungen
vor, und die franzosischen Vorbereitungen fir die Razzien hatten bereits eingesetzt. Die
entscheidenden Gespriche wurden am 13. und 14. Januar 1943 zwischen Oberg und dem
Vichy-Polizeichef Bousquet gefithrt*. Die franzosische Forschung hat, wie bereits einleitend
erwihnt, die Chronologie dieser Verhandlungen und ihren abschlieBenden Kompromift
weitgehend aufgeklirt*®. Obergs Rolle bestand am 13./14. Januar zunichst darin, den Druck
aus Berlin weiterzugeben, er drohte also mit umfassenden Deportationen der Marseiller
Bevolkerung*’, mehr noch aber hatte er die von Himmler mehrfach geforderte Einbeziehung

44 Siehe Eberhard JAckeL, Frankreich in Hitlers Europa. Die deutsche Frankreichpolitik im Zweiten
Weltkrieg, Stuttgart 1966, S.277; Ludwig NestLer (Hg.), Die faschistische Okkupationspolitik in
Frankreich (1940-1944), Berlin 1990, S. 254f.

45 Am 12./13. Januar hatte sich Oberg erneut nach Marseille begeben, diesmal gemeinsam mit Bousquer.
Es fanden zwei Verhandlungsrunden statt: am 13.]Januar in der Villa Ben Quillado in Anwesenheit
u.a. von Oberg, Herbert Hagen, der tbersetzte, dem Leiter der Kripo-Abteilung beim Pariser BdS,
SS-Sturmbannfithrer Odewald (den Oberg spater als »le chef de toute cette opération sous mes ordres«
bezeichnete), dem Marseiller Einsatzkommando-Chef Mihler und 55-Griese sowie Bousquet, dem
Regionalprifekten Lemoine, dem zustandigen Prifekten der Marseiller Stadtverwaltung Barraud und
dem Marseiller Polizeiintendanten Rodellec du Porzic; und am 14.Januar in der Prafektur von
Marseille. Bousquet verlegte in seiner Prozeflaussage von 1954 offenkundig das Treffen vom 13. auf
den 8. Januar; interessant ist jedoch, daff er sich an die Anwesenheit des »général Fulber« (Felber) zu
erinnern glaubte. (Felber war tatsichlich am 13./14. Januar 1943 in Marseille, s. 0. Anm. 36.) Tribunal
militaire permanent de Paris, Affaire ¢/ Oberg-Knochen, CDJC, CCCLXIV-4, Bl. 196f.;
CCCLXIV-7, Bl. 37; CCCLX1V-9, Bl. 3.

46 Detaillierte Darstellungen der Verhandlungen Obergs mit den franzosischen Stellen am 13./14.1. 1943
finden sich in den genannten Prozeflakten von 1954 (CDJC, CCCLXIV-4, Bl. 195, 197{.), sowie bei
DELARUE (wie Anm. 4) S. 254-259, GUICHETEAU (wie Anm. 4) S.9-10, 23 und MeENCHERINI, OPPETIT
(wie Anm. 4) S. 28f. STEINBERG (wie Anm. 4) S. 150, zitiert eine Aussage des Einsatzkommando-Chefs
Miihler: »]’étais tres étonné de constater que les représentants frangais ne s’y opposaient presque pas.
Tout au contraire, M. Bousquet soulignait la nécessité de porter un coup décisif contre la pégre de
Marseille. 1l signala qu’une action du méme genre avait déja été tentée plusieurs fois, mais qu’elle avait
toujours €té arrétée par |'opposition de la population.«

47 Nach Aussagen Bousquets sollten zunichst »samtliche Einwohner des 1. Marseiller Arrondissements,
also etwa 60000 Personen, in das Lager Compiégne uiberstellt werden«; am 23. Januar, wahrend der
laufenden Razzien, habe Oberg aufgrund eines neuerlichen, am Vortag begangenen Attentats wie-
derum mit Massendeportationen gedroht, deren Umfang jedoch auf Befehl des OB West verringert
worden sei: »... le général Oberg nous déclara qu’il avait regu du maréchal von Rundstedt I'ordre
impératif de diriger non plus les 50000 personnes puisqu’il ne s’agissait plus que de 15000 - avec
encore la possibilité de laisser 2 Marseille ceux qui avaient ou pouvaient avoir un domicile — donc une
évacuation portant sur 8 ou 9000 personnes, et que quoiqu’il en soit ces 8 ou 9000 personnes devaient
étre transférées 2 Compiégne.« Tribunal militaire permanent de Paris, Affaire ¢/ Oberg-Knochen,
CD]JC, CCCLXIV-9, Bl. 3t 6; vgl. DELARUE (wie Anm. 4) S. 2611. Ob sich der OB West tatsachlich
in die letzten Verhandlungen iiber den Umfang der Deportationen eingeschaltet hat, 1aflt sich nach
Lage der Dokumente nicht uberprifen.
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der franzésischen Polizei in die Operation zu sichern*®. Offenkundig waren beide Seiten
bemiiht, die angeordneten Terrormafinahmen, die vermutlich die franzésische Offentlichkeit
in einem unkalkulierbaren Maf} gegen die deutschen Besatzer aufgebracht und das Kriftever-
hiltnis zugunsten der franzésischen Widerstandsbewegung entscheidend verindert hitten, auf
das realistische Mafl zu reduzieren und damit allererst durchfithrbar zu machen. So wurden
die urspriinglichen deutschen Pline (einschliefllich des Umfangs der Sprengungen), wenn sie je
ernst gemeint gewesen waren, durch das von Souveranititserwigungen diktierte franzosische
Angebot modifiziert, Massenrazzien in eigener Regie und vorrangig auch gegen die jiidische
Bevdlkerung zu organisieren. In diesem »Kompromifi< schlug sich jene »Logik der Staatskoll-
aboration« (nach einer Formulierung von Mencherini/Oppetit*®) nieder, die schliefflich zur
Verhaftung Tausender von Menschen, zur Deportation der Marseiller Juden in die Vernich-
tungslager und zur Sprengung des Hafenviertels fiihrte.

Einige offene Fragen

Himmlers Betehle vom 18.Januar 1943 und die tatsachlich durchgefiihrten Mafinahmen
unterscheiden sich so weitgehend voneinander, dafl zu fragen ist, ob dies allein einem
Kompromif zwischen Oberg und Bousquet zu verdanken ist. Oder wurde tatsichlich — wie
beide nach dem Krieg vor dem franzdsischen Militirgerichtshof ausgesagt haben - bei der
letzten gemeinsamen Lagebesprechung im Hétel de Ville am Abend des 23.%° und noch am
Morgen des 24. Januar 1943 auf der Gare d’Arenc’’, einem Marseiller Giiterbahnhof, iiber die
Anzahl der bereitgestellten Eisenbahnziige und den Umfang der Deportationen nach Com-
piegne weiterverhandelt, weil der Druck Himmlers auch nach den am 14.]Januar 1943
getroffenen Vereinbarungen zur Durchfilhrung der Razzien anhielt? Dann bliebe es immerhin
unverstandlich, wieso es keine neuerlichen Forderungen von Seiten des Reichsfithrers-SS mehr
gab®?, nachdem die Bilanz der »Polizeimafinahmen« und die Zahl der den Deutschen

48 Siehe oben Anm.39. Oberg hat 1954 ausgesagt: »Il était dit, dans mon ordre, que I’action devait étre
exécutée par la police allemande, alors que, avec des grandes difficultés, j’ai obtenu, a la demande de
Bousquet, qu’elle soit opérée par la police frangaise.« Dahinter stand tatsichlich wohl eher die
Einsicht, daff die Razzien und Evakuierungsmafinahmen allein von den deutschen Kriften in Marseille
unmoglich hidtten durchgefihrt werden konnen. Realistischer dirfte die Auskunft des Befehlshabers
der Sipo-SD Paris, Knochen, gewesen sein, der 1954 auf die Frage des Gerichtshofs, ob die
Einschaltung der franzosischen Polizei nicht der »Vermeidung von Komplikationen« gedient habe,
antwortete: »C’était la ligne générale«; CDJC, CCCLIV-7, Bl. 40, 42.

49 MEeNcCHERINI, OPPETIT (wie Anm. 4).

50 Hier wurden durch einen »Bildberichter« der deutschen Propagandakompanien die bekannten Photo-
graphien aufgenommen, die Oberg und den SS-Standartenfithrer Griese einerseits und die franzosi-
schen Verantwortlichen, Vichy-Polizeichef Bousquet, Lemoine und Barraud, andererseits zeigen;
BAK, Bild 101 1, 27/1475, 37 und 38. (Bousquets Aussagen von 1954 zufolge war aulerdem Obergs
Adjutant Herbert Hagen am 23./24. Januar in Marseille anwesend; CDJC, CCCLXIV-9, Bl. 7, 9.) Die
ungezwungene Haltung Bousquets vor der Kamera, die schon GuiCHETEAU (wie Anm. 4, S.23: »Mais
qu’est-ce qui fait rire M. Bousquet?«) und Serge KLARSFELD aufgefallen ist (vgl. Vichy-Auschwitz. Le
role de Vichy dans la solution finale de la question juive, T. I, Paris 1983, Bildteil: »René Bousquet,
chef de la Police de Vichy, souriant, cigarette a la main, manteau a col de fourrure, en janvier 1943 2
Marseille au milieu de chefs SS pendant les rafles«) steht in Widerspruch zu der von ihm selbst und
Oberg 1954 vor Gericht bezeugten, gespannten Verhandlungsatmosphire am Abend des 23. Januar
1943,

51 Siehe Tribunal militaire permanent de Paris, Affaire ¢/ Oberg-Knochen, CD]JC, CCCLXIV-7, Bl
34-36; CCCLXIV-9, Bl. 7-9. Bei der Deportation anwesend waren u.a. Oberg, Griese, Felber
(s. Anm. 36 und Abb. 2), Bousquet und - wahrscheinlich - Hagen; zur Bilddokumentation s. BAK,
Bild 101 1, 27/1476 und 1477 sowie Bildteil.

52 Im Februar 1943 kam es zu einem Schriftwechsel zwischen Himmler und dem RSHA-Chef Kalten-
brunner, in dem das Schicksal der bei den Razzien in Marseille verhafteten Menschen beilaufig
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ausgelieferten Personen feststand, die doch sehr viel geringer war als aus Berlin befohlen. Oder

hatte die Wehrmacht bzw. der OB West die Entscheidung iiber die Deportationen beein-
flufie>*?

Meiner Ansicht nach bedarf auch das Verhaltnis von Wehrmacht und SS bzw. Polizei, das
man allgemein mit der Formel »auf Zusammenarbeit angewiesen« umschrieben hat, im Falle
der Marseiller Razzien noch einer weiteren Untersuchung. Es gibt zwar viele Hinweise darauf,
dafl die Initiative fiir die Repressionsmafinahmen bei Himmler lag, und fiir ihre Ausweitung
zum beispiellosen Massenverbrechen ist dies unbezweifelbar — wobei die vordergriindigen
Divergenzen zwischen Himmler und dem Hoheren SS- und Polizeifithrer, der Druck aus
Berlin einerseits und die anfingliche Zurickhaltung Obergs mit Riicksicht auf die Wehrmacht
andererseits, fiir diesen Ausgang der Ereignisse eher zweitrangig erscheinen. Umso klirungs-
bediirftiger bleibt aber der konkurrierende Einflul des OB West, der Armeegruppe Felber
und ihrer in Marseille stationierten 328. Infanteriedivision®*. Aus den vorliegenden Dokumen-
ten ergibt sich, dafl die Rolle der Wehrmacht bei den »polizeilichen Sondermafinahmen« im
Januar 1943 auf jeden Fall grofler war, als allgemein angenommen wird. Es ist zwar nicht mit
Sicherheit zu sagen, ob die Wehrmacht insgesamt eher eine defensiv-zuriickhaltende Linie der
Besatzungspolitik in Marseille favorisierte, ob sie umgekehrt (wegen der von Anfang an als
Konkurrenz emptundenen Zustindigkeit des Hoheren SS- und Polizeifiihrers in Frankreich)
threrseits Druck in Berlin erzeugte und scharfe Maffnahmen verlangte oder ob sie sich in
Marseille mit Oberg und dem Polizei-Regiment Griese einigte. Jedenfalls aber organisierte sie
den militirischen Rahmen des Ausnahmezustands, der zur Vorbereitung und fiir den Ablauf
der Massenrazzien und Deportationen benutzt wurde.

Am 25.]Januar 1943, nach Beendigung der Razzien, hielten die Tagesmeldungen des OB
West lakonisch fest:

erwahnt wurde. Am 13. Februar bat der Reichsfithrer-SS, »alle Krifte daranzusetzen, daff die von mir
dem Fihrer verbindlich innerhalb 4 Wochen zugesagten 15000 franzésischen Gefangenen aus Razzien
in Marseille und Paris termingemafl in Norwegen fir Bahnbau Narwik eintreffen.« Und am
17. Februar bestitigte Himmler: »Ihr Fernschreiben vom 17.2.1943 [...] betr. 15000 Arbeiter nach
Norwegen habe ich erhalten. Juden diirfen nicht nach Norwegen tiberfithrt werden. Ich lege grofiten
Wert auf die Freimachung der 1500 Minner in Marseille. Sind sofort zu iiberfiihren.« BAK, NS 19/
120, Bl. 4, 6. Die Deportation von 15000 arbeitsfihigen Minnern war »als Siihnemafinahme auf das
Attentat am 13.2.1943 gegen zwei deutsche Fliegerstabsoffiziere« geplant; s. Vermerk Rothke vom
16.2.1943, CDJC, XXVc-207, abgedr. in: Serge KrLarsreLD, Vichy-Auschwitz. Die Zusammenarbeit
der deutschen und franzosischen Behorden bei der »Endlosung der Judenfrage« in Frankreich,
Nordlingen 1989, S.492. In einem Vermerk vom 23. Mirz 1943 hielt der Leiter des Judenreferats der
Gestapo in Paris Rothke, fest: »Fiir den Transport am 23. 3. wollte ich in erster Linie die 780 Juden
nehmen, die bei der Reinigung des Hafenviertels Marseille ergriffen und nach einer Personalkontrolle
zunachst nach Compiégne und von dort aus nach Drancy itiberstellt worden waren. Von diesen 780
Juden waren nicht weniger als 570 franzosische Staatsangehérige. Es handelt sich bei diesen Juden um
ausgesprochenes Verbrechergesindel, wie mir die franzosische Polizei selbst mehrfach ungefragt
mitgeteilt hat.« Die Marseiller Juden waren zum Zeitpunkt dieses Aktenvermerks von Rathke bereits
den Transporten Nr.52 und 53 zugeteilt worden, die am 23. und 25.Mirz 1943 von Le Bourget/
Drancy in das Vernichtungslager Sobibor abfuhren. CDJC, XXVc-228, abgedr. in: KLARSFELD,
Vichy-Auschwitz, 1989, 5.513; s. auch KLARSFELD (wie Anm.4) S. 39ff.

53 Siehe oben Anm. 47.

54 Bousquet warf 1954 im Prozef gegen Oberg und Knochen eine Frage auf, die bis heute nicht
beantwortet ist: »]e crois sincérement que I’affaire de Marseille eut son origine par une décision prise i
Berlin et probablement par le chancelier Hitler lui-méme. Mais comme une décision ne procaéde jamais
d’une génération spontanée, je suis dans I'impossibilité de savoir qui I'a provoquée et quel est, par la
suite, le role qu’ont joué les divers autorités allemandes militaires ou de police ...«. CD]C,
CCCLXIV-9, Bl. 9.



Die Razzien in Marseille 1943 141

Polizeiaktion Hafenviertel Marseille seit 23.1. abends erfolgreich und obne Schufl durchge-
fiihrt. Aktion beute im Groflen beendet. In einigen Tagen nochmalige schlagartige Durchkim-
mung geplant.

Im Februar setzte die 328, Infanterie-Division ihr Pionierbataillon zur Sprengung des Vieux
Port ein®, und kurze Zeit spiter besuchte der General der Pioniere, Jacob, mit groflem
Wehrmachtstab Marseille, um die Resultate der Zerstorung in Augenschein zu nehmen®’.

»Der Blick des Besatzers«

Dafl die deutsche Wehrmacht im Januar 1943 eine »Photodokumentation« des Vieux Port
erstellte und dafl auch wihrend der laufenden Razzien und Deportationen photographiert
wurde, ist seit langem bekannt®®. Einige der in diesem Zusammenhang aufgenommenen
Photographien — etwa das Bild des von S5-Offizieren umgebenen Generalsekretirs der Vichy-
Polizei, Bousquet, oder die Bilder von der Deportation der Marseiller Juden — wurden viele
Male in der Presse verdtfentlicht oder zur Illustration zeitgeschichtlicher Biicher verwendet.
Dem Photographiehistoriker Guicheteau kommt das Verdienst zu, das erhalten gebliebene
Photomaterial im Bundesarchiv Koblenz aufgefunden und 1973 in einem beeindruckenden
Bildband vorgestellt zu haben>?, Diese Bestande, erginzt durch entsprechendes Material aus
dem Photoarchiv der franzosischen Armee in Ivry (ECPA), wurden auch einer breiteren
Offentlichkeit mehrfach vorgestellt, u.a. in zwei Ausstellungen in Marseille im Rahmen
offizieller Gedenkveranstaltungen®. Dabei fgten sich — so konnte es dem Besucher erschei-
nen — diese Bilder sozusagen zu einem abschliefenden »Geschichtsbild< zusammen®!, und
doch: es waren deutsche Propagandaaufnahmen, es war — ich zitiere aus dem Ausstellungska-
talog von 1984 — »der Blick des Besatzers«®?, dem sich die Bilder der Erinnerung verdankten.

Aber: Was ist der »Blick des Besatzers«? Um eine Materialgrundlage zur Beantwortung
dieser Frage zu finden, boten sich zunichst Recherchen nach den Urhebern der Photogra-

55 Tagesmeldungen OB West vom 1.1.-28. 2. 1943, BA-MA, RH 2/564, Bl. 27. Der militirische Ausnah-
mezustand in Marseille wurde am 5. oder 8.Februar 1943 durch den OB West wieder aufgehoben
(unterschiedliche Angaben in RH 2/564, Bl. 39, und RH 26-328/9).

56 Am 10.Februar fiihrte, so ergibt sich aus dem Kriegstagebuch der 328. Infanterie-Division, die
franz6sische Regierung bei den deutschen Behorden Klage »iiber starke Sprengungen des Pionier-
bataillons 328 im Hafenviertel Marseille. Auf Befehl der Armeegruppe Felber werden schwichere
Sprengladungen befohlen.« BA-MA, RH 26-328/9. Oberg gab in seinem 1954 gefiihrten Prozef§ an, er
habe u.a. wegen des Einsatzes von Wehrmachtspionieren bei der Sprengung des Vieux Port Verhand-
lungen mit dem OB West gefiihrt; CDJC, CCCLXIV-7, S. 38{.

57 Bildteil Abb.25 und 26. Jacob war fiir Festungsbauten zustindig; vgl. BA-MA MSg 109/1180; der
Zweck seines Besuchs im gesprengten Stadtteil lief sich nicht ermitteln; s. 0. Anm. 42,

58 Tribunal militaire permanent de Paris, Affaire ¢/ Oberg-Knochen, CDJC, CCCLXIV-4, Bl. 194:
»aussi ils [les Allemands] envoyérent des agents allemands rassembler immédiatement une documenta-
tion photographique impressionnante sur le quartier du Vieux Port.«

59 GUICHETEAU (wie Anm. 4).

60 Marseille, 40° anniversaire de la Libération, 1984; Janvier 1943 — Janvier 1993, »Marseille se souvient
..., 1993; die Photoausstellung im Januar 1993 wurde von Anne Sportiello besorgt.

61 In der Broschiire zu den Gedenkveranstaltungen 1993 (»Marseille se souvient ...«) heiffit es zu den
deutschen Photodokumenten: »lls racontent un crime de guerre et crient la vérité gardant la mémoire
en ce mois de janvier 1993 de la souffrance de Marseille.« (S. 17)

62 So der Ausstellungskatalog »Marseille, 40° anniversaire de la Libération«, 1984: »Le regard de
Poccupant ... Il s’agit, en effet, d’une prise de guerre faite sur les appareils photographiques et les films
de deux correspondants de guerre allemands, Weber et Gebauer. Ces photographes étaient présents a
Marseille, sinon dés le début de I'occupation, tout au moins dés 'opération d’évacuation du quartier du
Vieux Port en janvier 1943. [Is en ont méthodiquement photographié les différentes phases a la maniére
d’un rapport de mission, sans hite, sans violence, avec un souci esthétique certain.«
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phien und nach den »Propagandakompanien«, denen sie angehorten, nach threm Auftrag und
threr Tatigkeit in Marseille an. Dartiber hinaus schienen mir umfangreichere, vergleichende
Studien und Bildanalysen nétig, die erbringen konnten, welche Art von Kriegs- und Besat-
zungsphotographie auf deutscher Seite wihrend des Zweiten Weltkriegs entwickelt wurde
und welche Nachwirkung diese Photographie auf unsere historische Erinnerung hat. Im
Rahmen der vorliegenden Studie kann ich nur einige Hinweise zusammentragen.

Im Bundesarchiv Koblenz lagert etwa ein Drittel der insgesamt 3,5 Millionen Aufnahmen,
die von den »Bildberichtern« der sogenannten Propagandakompanien der deutschen Wehr-
macht zwischen 1939 und 1945 gemacht wurden®. Darunter befinden sich umfangreiche
Bildserien zur deutschen Besatzung in Frankreich und, tber das bereits verottentlichte
Material hinaus, einige tausend Photographien aus dem besetzten Marseille der Jahre 1942 bis
1944, deren Nitronegative und Originalkontaktstreifen z.Zt. leider von der Archivverwaltung
zugunsten von Mikrofiche-Kopien kassiert werden — zum Schaden fiir die historische For-
schung. Bei der Durchsicht dieser immensen Bestinde entsteht leicht ein Eindruck von
Uberdokumentation, der allerdings triigerisch ist, denn die Menge der Bilder besagt natiirlich
wenig iiber die wirklichen Ereignisse.

Zur Geschichte der deutschen Propagandakompanien im Zweiten Weltkrieg

Was waren die »Propagandakompanien« und wozu ihr Einsatz in Marseille?

Die wissenschaftliche Erforschung der Geschichte der deutschen Propagandakompanien
befindet in einem beklagenswerten Riickstand. Dies ist umso erstaunlicher, als ehemalige
Angehorige dieser Propagandatruppen den Wiederautbau des deutschen Nachkriegsfilms, des
Rundfunks, der Wochenschauen, des Fernsehens, der Verlage, Pressehduser und Bildagentu-
ren nachhaltig beeinfluflt haben. Nicht nur die personellen Kontinuititen, sondern auch die
Nachwirkungen der Bildisthetik, der Kameratechnik, des Blicks und des Tenors von »Kriegs-
berichtern« in den Medien der Adenauerira sind unibersehbar®.

63 Der in Koblenz lagernde Bildbestand »Propagandakompanien« (Bild 101) wurde im Jahr 1962 von den
USA an das Bundesarchiv zuriickgegeben; es handelt sich um die erhalten gebliebenen Kleinbildnega-
tive bzw. Kontaktabziige jener Photoautnahmen von PK-Angehorigen des Heeres und der Luftwatte,
der Marine sowie der Waffen-SS, die wahrend des Zweiten Weltkriegs zur Archivierung an das dem
OKW unterstellte Bildpresseamt gegeben worden waren; s. Thomas Trumpr, Photographische
Uberlieferungen von Propagandakompanien des Zweiten Weltkriegs, in: Jahresbibliographie der
Bibliothek fiir Zeitgeschichte 58 (1986) S. 467-471, sowie Trumpps Vorbemerkung im Findbuch BAK,
Bild 101 I, Propagandakompanien (Heer und Luftwatie), S.1-1Il. Ein komplementirer Teil der
erhalten gebliebenen PK-Bildaufnahmen befindet sich im franzésischen Militirarchiv Ivry Etablisse-
ment Cinématographique et Photographique des Armées (ECPA). Dies Matenial fiel franzosischen
Truppen bei der Befreiung von Straflburg in die Hand. In einem Schreiben vom 23.3.1993 an den
Verf. heifft es: »En ce qui concerne I'origine des reportages allemands détenus au fort d’Ivry, elle est la
conséquence d’une prise de guerre effectuée dans I’Est de la France en 1944 dans des conditions que
nous sommes incapables de vous préciser.«

64 Um nur einige bekanntere Namen zu nennen: ehemalige PK-Angehorige waren die Intendanten Holzamer
(ZDF) und Hilpert (NDR); die Rundfunk- und Fernsehjournalisten Peter von Zahn (»Reporter der
Windrose«!), Werner Hofer und Emst von Khuon, Zeitungsleute wie Henri Nannen und Paul Sethe
(»Stern«), Walter Henkels (FAZ), Schnftsteller wie C. W. Ceram, Walther Kiaulehn, Jiirgen Thorwald und
Kurt Zentner (der mehrere Bildbiande mit PK-Material edierte), der Drehbuchautor Herbert Reinecker,
der Regisseur Jirgen Roland; PK-Kameraleute arbeiteten nach dem Kriege bei »Blick in die Welt« oder in
den »Bavaria«-Studios oder widmeten sich Expeditions- und Kulturfilmen« mehr oder minder rassistischer
Pragung; unter den PK-Photographen ragten Max Ehlert (»Spiegel«) und Hilmar Pabel heraus, der tur
»Quick« mit geteierten Leica-Aufnahmen aus dem Indochina-Krieg berichtete. Vgl. Der Spiegel Nr.25
(1965). Der Einfluff der deutschen Propagandaphotographie und -filmberichterstattung in der Nachkniegs-
zeit bediirfte einer eigenen mediengeschichtlichen Untersuchung.
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Auf der Grundlage der wenigen ernst zu nehmenden Forschungsarbeiten® und der

wichtigsten archivalischen Quellen liflt sich zum Aufbau, Einsatz und Auftrag der »Propa-
gandakompanien« wihrend des Zweiten Weltkriegs kurz folgendes sagen:

Die Bedeutung, die den modernen Techniken der Massenpropaganda in der Zeit des

Nationalsozialismus in Deutschland beigemessen wurde, ist hinreichend bekannt. Von dieser
Bedeutung hatte sich offensichtlich auch die Wehrmachtfiihrung iiberzeugen lassen®. Am
Vorabend des Zweiten Weltkriegs wurde in Abstimmung zwischen dem Propagandaministe-

65

66

Volker R. BERGHAHN, Tendances de la »Wehrmachtpropaganda«, in: Revue d’Histoire de la Deu-
xieme Guerre Mondiale 21 (1971) S.55-73; Ortwin BuchBenDER, Horst Scaun (Hg.), Heil Beil!
Flugblattpropaganda im Zweiten Weltkrieg. Dokumentation und Analyse, Stuttgart 1974; sowie die in
Anm.63 genannten Arbeiten von Trumpp. (Der Aufsatz von Klaus Scueer, Der Aufbau der
faschistischen PK-Einheiten vor dem Zweiten Weltkrieg, in: Zeitschrift fiir Militirgeschichte H. 4,
1965, lag mir nicht vor.) Dagegen bleibt die nach dem Krieg verfafite Erinnerungsschrift des Chefs der
deutschen Wehrmachtpropaganda, Hasso voN WEDEL, Die Propagandatruppen der Deutschen Wehr-
macht, Neckargemiind 1962, vollkommen apologetisch. Es ist mir unerfindlich, wieso Buchbender
und Schuh ohne weitere Einschrinkung schreiben: »Grundlegend fiir die Geschichte der deutschen
Propagandatruppen ist noch immer das PK Mitteilungsblatt -Die Wildente, hg. von Giinther
Hevsing, von der 28 Nummern erschienen sind, >Die Wildente., die inzwischen ihr Erscheinen
eingestellt hat, enthilt eine Fiille von Informationen und Dokumentationsmaterial iiber die PK.«
(S.207) Zur Charakterisierung der von dem ehemaligen PK-Mann Heysing 1952 bis 1966 herausgege-
benen »Wildente« (vollstindiges Exemplar in der Bibliothek fiir Zeitgeschichte Stuttgart, Z 3128) kann
ich hier nur einige Stichworte liefern: Es handelte sich um ein ganz im Landser-Jargon gehaltenes
Kameradschaftsblatt, das helfen sollte, Kontakte wiederherzustellen, Vermifite zu suchen, PK-
Bildmarerial zusammenzutragen bzw. kduflich anzubieten und in die westdeutsche Nachkriegspresse
zu bringen; zudem verstand sich die » Wildente« als Kampfblatt, in dem Heysing die PK-Erfahrungen
der >psychologischen Kriegsfilhrung« in die Phase des Kalten Krieges zu retten und beim Neuaufbau
der Bundeswehr anzubieten versuchte (umgekehrt erschienen auch Anzeigen des Verteidigungsmini-
steriums). Bei Durchsicht der einzelnen Nummern wird schlieflich deutlich, welche >Seilschaften« sich
uber die »Wildente« gegenseitig wieder in Stellung brachten (s. 0. Anm. 64). Ein einziges Zitat mag dies
belegen; in der 1. Folge der »Wildente« aus dem Jahr 1952 (S. 6) war zu lesen: »Quick« fragt: Warum
hohe Honorare an auslindische Beutearchive? [...] Und wir von der PK? Die Minner, die jederzeit die
besten Nachrichtenmirtel zur Verfiigung haben, hérten bisher meist nur im sogenannten Rumsprech-
verfahren, wer wo steckte. Dabei sitzen sie, nachdem der leidige Nachkriegsspuk voriiber ist, lingst
wieder bei den Tageszeitungen, in den Nachrichtenbiiros und in den groflen Illustrierten-Redaktio-
nen. Warum also die alten, guten Beziehungen nicht wieder aufleben lassen? Wie viele besitzen
einmaliges Text- und Bildmaterial, wie viele haben ihre Archive, Erinnerungsbilder und unbezahlba-
ren Dokumente geretret, die wir in der Redakuon der gréften deutschen Illustrie ten, >Quicks, oft
verzweifelt und vergeblich suchen. Das wurmt uns, die wir friher in der PK-Arbeit Haut und Haare
gelassen haben, wenn die nicht zu knappen Honorare an auslindische Beutearchive gezahlt werden
miissen. «

In den vom OKW am 27.9.1938 niedergelegten »Grundsitzen fiir die Fihrung der Propaganda im
Kriege. (Abschluflbericht iiber den Lehrgang fiir Presse und Zensuroffiziere im Oberkommando der
Wehrmacht vom 30. 8.-3. 9. 38)« heifit es zum »Wesen der Propaganda«: »Wirtschafts- und Propagan-
dakrieg beginnen nicht erst mit dem Waffenkrieg. Sie sind als politische Kampfmittel in Friedenszeiten
schon als Vorliufer des Waffenkrieges anzusprechen und verstirken mit Beginn des Waffenkrieges
ihre Form und Gestaltung zum riicksichtslosen Einsatz. — Die Propaganda ist zu einem wesentlichen
und planmiflig anzusetzenden Kampfmittel in der Hand eines Staates erst durch die hohe Fortent-
wicklung der Technik geworden. Sie kann durch Wort, Bild, Film und Ton unmittelbar auf die
Menschenmassen diesseits und jenseits der politischen Grenzen einwirken und die von ihr gewiinschte
Massensummung erzeugen, mag sie nun positiv (werbend) oder negativ (zersetzend) angesetzt
werden. Ist der Propaganda die gewiinschte Massenstimmung in geniigendem Ausmafl gelungen, so
bedarf es oft nur eines geringen Anstofles oder Anlasses, um den weiteren Zweck der Propaganda - die
von ihr beabsichtigten Handlungen, Duldungen oder Unterlassungen — auszulsen. In besonders
gelagerten erfolgreichen Fillen kann so das politische Kampfmittel der Propaganda u.U. sogar einen
Waffengang eriibrigen, also kostbares Menschengut erhalten (siche z. B. Osterreich).« BA-MA, RH
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rium und der Wehrmacht vereinbart®’, dafl die kiinftige Kriegsberichterstattung im Rahmen
militirischer Formationen, Hierarchien und »Kampferlebnisse« stattfinden sollte. Beim Ober-
kommando der Wehrmacht wurde eine eigene Zentrale fiir Wehrmachtpropaganda eingerich-
tet S,

Die ersten »Propagandakompanien« wurden aut Betehl des OKW bereits im September
1938 aufgestellt und bei der militirischen Besetzung der tschechoslowakischen Grenzgebiete
eingesetzt. Aus diesem Anlafl hielten das OKW bzw. das OKH 1n einer Reihe von Dienstan-
weisungen®® die Grundziige der Zusammenarbeit zwischen dem Propagandaministerium und
der Wehrmacht, der militirischen und politischen Zensur, der personellen und technischen
Ausstattung sowie die allgemeinen Richtlinien der Ausbildung und des Einsatzes der Propa-
gandakompanien fiir den Kriegsfall fest, die sich wihrend des Zweiten Weltkriegs weitgehend
durchsetzten. Die Hauptaufgaben der Wehrmachtpropaganda wurden damals wie folgt
bestimmit:

Die Prop. Komp. haben den Zweck, das Zusammenwirken des Propagandakrieges mit dem
Waffenkrieg im Operationsgebiet des Heeres zu gewabrleisten und durchzufiibren.

Ihre Aufgaben sind

a) die Erfassung des Propagandastoffs aus dem Kampfgebiet fiir die Propaganda des
Reichsmin. f.V.u.P.,

b) die aktive Propaganda in die Bevilkerung des Kampfgebietes und in die feindliche
Wehrmacht’®.

Die »Kriegsberichter« sollten also in erster Linie Material zur Propaganda nach innen, zur
Stirkung der >Heimatfront« sammeln: Propagandamaterial der Wehrmacht, welches iiber
mehrere Zensurinstanzen’' hinweg vom Goebbels-Ministerium freigegeben wurde und in die
deutschen Medien ging. Bald kam die Belieferung fiir die Propaganda in den deutschbesetzten
Gebieten hinzu”. Die zweite genannte Aufgabe, die sogenannte » Aktivpropagandas, d. h. die
propagandistische Einwirkung aut die Truppen des Gegners und die Zivilbevilkerung in den

19/XVI-8, Bl. 145. Lehrgangsleiter und damit Verf. der »Grundsitze ...« war Hasso von Wedel,
damals Leiter der Pressegruppe des OKW; s. von WEDEL (wie Anm. 65) S, 28,

67 Im Winter 1938/1939 kam es zur Unterzeichnung eines » Abkommens iiber die Durchfithrung der
Propaganda im Kriege« zwischen Goebbels und Keitel; Angaben dazu bei von WEDEL (wie Anm. 65)
S.22f,, der den nicht erhaltenen Text aus der Erinnerung zitiert.

68 Chef der im April 1939 geschaffenen »Abteilung Wehrmachtpropaganda« (OKW/WPr) war, wie
bereits erwihnt, Hasso von WEDEL; s. dessen Darstellung (Anm.65) S. 34f.; ferner BUCHBENDER,
ScHUH (wie Anm.65) S. 14f.

69 Siehe u. a. »Aufstellung von Propagandakompanien (mot) bei Armee-Oberkommandos«, 16. 8. 1938,
BA-MA, RH 19/XVI-8, Bl. 102-104; »Gliederung und Verwendung von Propaganda-Kompanien«,
30.8.1938, ebd., Bl. 112; »Dienstanweisung fiir eine Propaganda-Kompanie (mot.)«, o.D. (1938),
ebd., Bl. 114-117; »Prop. Nachrichten- und Materialibermittlung OKW-AOK«, 16.9.1938, ebd.,
Bl. 158; »Dienstanweisung fiir die Zensuroffiziere bei den Armee-Oberkommandos«, 21.9.1938,
ebd., Bl. 132-135; sowie insbesondere die »Grundsitze fiir die Fihrung der Propaganda im Krieg«,
27.9.1938, ebd., Bl. 145-156, vor allem Bl. 146f. (»Grundlagen der Zusammenarbeit zwischen
Reichspropaganda-Ministerium und Wehrmacht im Kriege«) und Bl. 1521.

70 »Dienstanweisung fiir eine Propaganda-Kompanie (mot.)«, o.D. (1938), BA-MA, RH 19/XVI-8,
Bl. 114; dhnlich der Befehl des OKH betr. » Aufstellung von Propagandakompanien (mot) bei Armee-
Oberkommandos« vom 16. 8. 1943, ebd., Bl. 102,

71 Zur militirischen und politischen Zensur s. die in Anm. 69 angefiihrte »Dienstanweisung fiir die
Zensur-Offiziere bei den Armee-Oberkommandos« vom 21.9.1938; das weiter unten vorgestellte
Photomaterial aus Marseille ging u, a. iiber die »Zensurstelle Bildpresse Briissel«.

72 Zu diesem Zweck wurden beispielsweise die Propaganda-Abteilung Frankreich in Paris (Kommandeur
Oberstleutnant Heinz Schmidtke) mit unterstellten Propaganda-Staffeln (Dijon, Saint-Germain,
Angers, Bordeaux) gegriindet und eigene Presseorgane in franzosischer Sprache herausgegeben
(»Signal«, »Pariser Zeitung«).
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Operationszonen, schien in der Blitzkriegsphase zunichst offenbar tberflissig, fithrte aber
spiter — vor allem nach dem Uberfall auf die Sowjetunion — zur Entwicklung der modernsten
Spielart der psychologischen Kriegsfilhrung”™. Auf diese »Aktivpropaganda« und auch auf
den Einsatz der Propagandakompanien zur Betreuung der Wehrmachttruppen selbst mit
Unterhaltung, Theater, Filmvorfilhrungen, Frontzeitungen, Frontrundfunk etc. gehe ich hier
nicht weiter ein.

Die Propagandakompanien waren motorisierte Einheiten und jeweils einem Armeeober-
kommando unterstellt, das ihren Einsatz — im Rahmen allgemeiner Weisungen des Goebbels-
Ministeriums und der vom OKW/WPr formulierten Propagandaauftrige — anordnete”™, Jede
Kompanie bestand u.a. aus Ziigen von »Wortberichtern«, »Bildberichtern«, Film- und
Rundfunktrupps usw., die Stirke einer Propagandakompanie wird mit 155 Mann ange-
ben. 1939 waren bereits dreizehn oder vierzehn solcher Kompanien in allen Waffengattungen
aufgestellt, weitere Kompanien und »Kriegsberichterziige« kamen mit Ausweitung der Fron-
ten hinzu, und im Jahr 1943 - »auf dem Hohepunkt der Entwicklung« (von Wedel) -
existierten mehr als vierzig Propagandakompanien der Wehrmacht; die Gesamtstirke der
deutschen Propagandatruppen soll zu diesem Zeitpunkt 15000 Mann betragen haben”. Der
Umfang des im Verlauf des Zweiten Weltkriegs belichteten Filmmaterials, der Photographien,
Kriegszeichnungen (!), schriftlichen Artikel und Rundfunkbeitrige war daher gigantisch’.

Die »Kriegsberichter« waren professionelle Photographen, Kameraleute, Journalisten usw.,
die systematisch geschult und auf ihre mehrfachen Aufgaben vorbereitet wurden. Sie wurden
mit eigens konstruiertem »Propagandagerit«’’ ausgeriistet, erhielten eine militirische Ausbil-
dung, waren bewaffnet und wurden bei Kampfhandlungen eingesetzt. Da ein »unmittelbares
Kampferlebnis«” eingefangen werden sollte, entwickelten insbesondere die Film- und Bild-

73 Siehe BuCHBENDER, SCHUH (wie Anm.65) sowie die weitere Arbeit von Ortwin BUCHBENDER zur
»Aktivpropaganda«: Das ténende Erz, Deutsche Propaganda gegen die Rote Armee im Zweiten
Weltkrieg, Stuttgart 1978.

74 »Der Einsatz der Prop. Komp. erfolgt nach Vorschlag des Komp. Fiithrers durch das A.O.K. [...] Der
Komp. Fiihrer erteilt an die eingesetzten Ziige und Trupps gemiff den Weisungen des Reichsmin.
f.V.u.P. und den zusitzlichen oder einschrinkenden Anordnungen des A.O.K. den Propagandaauf-
trag.« Dienstanweisung fiir eine Propaganda-Kompanie (mot.), 0. D. (1938), BA-MA RH 19/XVI-8,
Bl. 115.

75 Genauere Angaben zur Stirke und Gliederung der Propagandakompanien finden sich bei voN WEDEL
(wie Anm. 65) S. 26f., 63, 65, und BUCHBENDER, SCHUH (wie Anm, 65) S. 14, 16, Die Findbiicher des
Koblenzer Bundesarchivs verzeichnen allein fiir das Heer 21 Propagandakompanien, 7 Kriegsberich-
terziige (KBZ), verschiedene sonstige Propagandaziige, Staffeln und Sondereinsitze sowie die Propa-
ganda-Ersatzabteilung (PEA) Potsdam. 1943 wurde eine Umorganisation der Propagandatruppen
vorgenommen; s. BUCHBENDER, SCHUH, ebenda S. 16,

76 Angaben zum Gesamtumfang des PK-Materials finden sich bei von WEeDEL (wie Anm.65) S.116
(1600000 Meter belichtete Filmstreifen wurden zensiert); TRumPP (wie Anm. 63) nennt die Zahl von
ca. 3,5 Millionen PK-Photoaufnahmen (BAK, Findbuch Bild 101 I). Die spezifischen Verwendungs-
zusammenhinge dieses Materials zu rekonstruieren, den Spuren all dieser Aufnahmen und Texte in
den Propagandamedien der besetzten Gebiete und in den Deutschen Wochenschauen, Tageszeitungen
und Rundfunksendungen der Heimatfront« nachzugehen, die Zensur- und Auswahlkriterien im
Vergleich mit dem erhalten gebliebenen Gesamtmaterial zu iiberpriifen, wire eine eigene Forschungs-
arbeit wert.

77 Das Propaganda-Ministerium liefl — in Zusammenarbeit mit dem »Deutschen Propaganda Atelier« in
Berlin-Lichterfelde - fiir die PK spezielle »Propagandagerite« herstellen (Lautsprecherwagen, »Propa-
gandawerfer« fiir Flugblitter, »Druckereiziige«, »Laborziige«, »Bildberichtereinsatzwagen«, »Fern-
kameraeinsatzwagen«, »Spezialfilmaufnahmefahrzeuge«, »Sonderkonstruktionen fiir die Filmbericht-
erstattung tiber Panzer- und Luftkimpfe« usw.); von WEDEL (wie Anm. 65) S. 114ff.; BUCHBENDER,
ScHuH (wie Anm. 65) S. 15.

78 »Bildberichte und Luftbildberichte laufen ein von den folgenden Stellen: 1.) von den Bildberichter-
trupps der Propagandakompagnien. Diese sind im Mobfall bei der Fronttruppe eingesetzt, so dafl
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berichter neue, spezifische Formen der technischen Verkoppelung ihrer Leicas” oder Arriflex-
Filmkameras® mit modernsten Schulwaffen®!. Waffentechnik und -gebrauch prigten vielfach
den Blick und die Arbeitsweise dieser »Kamerasoldaten«®. Bereits die 1938 formulierten
»Grundsitze fiir die Fihrung der Propaganda im Kriege« wiesen die Richtung fiir ein neues
»Berufsbild, wenn man so sagen darf, in dem kimpfender Journalismus und flexible Kriegsein-
satze, Frontberichterstattung und politische Propagandaarbeit miteinander fusionierten:

Der Kriegsberichter soll sich im Gelinde kriegsmaflig bewegen kinnen, also so, dafl er weder
als Fremdkorper von der Truppe empfunden wird, noch sich selbst siberfliissig oder beziehungs-
los vorkommt.

Andererseits mufS er so gewandt und militarisch vorgebildet sein, dafl er seine Aufgabe in der
notigen militarischen Form vertreten und durchfiibren kann. [...]

Der Kriegberichter mufl jederzeit im Auge behalten, dafl er dazu berufen ist, Mittler zwischen
der kampfenden Truppe und dem Volke in der Heimat zu sein. [...]»

Unbeschadet aller Zensureingriffe und Propagandazwecke hat diese Form der Kriegsbericht-
erstattung mit einer Unmenge an publiziertem Material dazu beigetragen, daff wiahrend des
Zweiten Weltkriegs in Deutschland ein »Volk von Augenzeugen«®* entstand, das nicht nur

unmittelbares Kampferlebnis eingefangen wird.« »Grundsitze fir die Filhrung der Propaganda im
Kriege«, 27.9. 1938, BA-MA, RH 19/XVI-8, BI. 152.

79 Verwendet wurde die Leica vom Typ 1lla und IlIb, vermutlich auch die Neukonstruktion 1llc von
1940; s. Abbildung eines PK-Leica-Sets in: Johan pEN HoLLANDER, Hans SAkkERs, Walcheren, een
fotografisch document. Duitse oorlogsfotografie 19401944, Middelsburg 1991, S. 10f.

80 Neben der modernen Arriflex-Handkamera wurden eingesetzt: die Stativkamera Askania Z, ferner die
Siemens-D Schmalfilmkamera.

81 Um nur ein Beispiel zu geben, zitiere ich aus der »Wildente« (wie Anm. 65, Nr. 15/1957, S.68): »Es
bewihrte sich, die Filmkamera in ein Spezialgehiduse im Panzerturm gleich neben der Kamptkanone so
zu montieren, daffl wihrend des Gefechtes Aufnahmen gemacht werden konnten, ohne das Turmluk
zu Ottnen.«

82 Aus einem Programmbheft der »Deutschen Wochenschau«: »Das Kampferlebnis unserer Tage hilt der
PK-Mann unter Einsatz seines Lebens mit der Filmkamera fest. Soldat in den Schlachten aller Fronten,
in Ruflland und in Afrika, im Atlantik und im feindlichen Luftraum, steht er stindig vor dem Gegner,
liegt er stindig auf der Lauer — mit der Waffe und mit der Kamera.« Zit. nach: Christian ZENTNER
(Hg.), Der Zweite Weltkrieg. Texte, Bilder, Karten, Dokumente, Chronik, 0. O. u. J. (Reichenbach),
S.467. Ich verweise auch auf den hervorragenden Dokumentarfilm »Schufl-Gegenschuffl« von Niels
Bolbrinker und Thomas Tielsch, BRD 1990; zu diesem Film schreiben die Autoren im Begleittext fir
die 40. Internationalen Filmfestspiele Berlin 1990: »Die Geschichte des Films kann nicht von der
Geschichte des kriegerischen Blicks getrennt werden, und beides trifft in den Kamerasoldaten der
Propagandakompanien zusammen.«

83 »Grundsitze fiir die Filhrung der Propaganda im Kriege«, 27.9.1938, BA-MA, RH 19/XVI-8, Bl. 155
(»Grundsitze und Forderungen fiir die Ausbildung von kiinftigen Kriegsberichtern«); der Text fihrt
weiter fort: »Im iibrigen ist es Hauptaufgabe des Kriegsberichters, alles neue und bedeutsame Material
aus der Front und an der Front, das propagandagerecht ist, im Rahmen und fiir die Zwecke der
politischen Propaganda zu erfassen und zwar fiir die Propaganda in das eigene Volk sowohl wie fir
diejenige in das neutrale und feindliche Ausland. Es ist Sache seiner Geschicklichkeit und Findigkeit,
geeignetes Material aufzuspiiren und es auf dem schnellsten Wege seiner Auswertung zuzufiihren.
Daher ist sein Platz und Aufenthalt innerhalb seines Abschnittes einem fast ununterbrochenen
Wechsel unterworfen. Nicht nur bei der Truppe in vorderster und in riickwirtigen Stellungen findet
der Kriegsberichter sein Material. Beim Vormarsch und beim Riickmarsch ist er dabei und stets dort,
wo der Schwerpunkt der Ereignisse zu finden ist. Bei Gefangenenvernehmungen, beim Verhor
gefaflter Spione, in Ruhestellung bei den verschiedensten Waffengattungen, im Gesprich mit Bewoh-
nern des besetzten Gebietes, in Orten, die Ziel feindlicher Luftangriffe oder schwerer Beschieflung
waren, also iiberall da, wo sich etwas militirisch oder politisch Wichtiges abspielt, ist das Arbeitsgebiet
des Kriegsberichters.« Ebd., Bl. 156.

84 Bolbrinker, Tielsch (wie Anm. 82).
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beim Brennen der Synagogen und beim Abtransport der jidischen Nachbarn zuschaute,
sondern auch bei der »Luftoffensive gegen England«, dem Vernichtungsfeldzug im Osten
oder der Partisanenbekimpfung auf dem Balkan®.

Die Einsatzgebiete und konkreten Auftrige der Propagandakompanien sind nur bis zu einem
gewissen Grade rekonstruierbar®, Die Kompanien wurden im Verlauf des Krieges immer
wieder an verschiedene Frontabschnitte, in besetzte Gebiete und riickwirtige Etappen verlegt,
sie wurden haufig umgebildet und neu zusammengestellt. Zudem gab es noch eine Reihe von
Einheiten fiir kurzfristige »Sondereinsitze« von Kriegsberichterziigen und Einzelberichtern, wie
z. B. die »Propaganda-Einsatz«-Kompanie, die direkt der Abteilung OKW/WPr unterstand und
deren personelle Zusammensetzung und Auftrage angeblich unklar gehalten wurden®.

Der Einsatz von Propagandakompanien in Marseille

Moglicherweise wurde auch ein Teil der »Bildberichter«, die in Marseille eingesetzt waren,
eigens fir die Ereignisse im Januar und Februar 1943 dorthin abgestellt. Es gab jedenfalls keine
Propagandakompanie als geschlossene Einheit in der Stadt. Sicher ist, dafl eine auffillig grofie
Gruppe von PK-Photographen bereits Mitte November 1942 im Zuge der Besetzung Stdfrank-
reichs mit den ersten deutschen Panzern nach Marseille kam, von denen wiederum einige 1m
weiteren Verlauf des Jahres 1943 fir die Berichterstattung aus Marseille zustindig blieben®®. Sie

85 »[...] die Kriegsherichterstattung aller Sparten [war] wirklichkeitsgetreu und lebensnah. Die deutsche
Offentlichkeit hat sich jeder Zeit ein gutes Bild von den Vorgingen an der Front machen konnen.«
Von WEeDeL (wie Anm.65) S.45. In welchem Umfang die Wehrmachtpropaganda in die Vernich-
tungsfeldziige in Ost- und Siidosteuropa verstrickt war, zeigt BERGHAHN (wie Anm. 65) S. 64 {f. auf;
s. auch ebd. S.71ff. zur Beteiligung von Propagandakompanien an der »Partisanenbekimpfungs;
Berghahn zitiert einen »Lage- und Tatigkeitsbericht der Propagandaabteilung S« (= Serbien) vom
31.10.1941, in dem die PK-Bildberichter aufgefordert werden, »den Vormarsch der deutschen
Truppen, die Durchkimmung von Dorfern und die Hinrichtung von Aufstandischen zu photogra-
phieren«; (Militirgeschichtliches Forschungsamt Freiburg [MGFA] W 01-6/527).

86 Siehe unten Anm. 98.

87 Siehe unten Anm. 89.

88 Von folgenden PK-Photographen lassen sich Bildveroffentlichungen aus Marseille nachweisen oder
liegen Serien unveroffentlichter Marseille-Aufnahmen aus den Jahren 1942 bis 1944 im Bestand des
BAK, Bild 101 1, vor:

— Adolph (KBZ OB West, 1944): 721/369;

— Gebauer (Prop. Eins., 1942-43): »Berliner Illustrierte Zeitungs, 3. 12. 1942; 792/124, 127, 130; 794/
321; 794/313A, 314; »Panser Zeitungs, 7. 8.1943;

— Jung (KBK Lw. 3, 1942): 368/2432;

— Kestner: 94/78/10A;

- Koll (KBZ OB West, 1943): 718/125;

- Krug (KBK Lw. 3, 1942): 368/2437, 2438;

— Langhaus [oder Langhans] (PK 696, 1942-43): 257/1253, 1254; »Pariser Zeitungs, 7. 8. 1943;

— Marthiessen (Prop. Eins., 1942): 792/125, 128, 132;

- Michelja[c]k (PK 696): »Pariser Zeitung«, 28. 11, 1942;

— Sandfuchs (Lfl. 3, 1944): 488/3090;

~ Schimpke (KBK Lw. z.B.V., 1943 [?]): 626/3301, 3302, 3304, 3305;

— Schod[e]l (KBK Lw. 3, 1942): 368/2430;

— Sommerschuh (PK 649): »Pariser Zeitungs, 18.11. 1942 (95/2/23), ebd., 22.11.1942 (75/22/2A);

~ Vennemann (PK 649, Januar/Februar 1943): 27/1455, 1472-1478, 14801481, 1489, 1496;

~ Weber, Willi (Prop. Eins., 1942): 792/126, 136;

— Weicht: »Pariser Zeitungx, 25. 3. 1943;

~ Worner: »Berliner Illustrierte Zeitung«, 3.12. 1942.

Einige Photographen (u.a. Gebauer und Sommerschuh) arbeiteten offenbar auch fiir kommerzielle

Bildagenturen (Atlantic Pressebilderdienst und Verlagsges.m.b.H., Berlin).
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gehorten teils zum sogenannten »Propaganda-Einsatz«®, teils zu den in Le Mans bzw.

Bordeaux stationierten Propagandakompanien 649 und 696”'. Auflerdem photographierten
»Kriegsberichter« der Luftwaffe seit Ende 1942 in und tber der Stadt?, die Armeegruppe
Felber verfiigte zeitweilig iiber eine eigene Propagandaeinheit®, und noch im Sommer 1944,
nach der Landung in der Normandie, hielten Angehorige des »Kriegsberichterzugs OB
West«™ die letzten militirischen Vorkehrungen der Deutschen gegen eine alliierte Landung
im Kiistenbereich von Marseille im Bild fest.

Die im Koblenzer Bundesarchiv lagernde Photoserie, die die bekannten Aufnahmen von
Oberg und Bousquet, die Bilder der Razzien, der Deportation der Marseiller Juden und der
Sprengung des Vieux Port im Januar/Februar 1943 enthalt, wurde von dem »Bildberichter«
Vennemann (PK 649) angefertigt. Das dazu gehorige Bildmatenial, das im franzosischen
Militirarchiv in Ivry aufbewahrt wird, stammt von den »Bildberichtern« Gebauer und
Weber*, von denen noch andere, schon im November/Dezember 1942 aufgenommene Serien

89 Die Findmittel des BAK geben iiber die »Prop. Einsatz-Komp. (Heer)« an: » Aufstellung: 1942 Posen,
Unterstellung: OKW/WPr V (Heer), Einheit diente als sPersonal-Verschiebe-Bahnhof« fiir Sonderbe-
richter, Redaktionspersonal >Signal¢, sDie Wehrmacht< und andere in Berlin erscheinende Blitter, fur
Kurier- und Biiropersonal [...], die bet OKW/WPr nicht auf den Stellenplanen erscheinen durften
(Unruh!). Keine Fronteinheit, sondern Reservoir und Versteck. [...] Ein Organisationsschema ist
unmoglich zu erstellen, weil die Einheit bewufit undurchsichtig gehalten wurde und auch bei OKW/
WPr nur wenige Eingeweihte Uberblick tiber die Gliederung, das Stamm- und Berichterpersonal
besallen. Eine Lokalisierung und Datierung des noch vorhandenen Bild- und Filmmaterials ist durch
eine Skizze der Einsatzorte nicht maoglich, da die zur Einsatzkompanie gehorenden Sonderberichter an
alle Frontabschnitte (oft nur fiir wenige Tage) fuhren.« (Alteres Findbuch zum Bestand Bild 101 1
Heer, Karteiblatt).

90 Die Propaganda-Kompanie 649 wurde zwischen Juli 1942 und Mitte 1944 in Frankreich eingesetzt,
dabei dem AOK 7 unterstellt (Komp. Chefs in diesem Zeitraum: Major Prof. Dr. Brepohl und Hptm.
d. R. Holscher). Das Quartier dieser PK lag in Le Mans, ihr Einsatzgebiet war die Atlantik- und die
Kanalkiiste; BAK, Bild 101 I, Erganzungsband Heer, Bl. 57-78, und iltere Findmittel. Dafl die PK 649
jedoch bereits Ende 1942 auch in Marseille aktiv wurde, wird u. a. durch den Tatigkeitsbericht der 338.
Infanterie-Division vom 2.1.1943 belegt, in dem es heiit: »Fir die Weihnachtsringsendung des
Grofideutschen Rundfunks wurde durch die Division zusammen mit der Prop. Kp. 649 ein Ausschnitt
»Marseille« zusammengestellt.« BA-MA, RH 26-335/16, Bl. 101 (s. 0. Anm. 23).

91 Die Propaganda-Kompanie 696 wurde im Mai 1942 nach Bordeaux verlegt und dem AOK 1 unterstellt
(Komp. Chef war Hptm. d. R. Ronnberg); BAK, Bild 101 I, Erganzungsband Heer, Bl. 200-202, und
altere Findmuittel.

92. Kriegsberichterkompanie [KBK] Lw. 3 (1942-43 dem IX. Fliegerkorps unterstelit, Einsatzraum
Kanalkiiste) und KBK Lw z.b.V. aus der KBK Lw. 3 wurde im Sommer 1943 die Lw. Kriegsberich-
ter-Abteilung/Luftflotte 3 (Lfl. 3) in Paris neu aufgestellt, die 1944 in Marseille photographierte; BAK,
Bild 101 1, Erginzungsband Luftwatfe, Bl. 371f., 162f., und altere Findmittel.

93 Siehe BAK, Bild 101 I, Erganzungsband Heer, Bl. 255; ich konnte nicht ermitteln, ob die im Sommer
1943 in Avignon gebildete Propagandakompanie 619, die dem AOK 19 unterstellt war und 1944 auch
im Raum Marseille eingesetzt wurde, aus der Staffel der Armeegruppe Felber hervorging.

94 Die »Heeres-Kriegsberichter-Zige« wurden im Rahmen der Umorganisation der Propagandakompa-
nien im Sommer 1943 gebildet. Zum KBZ OB West (auch HKBZ D) s. BAK, Bild 101 I,
Erginzungsband Heer, Bl. 247-249, sowie altere Findmittel: Demnach wurde dieser dem OB West
unterstellte Kriegsberichterzug am 2. 6. 1943 in Paris aus Berichterpersonal verschiedener Propagan-
dakompanien, u. a. der PK 619 un 649, aufgestellt; zu den Einsatzgebieten gehorte auch die Berichter-
stattung uber die Bekampfung des Maquis.

95 Siehe ECPA lvry, u.a. die Serien DAT 571, 572, 574, 590, 591 und DAM 1414. Zum Zeitpunkt der
Aufnahmen im Januar/Februar 1943 sollen alle beteiligten Photographen der PK 649 angehort haben
(schriftliche Auskunfte BAK vom 11.2.1993; ECPA Ivry vom 23.3. 1993). Dabei bleiben allerdings
einige Fragen offen: Vennemann bzw. die im Januar/Februar 1943 in Marseille aufgenommene
»Photodokumentation« 27/1473-1478, 14801481 werden in den Findbiichern des Bundesarchivs der
PK 649 zugeordnet (Bild 101 I, Propagandakompanien [Heer und Luftwaffe], S.4; Alphabetischer
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aus Marseille vorliegen. Es wurden also bei den Razzien in Marseille mehrere Photographen
eingesetzt; es waren Sonderberichter aus der »Propaganda-Einsatz«-Kompanie anwesend,
neben Gebauer und Weber der Schriftsteller Walther Kiaulehn, der fir die Propagandaillu-
strierte »Signal« arbeitete®; ein Filmtrupp drehte fir die Wochenschau?. Dennoch ladt sich
die wichtige Frage, ob die Wehrmacht einen »Sondereinsatz« von PK-Leuten eigens fur die
»Polizeimafinahmen« im Januar/Februar 1943 organisiert hat und mit welchem Propagan-
daauftrag er versehen war, nach Lage der Dokumente nicht mit Sicherheit beantworten™. Es
ist zudem bemerkenswert, wie wenige der realisierten Photographien tatsichlich in der
deutschen oder franzésischen Presse des Jahres 1943 veroffentlicht wurden™.

Bemerkungen zur Photodokumentation der Marseiller Razzien

Eine Sichtung der vollstaindigen von dem PK-»Bildberichter« Vennemann aufgenommenen
Bildserie anhand der Kontaktstreifen erméglicht, darauf will ich nur am Rande verweisen, eine
weitgehend genaue Rekonstruktion des Zeit- und Ereignisablaufs wihrend der Razzien im
Januar 1943'%. Das Photomatenal stellt somit eine wichtige Quelle fiir die Erforschung der

Index der Kriegsberichter; Erginzungsband Heer, S.57). Gebauer war dagegen nachweislich noch am
1.12.1942 Sonderfihrer (Z) bei der Prop. Staffel Sudwest (BA-MA RW 4/v. 193, B.190); seine
Marseille-Aufnahmen von 1942 und 1943 (792/124, 127 und 130 sowie ein Reststreifen 794/321 aus
dem Vieux Port vom Januar 1943) werden dem sogenannten »Prop. Einsatz« zugeordnet; auch Willi
Weber, der offenbar zeitweilig zur PK 649 gehorte (vgl. »Die Wildente« 25 (1962) S.63), soll Ende
1942 im Rahmen des »Prop. Einsatz« tatig geworden sein (Marseille-Aufnahmen 792/126, 136).

96 Kiaulehns Artikel Gber die Zerstorung des Vieux Port, der in franzosischer und deutscher Sprache in
der 1. Aprilnummer 1943 von »Signal« erschien, ist an Zynismus schwer zu ubertreffen; er bediirfte
einer eigenen Analyse; s. Anm.5 und 105.

97 Das Filmmaterial, das wahrend der Sprengungen des Vieux Port aufgenommen wurde, mufl als
verschollen gelten. Vgl. jedoch den Wochenschaustreifen BAK, Ufa-Magazin Nr. 113/1943, der sich
mit Photoaufnahmen Vennemanns (27/1455) uberschneidet. (Inhaltsbeschreibung der Wochenschau,
BAK, Filmarchiv: »Flugzeuge in der Luft. Blick auf die Mittelmeerkiste, Marseille mit Wahrzeichen,
die Kirche sNotre Dame de la Garde«. Blick auf Hafenbecken und Promenade. Darbietung einer
deutschen Militirkapelle. Begeisterte Zuhorer. [...] Rundgang durch Marseille. Altstadt, Elendsviertel,
Kirchen, Hafenbecken und -einfahrt. Komm. erklirt Pline der franz. Regierung zur Sanierung der
Stadt.« Der O-Ton dieses Kommentars lautet: »Das Hafenviertel enthielt viele malerische Winkel, war
aber eine Brutstitte vieler Krankheiten, Laster und Verbrechen. Um diesen stindigen Gefahrenherd zu
beseitigen, haben die franzosischen Behorden beschlossen, dieses Stadtviertel zu entfernen und durch
neue, gesunde Wohnbauten zu ersetzen.«)

98 Kriegstagebucher von Propagandakompanien liegen nicht vor, und die Serien der Lageberichte an die
Abteilung OKW/WPr enden mit dem Spatherbst 1942 (schriftliche Auskunft BA-MA vom 21.5. 1993;
vgl. BAK, Bild 101 I, Erginzungsband Heer, S. 60-78).

99 Aus der umfangreichen Serie Vennemanns wurde 1943 — meinem Kenntnisstand nach - kein einziges
Bild publiziert; die Aufnahmen, die den erwihnten Artikel von Walter Kiaulehn in »Signal« (franz.
und dt. Ausg.) illustrieren, sind nicht gekennzeichnet; die »Pariser Zeitung« veroffentlichte am
25.3.1943 vier Aufnahmen des »Kriegsberichters« Weicht unter der Uberschrift »Marseilles altes
Hafenviertel verschwindet«: »Das vor einigen Wochen auf Anordnung der franzésischen Regierung
freigemachte alte Hafenviertel in Marseille wird jetzt durch planmaflige Sprengungen beseitigt. — Bild
1: Eben ist eine Sprengladung hochgegangen, die grundliche Arbeit leistet. - Bild 2: Nur die Kirche ist
stehen geblieben, die Hauser ringsum dagegen wurden abgerissen. — Bild 3: Blick auf einen Hauser-
block, der entfernt wird. — Bild 4: Letzte Zeugen einer verschwundenen Elendsstitte.« Im ubrigen
beschrankzte sich die gesamte offentliche Berichterstattung iiber die Ereignisse auf die Evakuierung der
Bewohner des Alten Hafens und auf den Aspekt der urbanistischen >Sanierung« eines verrufenen
Viertels. Siche u. a. »Paris-Soir« vom 27.1. und 30.1.1943; s. 0. Anm.5 und 97.

100 BAK, Bild 101 1, 27/1455, 1472-1478, 1480-1481, 1489, 1496; auszugsweise von GUICHETEAU (wie

Anm. 4) verotientlicht. In der Broschiire sJanvier 1943 - Janvier 1993, Marseille se souvient ...« (wie
Anm. 60, S.17) wird dies Bildmaterial richtigerweise wie folgt beschrieben: » Avec I'oeil implacable
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Geschichte der deutschen Besatzung in Marseille dar, die noch nicht vollstindig erschlossen
wurde. Dariiber hinaus liit eine qualitative und quantitative Bildanalyse Riickschliisse auf das
Vorgehen und die Sichtweise der deutschen Propagandaphotographen zu — Standort, Blick-
richtung, Motivauswahl und -abfolge, Perspektiv- und Ortswechsel, die Bewegungen des
Photographen zwischen den Ereignissen, konnen gelegentlich bis ins einzelne nachvollzogen
werden. Ich mochte an dieser Stelle vor allem aufzeigen, in welchem Zusammenhang und
welcher Routine der PK-Arbeit die bekannten, inzwischen in den Rang historischer Doku-
mente geriickten Aufnahmen aus Marseille zustande gekommen sind. Einzelne und oft zitierte
Bilder erscheinen in einem anderen Licht, wenn man sie inhaltlich und formal mit der
Gesamtmenge der PK-Photographien vergleicht.

Die Aufnahmen, die am Morgen des 24.Januar 1943 wihrend der Evakuierung der
Bewohner des Hafenviertels und bei der Deportation der Marseiller Juden und Flichtlinge auf
der Gare d’Arenc gemacht wurden, sind von grofiter Widerspriichlichkeit — vor allem, weil
vom historischen Kontext der »Endlésung der Judenfrage« nicht zu abstrahieren ist, auch
wenn Intention oder Auftrag des Photographen auf etwas anderes zielten. Welches »>Verhilt-
nis< zwischen Abbildendem und Abgebildeten kommt in diesen Aufnahmen zum Ausdruck?
Sie halten die Blickrichtung der deutschen Tater auf die Opfer fest, bei mehreren Nahaufnah-
men sind rassistisch-selektive Kriterien der Bildauswahl offenkundig, und wir miissen anneh-
men, dafl sie als Propagandamaterial zur Stiitzung der These von den »Verbrechermassen« und
»Untermenschen« in Marseille, als Dokumente einer »Bereinigung«, geplant waren. Dennoch
zeigen sie auch die veringstigten Gesichter alter Frauen und den verzweifelten Blick der in
Viehwaggons gepferchten Menschen'?!. Sollen wir unterstellen, daff die uniformierten »Kame-
rasoldaten« in dieser dramatischen Situation — bewufit oder unbewufit — ihrem Propagandaauf-
trag widersprachen!%? Oder gab es so etwas wie einen technischen >Uberschufl« iiber den
Propagandaauftrag, der sich dem zeitgendssischen Stand der Photographie'® verdankte: der

du soldat allemand qui les a réalisés, ces documents photographiques relatent minute aprés minute, les
opérations de police, la déportation des juifs, I'encerclement, |’évacuation, la destruction du Vieux
Port.« Die eigentliche »Photodokumentation« wurde, beginnend mit einer ersten Orientierung der
PK auf dem Pont Transbordeur und einem >Ortstermin< im Vieux Port, in mehreren Sequenzen
wahrscheinlich zwischen dem 16. und dem 22. oder 23.Januar, am 23. und 24.Januar, um den
27.Januar und ab 1.Februar 1943 (Sprengungen) entsprechend der dramatischen Ereignisfolge in
Marseille aufgenommen. Zu diesem Zeitpunkt herrschte ein allgemeines Photographierverbot, vom
dem nur die Angehérigen der Propagandakompanie ausgenommen waren. Die Bild- und Filmberich-
ter waren iiber die ablaufenden Ereignisse offenbar so weitgehend informiert, dafl sie Ort und
Zeitpunkt threr Photoeinsitze, etwa im Zuge der Razzien im Hafenviertel, bei der Lagebesprechung
der Verantwortlichen im Hotel de Ville oder bei der Deportation auf der Gare d’Arenc, koordinieren
konnten. Auffillig ist allerdings, dall Vennemann die ab 22. Januar durchgefiihrten Verhaftungen in
dem vielfach von Juden bewohnten Marseiller Opernviertel nicht festgehalten hat.

101 Siehe Bildteil Abb. 3, 4 und 5.

102 Das legen die Autorinnen der Broschiire »Janvier 1943—Janvier 1993, Marseille se souvient ...« (wie
Anm. 60) S.17 nahe: »Il [un reporter de la sPropagandakompanie:] avait pour consigne de ne rien
laisser échapper car il fallait & tout prix accréditer la thése officielle: >I’élimination de la racaille de
Marseille.« Et pourtant, c’est tout le contraire qui se produit. Chaque photo est un acte d’accusation,
on y mesure |'indifférence des uns, 'hostilité, la morgue, la complicité des autres. On pergoit surtout
la solitude, le désarroi et malgré tout la confiance de ces femmes juives montant dans les wagons 3
bestiaux [...].«

103 Das Irritierende ist vielleicht, daff es auch in manchen PK-Bildern eine »Asthetik« gibt, die sie mit der
avangardistischen Photographie der Zeit, zumal der in Marseille realisierten, vergleichbar zu machen
scheint; s. den Katalog: Le Pont Transbordeur et la vision moderniste, Marseille, Musée Cantini 6
déc. 1991-2 févr. 1992. In ihrem Vorwort zu dem Guicheteau-Photoband (wie Anm.4) schreibt
Edmonde CHARLEs-Roux jedoch zurecht: »Il ne s’agissait pas de donner a ces photographies un
caractére qu’elles n’avaient pas. Nous sommes aux antipodes d’un Capa ou d’un Cartier-Bresson
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Fulle und Geschwindigkeit der Leica-Aufnahmen, die den Blick auf etwas freigegeben hatten,
was eigentlich nicht gezeigt werden sollte?

Dieser Eindruck verandert sich ganzlich, wenn man die Masse der von den PK-Photogra-
phen gemachten Aufnahmen durchsieht. Ich glaube eher, dafl manche dieser Bilder einen
Ausdruck von Menschlichkeit nur in der Retrospektive annehmen. Sie erscheinen uns gerade
da >menschlich¢, besser gesagt: sie scheinen menschliche Ziige in dem Moment festzuhalten,
wo der Zynismus der Abbildung seinen Hohepunkt erreichte. Jacques Delarue, ein damaliger
Augenzeuge, berichtet, dafl die Photographen der besseren Perspektive auf die Opfer der
Deportation wegen die Dacher der Eisenbahnwaggons erklommen '*. Ein Bildvergleich zeigr,
dafl Teleobjektive benutzt wurden, die eine falsche Nihe und >Anteilnahme« suggerieren;
andere, distanziertere Aufnahmen lassen erkennen, dafl der Photograph ebenso an der

organisatorischen Prazision!® interessiert war, mit der sich der An- und Abtransport der

Menschen auf dem Marseiller Giiterbahnhof vollzog.

Betrachtet man auflerdem die vielen bestellten oder nicht bestellten Ablichtungen der Titer,
haufen sich die Irritationen. Der zivile Aspekt Obergs, der die Deportation in den Tod
uberwacht, hebt sich ab vom militarischen Habitus des ebenfalls anwesenden Generals

Felber'%; die Handlanger in SS-Polizeiuniform scheinen den Typus des >hafllichen Deut-

schen« zu verkdrpern'%’; ebenso wie eine Gruppe hochrangiger Wehrmachtsangehoriger um

den General Jacob bei der Inspektion des gesprengten Hafenviertels das Bild von sHerrenmen-
schen< hinterlafit'%. Auch diese Aufnahmen also verindern ihren Charakter mit zeitlichem
Abstand, gelegentlich bis zur Karikatur. Im Blick der Propagandaphotographen konnte das,
was wir retrospektiv auf den tberlieferten Photographien zu sehen meinen, kaum enthalten
sein.

104 DELARUE (wie Anm.4) S.262: »Beaucoup de S.S. avaient sorti des appareils photographiques et
certains étaient méme montés sur les toits des wagons pour mieux saisir sous un bon angle les visages
décomposés par la peur, les enfants hurlants, ou muets et livides d’épouvante, cramponnés a leurs
parents. «

105 Der PK-»Wortberichter« Walther Kiaulehn schrieb in der 1. Aprilnummer 1943 der Illustrierten
»Signal«: »Die Wahrheit sieht sehr niichtern aus. Es wurde nicht geschossen und es klappte alles
zusammen wie Theaterkulissen, weil diesmal — der Staubsauger so grof war wie der Miillkasten.
Wohin auch der Betroffene blicken mochte, da sah er Stahlhelme und automatische Waffen, und als er
iber die Streitmacht der franzésischen Polizei hinwegblickte, da sah er die deutsche Polizei. Es war
sinnlos, Widerstand zu leisten, und darum vollzog sich alles ohne Gerdusch. Dies alles hat nichts mit
Literatur zu tun, sondern nur mit Hygiene, Wenn einmal spatere Historiker die Geschichte von
Marseille schreiben, dann werden sie den denkwiirdigen Umstand berichten, daf hier zum erstenmal,
bei der Aufhebung des alten, gotischen Patrizierviertels, das im 20. Jahrhundert von der Schande ganz
zerfressen war, die Polizei — die franzdsische und die deutsche - von einem Organisator so angesetzt
worden ist, wie man ein Ingenieurkorps ansetzt oder einen Arztetrupp. Die Romantik dieser Arbeit
ist ithre Gerauschlosigkeit und Prizision.« Siehe auch Obergs Aussage im Prozef 1954 betr. die
mangelhafte franzosische Organisation auf der Gare d’Arenc und die pilinktliche Abfertigung des
Deportationskonvois durch die Reichsbahnbeamten in Marseille: »Le fonctionnaire des chemins de
fer m’a dit qu’il érait absolument impossible que I'horaire de départ des trains soit modifié, ne serait-
ce que d’'une minute«; CDJC, CCCLXIV 7, Bl. 34f., 36, 41.

106 Bildteil Abb. 2. Zur Identifizierung Felbers s. folgende Photoaufnahmen: Bild 101 1, 28/1645, 9 und
10; 681/9, 28attf.; BA-MA, MSg 109/614; s. 0. Anm. 36.

107 Abb. 3.

108 Abb. 25 und 26 (5.0. Anm. 57).
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»Besatzungsphotographie« im Alltag: Marseille 1942-1944

Die bisher beschriebenen Photographien, die ihren dokumentarischen Wert aus den Ereignis-
sen beziehen, wihrend derer sie aufgenommen wurden, sind Bestandteil einer Unmenge von
Bildern ganz anderer Art, aus deren Umgebung sie, will man sie historisch bewerten, nicht
herausgelost werden diirfen. Sie sind hauptsachlich — aufgrund der wechselnden Auftrige der
»Kriegsberichter« — eingebettet in Szenen von der Front, d. h. die Razzien in Marseille und die
Sprengung des Hafenviertels werden im gleichen Blickwinkel gesehen wie Kriegsereignisse.
Aber was das Unertraglichste ist: Aufnahmen, die die Deportation der judischen Bevolkerung
festhalten, wechseln ab mit Landserbildern fiir die Familie in der Heimat, bestellten Portraits
von Ritterkreuztrigern, Photos von Galaessen, Revuen und Casinoabenden, Freizeitaktivita-
ten und touristischen Attraktionen, lokaler Folklore aus der Sicht der deutschen Okkupanten.
Trotz seiner unglaublichen Trivialitit bedarf auch dieser photographische >Uberschufl¢, das
Alltagsmaterial der Propagandakompanien, meiner Ansicht nach einer Analyse, um jene
Aufnahmen, die wir als historische Bilddokumente zu betrachten uns angewshnt haben, in
dem Kontext zu sehen, in dem sie entstanden sind.

Ich will daher abschlieffend die Aufmerksamkeit noch auf eine Reihe von bisher unverof-
fentlichten PK-Aufnahmen lenken: Bilder der Selbstdarstellung der deutschen Besatzung in
Marseille, die zwischen 1942 und 1944 gemacht wurden. Wie bildet sich eine besetzte Stadt im
Blick der Besatzer ab!%??

Meine These 1st: Es gibt in der deutschen Propagandaphotographie nicht nur den Zusam-
menhang zwischen dem Zielen einer Waffe und einer Einstellung einer Kamera''?, es gibt auch
einen augenscheinlichen Zusammenhang zwischen Photographie und Besatzung. Um Mifiver-
stindnissen vorzubeugen: Der hier angestellte Vergleich folgt weder einer relativierenden
Absicht noch einer Gleichsetzung von Zeichen/Symbolen/Abbildungen und Besatzungsreali-
tit — zumal in den Dimensionen der ckonomischen und sozialen »Neuordnung« besetzter
Linder, der Repressionspolitik und der Massenvernichtung, die sich nicht auf der Ebene der
Bilder erschlieffen. Uniibersehbar ist aber, daf sich die deutsche Besatzung stets auch als
symbolische Gewalt darstellte. Das begann mit der Installierung einer Vielzahl von Wegwei-
sern und Hinweistafeln in deutscher Sprache (» Kommandantur«, »Soldatenkino«, » Kamerad-
schaftshaus«, »Frontbuchhandlung«, »Sanititswache«), die die Kommunikation und Infra-
struktur der besetzten Zone und groflen Stidte Frankreichs fir die Zwecke der Besatzer neu
ordneten und die seit 1941 nicht zufillig zum ersten Angritfsziel der sich entwickelnden
Widerstandsbewegung wurden. Und wie diese Orientierungssymbole in ihrem Ubermaf
Beherrschung und Unsicherheit zugleich dokumentieren, so wirken viele der Propagandapho-
tographien eher so, als sollten sie die Prasenz von deutschen Panzern und Soldaten uiberall in
Europa beschworen und verewigen helfen'!!.

Bei anderen Photos der Propagandakompanien scheint der touristische Blick auf >pittoreske
Mouve« oder alltigliche Straflenszenen in einem alten, mediterranen Stadtteil zu Gberwiegen.
Aber vielleicht hat das, was sich seither an schamloser Neugierde und bildlichen Ubergriffen
von Millionen photographierender Touristen als Normalverhalten ausbreitete, die photogra-
phische Aneignung und Typisierung des >Fremden., seinerseits einen Ursprung im Besatzer-
blick? Die heutige Betrachtung solcher Aufnahmen macht zudem leicht vergessen, dafl ihrer
Entstehung ein physisches Gewaltverhiltnis prigend zugrunde lag, daff uniformierte und

109 »Belles et sages aussi sont des photographies de la vie quotitienne sous ['occupation allemande [...].
Images de propaganda: elles gomment soigneusement tout caractére dramatique a l'occupation
allemande et 4 I'évacuation des vieux quartiers.« Ausstellungskatalog »Marseille, 40° anniversaire de la
Libération«, 1984.

110 Ich verweise nochmals auf den Dokumentarfilm von Bolbrinker/Tielsch; s. Anm. 82.

111 Siehe z.B. Abb. 8 und 9 sowie PK-Aufnahme Gebauer: »Beobachtungsposten im Hafen von
Marseille«, 9. 12.1942, BAK, Bild 101 1, 792/130, 14 und 94/78/9a.
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bewatfnete deutsche Soldaten das Kameraauge in einer Weise auf menschliche Gesichter und
Lebensverhiltnisse richteten, die immer auch auf rassistische Vorstellungen bestimmter
»Physiognomien< und auf die gedankliche Vorwegnahme einer notwendigen >Bereinigung:
rickschlieflen lassen. Der Krieg und die deutsche Besatzung bildeten einen Rahmen, innerhalb
dessen jeder »Schnappschufi<: die Unsicherheit bei der Ankunft, das Mifitrauen gegeniiber den
'Einheimischen¢, die Suche nach den bekannten Frankreich-Klischees, dem Dreck der Gassen
und Clochards, dem traditionellen Handwerk der Fischer und Weinbauern, den lachenden
Gesichtern junger Frauen..., in dem alle diese tatsichlich von PK-Photographen festgehalte-
nen Szenen umschlugen und sich anglichen an jene Bilder des Schreckens, die am Morgen des
24, Januar 1943 auf dem Bahnhof Arenc bei der Deportation der Marseiller Juden und
Fliichtlinge entstanden.

Besatzungsbilder — Propagandabilder — Geschichtsbilder

Mich beschaftigt, und damit moéchte ich zum Schluf kommen, noch eine andere Frage:
Inwieweit reicht der Zusammenhang von deutscher Okkupation und Propagandaphotogra-
phie bis in unser heutiges Geschichtsbild? Hat es inzwischen so etwas wie eine »Historisie-
rung< der deutschen Propagandaphotographie gegeben? Autfillig ist jedentfalls, in welchem
Mafle die Bilder der Titer das kollektive Gedichtnis dieses Jahrhunderts bestimmen und -
herausgeldst aus threm Entstehungskontext — als >historische« Bilder Verwendung finden. Was
dies bedeutet, daf} das Geschichisbewufitsein beeinflufit ist durch Propagandaphotographie,
daf} sich die PK-Autnahmen in offizielle »Geschichtsbilder« verwandeln, mit deren wiederhol-
ter Prasentation sich die Nachgeborenen, Kinder der Tater wie der Opfer der deutschen
Verbrechen, erinnern sollen, lifit sich vergleichsweise ermessen, wenn wir die Photographien
hinzuziehen, die von den Propagandakompanien wihrend des Zweiten Weltkriegs in Osteu-
ropa aufgenommen wurden. Das bekannteste Bild, das wir aus dem Warschauer jiidischen
Ghetto haben, ist das eines Kindes mit erhobenen Hinden. Gehérte zu den unzihligen
Verwendungen und Zitierweisen, die dieses Bild gefunden hat, nicht ein erklirender Hinweis
darauf, daff es einer Reihe von Propagandaaufnahmen entnommen ist, die fir das sinistre
'Erinnerungsalbum« des bei der Niederschlagung des Gherttosaufstands eingesetzten SS-
Polizeifithrers Stroop angefertigt wurden? Gehorte dazu nicht die in Sutterlinhandschrift
verfafite, originale Unterzeile: »Mit Gewalt aus Bunkern herausgeholt«? Wir konnen gegen-
wiartig — nach dem Fall der Mauer und paradoxerweise zeitgleich mit der Ausbreitung des
offenen Geschichtsrevisionismus in Deutschland - eine neue Konjunktur der Erinnerungsstat-
ten des Holocaust beobachten. Und wie die gut gemeinte, museale Reprisentation der
unsagbaren deutschen Verbrechen diese auf Schritt und Tritt banalisiert, anstatt zu ihrer
Aufklirung beizutragen, so steht zu befiirchten, dafl das Taterbild als Geschichtsbild iiberlebt.
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