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GABRIELE B. CLEMENS

NAPOLEONISCHE ARMEELIEFERANTEN UND
DIE ENTSTEHUNG DES RHEINISCHEN WIRTSCHAFTSBURGERTUMS

Im Januar 1806 logierte der reiche Trierer Weingroffhindler Matthias Joseph Hayn
im Pariser Hotel I'Europe. Begleitet wurde er vom Biirgermeister der Moselstadt,
Anton Joseph Recking, der in seinem eigentlichen Beruf ebenfalls als Kaufmann
tatug war. Beide beabsichtigten gemeinsam, in groflem Stil Immobilien zu kaufen.
Binnen weniger Tage erwarben sie in der Seinemetropole Objekte im Wert von fast
300000 Francs'. Vergleicht man diese heute nicht sonderlich spektakulir klingende
Summe mit dem damaligen Tagelohn eines ungelernten Arbeiters (etwa einen
Franc) oder dem Jahresgehalt eines Richters am Gericht der Ersten Instanz (1800
Francs)? —, so nimmt die Vorstellung iiber Umfang und Wert dieser Transaktionen
schon konkretere Formen an. Bei den Pariser Immobilienkiufen Hayns und
Reckings handelte es sich um ehemalige Kirchengiiter aus dem Saar-Mosel-Raum,
die, genau wie in Frankreich, wo die Nationalversammlung im Zuge der revolu-
tioniren Gesetzgebung im August 1789 alle Feudalrechte aufhob, als sogenannte
Nationalgiiter zuniachst von der Regierung sequestriert und schliefflich enteignet
wurden. 1790 verordnete die Nationalversammlung die offentliche Verduflerung
der Kirchengiiter, um so die staatlichen Schuldverschreibungen in Héhe von 400
Millionen Livres zu decken’.

1 Der genaue Aufenthaltsort der beiden Trierer Kaufleute ist den notariellen Kaufvertrigen zu ent-
nehmen. Vgl. z.B. den Kaufvertrag vom 28.1.1806 im Archives Nationales Paris (zitiert: AN) ET
XVI 963, Notar Deloche. Allein an diesem Tag erwarben sie neun wertvolle Hofgiiter im Wert von
130000 Francs. Zur Person Reckings vgl. Hubert ScHikL, Die Trierer Oberbiirgermeister des 19.
Jahrhunderts nach ihren Personalakten, in: Kurtrierisches Jahrbuch 7 (1967), S. 80-134, zu Hayn
vgl. Gabriele B. CLEMENS, Der »Moselkonig« Matthias Josef Hayn. Eine wirtschaftsbiirgerliche
Karriere in napoleonischer Zeit, in: Friedhelm Burcarp, Christoph Cruse und Alfred HAvErRkAMP
(Hg.), Liber Amicorum necnon et amicarum fiir Alfred Heit. Beitrige zur mittelalterlichen Ge-
schichte und geschichtlichen Landeskunde, Trier 1996, S. 129-141.

2 Vgl. Sabine Graumann, Franzosische Verwaltung am Niederrhein. Das Roerdepartement
1798-1814, Essen 1990, S. 161.

3 Mit der Hoftnung, durch die Verkiufe zumindest einen Teil der enormen Staatsschuld zu beglei-
chen, verband die Nationalversammlung zunichst auch das Ziel, Grund und Boden gerechter zu
verteilen, wobei diese sozialreformerischen Tendenzen recht bald einer rein fiskalischen Verkaufs-
politik weichen mufiten; vgl. Philippe SAGNAc, La propriété fonciére et les paysans pendant la Révo-
lution (1789-1793), in: E. FAcuEeT (Hg.), L’ceuvre sociale de la Révolution Frangaise, Paris [o. ].], S.
217-271; Marcel GARAUD, Histoire générale du droit privé frangais de 1789 2 1914, Bd. 2, La Révo-
lution et la propriété, Paris 1958, sowie die neuere Arbeit von Gerd van den HEuvEL, Grundproble-
me der franzosischen Bauernschaft 1730-1794. Soziale Differenzierung und sozio-ckonomischer
Wandel vom Ancien Régime zur Revolution, Miinchen/Wien 1983.
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Die Umwilzungen im Zuge der franzosischen Revolutionskriege hatten in der
Heimatstadt der beiden Grofikiufer — nach vorausgegangenen Jahrhunderten des
politischen und 6konomischen Stillstands und Niedergangs — zu einem wirtschaftli-
chen Aufschwung gefiihrt.

Nachdem die ersten Besatzungsjahre — mit hohen Kontributionsforderungen und
sich hiufig abwechselnden, teillweise rivalisierenden Administrationen — tiberstan-
den waren*, wurde Trier durch die Verwaltungsreform des Jahres 1798 zur Haupt-
stadt des Saar-Departements bestimmt®, Mit der Einrichtung der neuen Zentralver-
waltung sowie als Sitz verschiedener Gerichte gewann die Stadt als administrativer
Mittelpunkt an Bedeutung. Aus seiner politischen und vor allem wirtschaftlichen
Grenzlage befreit, war Trier — wie die iibrigen linksrheinischen Stidte auch — in den
groflen franzosischen Markt integriert worden, womit alte Zoll- und Handels-
schranken wegfielen.

Enteignung und Verwendung der
sakularisierten und mediatisierten Giitermasse im Rheinland

Anders als in Frankreich erfuhren auch die Giiter des reichsstindischen Adels in
den neuen rheinischen Departements von Anfang an dasselbe Schicksal wie die Kir-
chengtiter®. Nach der Enteignung 1796 wurde hier die gesamte Giitermasse ver-
schiedenen Bestimmungen zugefiithrt. Napoleon entzog einen betrichtlichen Teil
der linksrheinischen Nationalgiiter den zustindigen Domainenverwaltungen und
teilte sie seiner >Auflerordentlichen Krondomane« zu, n der er riesige Vermogens-
werte aus den eroberten Lindern zusammenfaflte’. Teilweise integrierte er diese

4 Vgl. Ludwig Kass, Die Organisation der allgemeinen Staatsverwaltung auf dem linken Rheinufer
durch die Franzosen wihrend der Besatzung 1792 bis zum Frieden von Lunéville (1801), Diss.
Mainz 1929; Jacques GopecHOT, Les Commissaires aux armées sous le Directoire. Contribution 2
I’étude des rapports entre les pouvoirs civils et militaires, 2 Bde., Paris 1941; Max BrRauBacH, Vom
Westfilischen Frieden bis zum Wiener Kongref8 (1648-1815), in: Franz PETRI und Georg DROEGE
(Hg.), Rheinische Geschichte, Bd. 2, Diisseldorf 1976, S. 219-365; T.C.W. BLaNNING, The French
Revolution in Germany. Occupation and Resistance in the Rhineland 1792-1802, Oxford 1983.

5 Die Stadt Aachen wurde — aufgrund ihrer Vergangenheit als Residenz Karls des Groflen, gegen den
heftigen Protest des wesentlich gréfleren Kolns — zur Hauptstadt des Rur-Departements. Koblenz
und Mainz bildeten die Zentren des Rhein-Mosel- bzw. des Donnersberg-Departements. Mit der
Neuorganisation nach franzosischem Muster wurde als Gouvernementskommissar Franz Josef
Rudler betraut. Gute Erliuterungen zur Verwaltungsstrukrur bieten die Arbeiten von Rainer Ort-
LEpP, Die franzosische Verwaltungsorganisation in den besetzten linksrheinischen Gebieten
1797-1814 unter besonderer Beriicksichtigung des Departements Donnersberg, in: Alois GErLICH
(Hg.), Vom Alten Reich zu neuer Staatlichkeit. Kontinuitit und Wandel im Gefolge der Franzosi-
schen Revolution am Mirttelrhein, Wiesbaden 1982, S. 132-151 und Graumann (wie Anm. 2).

6 In Frankreich unterschied man hingegen zwischen den Biens nationaux de premiére origine, den
enteigneten Giitern der Kirche, und den Biens nationaux de seconde origine, wobei es sich dabei im
wesentlichen um Immobilien handelte, die zuvor dem nach Deutschland, England und Italien emi-
grierten Adel gehort hatten. Die Giiter wurden dann auch entsprechend ihrer Herkunft zu verschie-
denen Zeitpunkten verauflert; vgl. hierzu grundlegend Marc BouLoiseau, Etude de I'émigration et
de la vente des biens des émigrés (1792-1830). Instruction, sources, bibliographie, législation, ta-
bleaux, Paris 1963. |

7 Bei der Krondomine handelte es sich um einen Eckstein der Finanzierung des franzosischen Kaiser-
reichs; vgl. Henri de GRimouaRD, Les origines du Domaine extraordinaire. Le receveur général des
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Giter dann spater doch wieder in die Masse der 6ffentlich zu versteigernden Natio-
nalgtter, teilweise dotierte er aus diesem Sondervermégen den von ithm privilegier-
ten Adel. Dariiber hinaus wurden zahlreiche Nationalgiiter weiteren Dotationen
direkt zugefihrt. In den betreffenden Departements waren unter anderem der Se-
nat, einzelne Senatorien, Veteranenlager sowie die vierte Kohorte der Ehrenlegion
mit Sitz im Schlof§ Briihl bei K6ln dotiert®. Napoleon versuchte mit der Verteilung
von Grund und Boden eine neue Fiihrungselite zu schaffen, die sich nicht zuletzt
aufgrund dieser Vergiinstigungen an ihn gebunden fiihlen sollte. AufSerdem erhoff-
te er, so den Senat in seine Abhingigkeit zu bringen®. 1805 mufSten dann sowohl die
Ehrenlegion als auch der Senat gemifl kaiserlichen Dekreten einen grofien Teil der
Dotationen an den Staat beziehungsweise an die Tilgungskasse zuriickgeben, die
dann ebenfalls auf den 6ffentlichen Versteigerungen angeboten wurden. Mit thnen
beglich Napoleon aber auch eine Staatsschuld von insgesamt 20 Millionen Francs
bei seinen zahlreichen Armeelieferanten.

Der Lowenanteil der insgesamt enteigneten Giiter wurde jedoch ab 1803 direkt in
den vier rheinischen Departements 6ffentlich versteigert. Binnen zehn Jahren ge-
langten hier 14000 Objekte der ehemaligen kirchlichen Institutionen und des
reichsstindischen Adels mit einem Verkautswert von 67 Millionen Francs an neue
private Eigentiimer®. Es handelte sich um eine Vermégensumschichtung in einem
bis dahin unvorstellbaren Ausmafl, die von Zeitgenossen auch dementsprechend
gewertet wurde. So urteilte der preuflische Regierungsrat Johann Nepomuk
Schwerz im Jahr 1816: »Seit die Welt besteht, ist Kauf und Verkauf nicht so oft vor-
gekommen wie seit den letzten 20 Jahren«'!.

Fiir die Rheinlinder, aber auch fir Interessenten aus den benachbarten Regionen
und aus Innerfrankreich boten sich also in den ersten beiden Jahrzehnten des 19.
Jahrhunderts verschiedene Wege, die meist wertvollen Giiter der Kirche und des
Adels zu erwerben: 1.) Die Ersteigerung einer Immobilie auf den staatlichen Auk-
tionen in den rheinischen Departementshauptorten oder denen der benachbarten
luxemburgischen und belgischen Departements, spiter auch in den von den Fran-
zosen besetzten rechtsrheinischen Gebieten'?. 2.) Auf privatem Wege: Es bestand

contributions de la Grande Armée. Ses attributions, ses comptes, 1805-1810, in: Revue des ques-
tions historiques 39 (1908), S. 160-192; Jean TuLARD, Der »Domaine Extraordinaire« als Finanzie-
rungsinstrument napoleonischer Expansion, in: GG 6 (1980), 5. 490-499.

8 Zum System und zur Hohe der Dotationen vgl. Michael MULLER, Sakularisation und Grundbesitz.
Zur Sozialgeschichte des Saar-Mosel-Raumes 1794-1813, Boppard/Rhein 1980, 5. 207 f1.

9 Helmut Berding, Napoleonische Herrschafts- und Gesellschaftspolitik im Konigreich Westfalen
1807-1813, Gottingen 1973, S. 12 u. 53 ff.

10 In einem von Prof. Dr. Wolfgang Schieder geleiteten Projekt hat ein Team von Mitarbeitern in jah-
relanger Arbeit die Verkaufsplakate (Affiches) und die Kaufvertrige in den rheinischen Archiven
aufgenommen. Vgl. Sikularisation und Mediatsierung in den vier rheinischen Departements:
1803-1813; Edition des Datenmaterials der zu veraulernden Nationalgiiter, hg. von Wolfgang
ScHIEDER. Datentechnisch aufbereitet von Manfred KovLtEs, 5 Teile, Boppard/Rhein 1991.

11 Johann Nepomuk von ScHwerz, Beschreibung der Landwirtschaft in Westfalen und Rhein-
preuflen, 2. Teil: Beschreibung der Landwirtschaft in Rheinpreuflen, Stuttgart 1836, S. 172.

12 Vgl. hierzu Monika LaHRkAMP, Miinster in napoleonischer Zeit 1800-1815. Administration, Wirt-
schaft und Gesellschaft im Zeichen von Sakularisation und franzoésischer Herrschaft, Miinster
1976; Harm KLUETING, Die Sikularisation im Herzogtum Westfalen 1802-1834. Vorbereitung,
Vollzug und wirtschaftlich-soziale Auswirkungen der Klosteraufhebung, Ko6ln 1980.
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zum einen die Moglichkeit, Immobilien von den Senatorien zu kaufen!?, zum ande-
ren ist vor allem auf die zahlreichen Weiterverkiufe der vom Kaiser mit National-
giutern bezahlten Armeelieferanten zu verweisen. Fiir unser Thema 1st hierbei von
besonderem Interesse, dafl diese meist in Paris lebenden Geschiftsleute ihre Giiter
in kiirzester Zeit absetzen mufiten, um wieder iiber flissiges Kapital fiir neue Ar-
meelieferungen zu verfiigen. Folglich ergab sich fiir vermogende Interessenten eine
weitere Moglichkeit zu duflerst lukrativen Immobilienspekulationen.

Die staatlichen Versteigerungen

Auf die Versteigerungen der Nationalgiter auf den staatlichen Auktionen
(1803-1813) braucht an dieser Stelle nur kurz eingegangen zu werden, da die For-
schung bereits eingehendere Analysen zu den dortigen Immobilientransaktionen
erarbeitet hat. So legten Wilma Klompen, Richard Biittner, Katharina Faria e Castro
und Michael Martin fiir einzelne Regionen detaillierte Untersuchungen zu den ei-
gentlichen Nutznieflern des gewaltigen Vermogensumschichtungsprozesses vor'*,
In den achtziger Jahren folgten dann die - erstmals auf computertechnisch erfalitem
Material basierenden — Arbeiten von Michael Miiller, Alfred Kube und Woltgang
Schieder mit weiterfithrenden sozial- und wirtschaftsgeschichtlichen Fragestellun-
gen'®, Demnach profitierte in erster Linie das stadtische Biirgertum, an deren Spitze
die Kaufleute, gefolgt von der Beamtenschaft und den freien Berufen von den 6f-
fentlichen Versteigerungen. Ausschliellich auf die Gruppe der Immobilienhindler
konzentrierte sich meine departementsiibergreifende Studie'®. — Nachdem in einem
ersten Schritt festgestellt worden war, welchen gesellschaftlichen Schichten diejeni-
gen angehorten, die von diesem Umschichtungsprozef} in entscheidendem Mafle
profitierten — wobei auch hier Kaufleute, Beamte und Vertreter der freien Berufe
eindeutig dominierten — bestand der zweite Schritt in einer eingehenderen Analyse
der Geschiftspraktiken, — kontakte und -vernetzungen. Deutlich zeichneten sich
hier iberregionale, traditionelle Grenzen tiberschreitende Transaktionen ab. Vor al-

13 Zu Verkaufen der Senatorien kam es jedoch nur in Ausnahmefallen, weil diese Dotationen von Na-
poleon wieder zuriickgenommen wurden. Als ein Beispiel fur derartige Transaktionen sei auf die
Verauflerung des Senators Cholet im Auftrag der Senatorie von Bordeaux verwiesen. Er verkaufte
am 7.6.1806 deren im Rur-Departement gelegene Giiter zum Preis von 218.335 Francs an eine
Gruppe von Aachener Kaufleuten und Beamten, die sich dann wiederum sofort bemthte, die Im-
mobilien gewinnbringend vor Ort weiterzuveraulern; vgl. Hauptstaatsarchiv Dusseldort (zitiert:
HSAD) Regierung Aachen, Nr. 3531.

14 Vgl. Wilma KLompen, Die Sikularisation im Arrondissement Krefeld, 1794-1814, Kempen 1962;
Richard BUTTNER, Die Sikularisation der Kolner geistlichen Institutionen. Wirtschaftliche und so-
ziale Bedeutung und Auswirkungen, Koln 1971; Katharina pe Fari0 E CasTrO, Die Nationalgiiter
im Arrondissement Koblenz und ihre Verdulerung in den Jahren 1803 bis 1813, Bonn 1973; Mich-
ael MarTIN, Emigration und Nationalgiiterveriuflerung im pfilzischen Teil des Departements
Bas-Rhin, Diss. Mainz 1980.

15 MULLER (wie Anm. 8); Wolfgang ScHieDer und Alfred Kusg, Sikularisation und Mediatisierung.
Die Verauflerung der Nationalgiiter im Rhein-Mosel-Departement 1803-1813, Boppard/Rhein
1987.

16 Gabriele B. CLEMENS, Immobilienhindler und Spekulanten. Die sozial- und wirtschaftsgeschicht-
liche Bedeutung der Groflkiufer bei den Nationalgiiterversteigerungen in den rheinischen Depar-
tements (1803-1813), Boppard/Rhein 1995.
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lem das Interesse aus den benachbarten belgischen und hollindischen Gebieten an
Giitern aus dem Rur-Departement ist beachtenswert. So bildete sich in Liittich ei-
gens die Gesellschaft Minette & Comp., bestehend aus Kaufleuten, Bankiers und ei-
nem Notar, um in den Aachener und Kolner Arrondissements Nationalgiiter im
Wert von beachtlichen 2,2 Millionen Francs zu ersteigern'’. Einzelne Gesellschafter
beteiligten sich nur finanziell, Gberliefen die eigentlichen Immobiliengeschifte aber
den Kaufleuten Defay und Minette, bzw. dessen Sohn. Diese wiederum betrauten
vor Ort den Biirgermeister und Kaufmann Peltzer mit der Verwaltung der Giiter,
dem Eintreiben der Pacht sowie eventuellen Weiterverkiaufen. Aus der unweit von
Littich gelegenen Tuchproduktionsstadt Verviers stammte der umsatzstirkste Ein-
zelkaufer der linksrheinischen Departements: Jakob Tops, der in nur vier Jahren
Nationalgiiter tiir 1,8 Millionen Francs ersteigerte. 1807 schloff die Aachener
Dominenverwaltung den Kaufmann von allen weiteren Auktionen aus, da er fiir
Immobilien im Wert von 340000 Francs die Ratenzahlungen schuldig geblieben
war's, Sowohl Tops als auch die Gesellschaft Minette & Comp. erwarben die Giiter
einerseits, um sie — oft in bis zu einhundert und mehr Parzellen zerteilt -~ gewinn-
bringend weiterzuveriuflern, andererseits aber auch als langfristige Renditeobjekte.
Im Saar-Departement engagierte sich wiederum eine Kaufgesellschaft aus dem be-
nachbarten Lothringen, bestehend aus drei Rentiers, einem Notar und einem adeli-
gen Gutsbesitzer. Auch hier erfolgte der Zusammenschluf einzig und allein zur
Aufstockung des Kapitals, da so die Kaufkraft auf den Versteigerungen erheblich
erweitert werden konnte'®. Kam es nur in Einzelfillen zur Griindung regelrechter
Kaufgesellschaften, so stellen die iiberregionalen Geschifte durchaus keine Aus-
nahme dar. Erwihnt seien an dieser Stelle nur wenige signifikative Beispiele: Aus
den belgischen Departements legte Eberhard Tops, ein Briisseler Rentier und ver-
mutlich verwandt mit dem Spitzenkdufer Jakob Tops, 60000 Francs in Hofgiiter
aus der Aachener Region an, wobei Jakob Tops alle Giiter auf der Prifektur fiir ihn
ersteigerte®. Schliefllich beteiligten sich ebenfalls Geschaftsleute der benachbarten
hollindischen Gebiete an den Nationalgiiterauktionen. Dabei investierten in beson-
derem Mafle Kaufleute, Bankiers und Rentiers aus Nijmegen hohe Summen in Im-
mobilien des angrenzenden Kantons Kranenburg?. Interessenten aus Maastricht

17 Fir diese Kaufgesellschaft ist der Assoziationsvertrag bzw. die kollationierte Abschrift der Auflo-
sung des Gesellschaftsvertrages tiberliefert; vgl. Stadtarchiv Aachen (zitiert: STAA), Notar Stein-
berger, Abschrift vom 2.10.1808.

18 Der Dominendirektor verordnete deshalb am 20. November 1807 die Hypothekeneinschreibung
auf alle Giiter Tops’, die sich im Rur-Departement befanden; vgl. HSAD Roer-Departement 3755,
Korrespondenz des Aachener Dominenempfangers Gautier, Inscription d’hypothéque légale, Bl. 1 f.

19 Vgl. Landeshauptarchiv Koblenz (zitiert: LHK) 587-40/220/978, Notar Dupré, an Franz Albert
von Lasalle ausgestellte Prokurationen.

20 Im folgenden verweisen die mit LNR (laufende Nummer) gekennzeichneten Objekte, auf die
Nummern, mit der die in der Edition »Sdkularisation und Mediatisierung« (wie Anm. 10), erfafiten
Giiter versehen sind. Vgl. hier LNR 13645, 13741, 20271, 20273 u. 20376.

21 Als Beispiele seien genannt A. L. und J. W. DeFockert, Bankiers mit einem Kapitaleinsatz von
annahernd 60000 Francs (vgl. LNR 21520, 21527 u. 21532), G. A. VanRandwyck mit 29100
Francs (vgl. LNR 21522), Wintjens mit 22300 Francs (vgl. LNR 21526) und schlieflich der Rentier
Wilhelm Benjamin DeSalve de Bruneton aus Nijmegen, der den bedeutenden Aachener Immo-
bilienhindler Adrien Antoine Vinoix und einen Notar aus Kleve beauftragte, fir tiber 40000
Francs auf der Aachener Prifektur zu ersteigern (vgl. LNR 21523 u. 21529).
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wiederum konzentrierten sich auft Objekte der ebenfalls fiir sie nahe gelegenen
Kantone Heinsberg und Sittard?.

Einzelne Interessenten kamen auch von rechtsrheinischer Seite, aus Diisseldorf,
Barmen und Elberfeld®, sowie den rechtsrheinischen Gebieten Kolns. Bemerkens-
wert ist aber vor allem der Kapitaleinsatz der Frankfurter Bankiers Heinrich und
Jakob Miilhens, die insgesamt annihernd 250000 Francs in einzelne wertvolle Gii-
ter im Donnersberg-Departement investierten. Ihr Geschiftspartner war als Kauf-
beteiligter und Makler der Mainzer Homme de loi und Adjoint Parcus, emner der be-
deutendsten Immobilienhindler des Donnersberg-Departements?*. Haufig koope-
rierten die fithrenden Mainzer Immobilienmakler auch mit Groflkiaufern aus Metz,
vor allem aber mit finanzkraftigen Strallburger Hindlern. So arbeitete Parcus hau-
fig mit dem Rentier Ludwig Bottemer zusammen, der je einen Wohnsitz in Mainz
und Straflburg unterhielt; der dritte im Bunde war der Mainzer Finanzbeamte Ja-
kob Benjamin. Alle kooperierten wiederum mit dem Propriétaire Charles Alexis
Frégonneau aus Troyes?.

Anhand von einzelnen Beispielen sollten hier — stellvertretend fiir dhnlich gela-
gerte Fille - tiberregionale und traditionelle Grenzen iiberschreitende Immobili-
enkiufe von Nationalgiitern, die auf den rheinischen Prifekturen angeboten wur-
den, aufgezeigt werden. Die geschiftlichen Beziehungen und Kontakte beruhten
zum Te1l auf engen Verwandtschaftsverhaltnissen — hier se1 nur auf die Verschwige-
rungen in der Gruppe um Lasalle und die familiiren Bande innerhalb der Gesell-
schaft Minette & Comp. verwiesen —, zum Teil fanden sich verschiedene Vertreter
der Beamtenschaft an einem Ort zusammen. Dariiber hinaus schuf die gemeinsame
Mitgliedschaft in den einzelnen politischen Gremien (Departements-, Arrondisse-
mentsrite etc.) sowie in biirgerlichen Vereinen und den in allen grofleren Orten
vorhandenen Freimaurerlogen zahlreiche Moglichkeiten zu Begegnungen, Infor-
mationsaustausch und Geschiftsabsprachen?.

Die Pariser Armeelieferanten und der private Immobilienmarkt

Schwieriger war es fiir die Pariser Armeelieferanten, ihre anstelle von staatlichen
Zahlungen angewiesenen, in den rheinischen Departements sowie im Niedermaas-
und Wilder-Departement gelegenen Nationalgiiter zu vermarkten. Aber auch sie

22 Vgl. die Erwerbungen Peter DeCeuleneers, Fils ainé aus Maastricht (LNR 14150, 14188, 14195,
14201-14203, 14205, 14323, 14324 u. 14326) fiir iiber 34.000 Francs sowie von Georg Cabel De-
Schwartz & Comp. fiir fast 25000 Francs (LNR 13945, 13965-13968, 14002 u. 14307).

23 So erwarb der Kaufmann Friedrich Wulfing aus Barmen Natocnalgiiter im Wert von iber 27.000
Francs (vgl. LNR 17998, 18005 u. 18006), der Elberfelder Rentier Johann Friedrich Wulfing sogar
Immobilien fiir 45800 Francs im Linksrheinischen (vgl. LNR 21293 u. 21333).

24 Karl Parcus erwarb auf der Mainzer Prifektur Nationalgiiter im Wert von {iber 350000 Francs und
vermittelte weitere Immobilien fiir 235000 Francs. Aufgrund dieses Engagements kann man ihn
durchaus mit den wichtigsten Immobiliengrofhindlern der iibrigen rheinischen Departements
vergleichen.

25 Vgl. LNR 9476, 10424-28, 10430, 10431, 11953, 11957, 11988, 11989, 12018, 12786, 12788, 12789,
12793, 12801 u. 12805.

26 Nachforschungen zur Vereinsmitgliedschaft der Nationalgiitergrofkiufer haben ergeben, dafl ihre

Prisenz in den frilhen Vereinen und Gesellschaften hoch und signifikant ist; vgl. CLEMENS (wie
Anm. 16), S. 217 ff.
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verstanden es, uber ein System von Mittelsminnern, bereits vorher bestehende
Kontaktnetze und neu aufzubauende Geschiftsbeziehungen ihre Immobilien zu
veriuflern. Somit kommen wir zum zweiten, wesentlich turbulenteren privaten
Markt fiir ehemalige Kirchen- und Adelsgiiter.

Nachdem sich Napoleon 1805 entschlossen hatte, einen Teil seiner enormen
Schulden bei den Armeelieferanten mit Nationalgiitern zu begleichen, iiberwies er
der Tilgungskasse auf der Grundlage dreier Dekrete Objekte im Gesamtwert von
iber 20 Millionen Francs?”. Der Wert der Giiter wurde dem auf den offentlichen
Versteigerungen veranschlagten Mindestangebot gleichgesetzt, also der zwanzigfa-
chen Pachtsumme des Jahres 1790%. Der Generaldirektor der Tilgungskasse, Nico-
las Frangois Mollien, ibernahm in der Folgezeit die Aufgabe, den einzelnen Armee-
lieferanten diese Giiter zuzuteilen. So erhielten etwa die Armeelieferanten Delarmé
und Desclos Lepeley am 4. Frimaire XIV (25.11.1805) fiir Marinelieferungen Na-
tionalgiiter aus dem Saar-Departement im Wert von 101740 Francs?. Etwa vierzehn
Tage spater, am 21. Frimaire XIV (12.12.1805), wurden André Henry Desmazures
sieben Giiter, die im selben Departement gelegen waren, fiir ausstehende Zahlungen
in Hohe von 180.620 Francs iibereignet™.

Ungleich grofler waren die Forderungen von Frangois Delannoy, César Frangois
Maes, Jean Baptiste Olry sowie Ignace Vanlerberghe, denen Mollien jeweils Immo-
bilien im Wert von mindestens einer bzw. zwei Millionen Francs als Kompensati-
onsleistungen iibertrug®'. Da die Armeelieferanten wenig Interesse daran hatten, im
Rheinland grofle Summen an Grund und Boden zu binden und zudem alle — teil-

27 Am 9. Germinal XIII (30.3.1805) waren es Guter im Wert von 1,6 Millionen Francs, am 8. Thermi-
dor XIII (27.7.1805) folgte die grofite Giitermasse im Wert von 12.243.824 Francs, und am 20.
Fructidor XIII (7.9.2805) kamen weitere Nationalgiiter im Wert von 6.120.994 Francs hinzu. Diese
Summe entspricht in etwa dem Gesamtkaufpreis der Nationalgiiter, die 1803-1813 auf den offent-
lichen Versteigerungen im Saar- und Rhein-Mosel-Departement erzielt wurden. Die genannten
Dekrete wurden nicht im staatlichen Gesetzesblatt abgedruckt (vgl. Bulletin des Lois de I’Empire
Frangais, 4° Série, Bd. 3, Paris XIV (1805/06), da Napoleon stets versuchte, seine astronomisch ho-
hen Kriegskosten vor der Offentlichkeit zu verbergen; TuLARD (wie Anm. 7), S. 491.

28 Je nach Quellenlage in den rheinischen Archiven kann man diese Giiter im Material der Edition
“Sakularisation und Mediausierung’ (wie Anm. 10) als Armeelieferantenfille wiederfinden. Da hier
aber nur 617 Armeelieferantengiiter zum Schdtzwert von 8.707.236 Francs fiir vier Departements
erfaflt sind, mufl von erheblichen Liicken ausgegangen werden, die wohl auch wegen der Pariser
Quellenverluste in den Bestinden des Finanzministeriums nicht durch Recherchen in den Archives
National ausgefiillt werden kénnen. So wiirde dann nur eine, fiir den einzelnen nicht zu leistende,
Aufarbeitung des Notariatsmaterials sowohl in Paris als auch in den sechs ehemaligen Departe-
ments diese Liicken fiillen.

29 Vgl. AN ET VII 575, Notare Postelle und Trubert, Verkauf vom 24. Vendémiaire XIV
(16.10.1805). Diese Vertrige wurden jeweils bezeichnet als » Vente de la Caisse d’amortissement a
M. [...]J«, wobei es sich jedoch um Abtretungsvertrige handelt, da ja im eigentlichen Sinne nichts
verauflert wird.

30 AN ET XVIII 1066, Notar Gauldree-Boilleau, Verkauf vom 14.4.1806, Abschrift des Kaufvertrags
von Postelle und Trubert.

31 AN ET VII 575, Notare Postelle und Trubert, Kautvertrag zwischen Mollien als Vertreter der Til-
gungskasse und Maés vom 24. Vendémiaire XIV (16.10.1805). Ignace Vanlergberghe erhielt Natio-
nalgiter im Wert von iiber 2.2 Millionen Francs, die sich zum tiberwiegenden Teil im Rur-Depar-
tement befanden; AN AF IV 1077 Domaines. Zu den tibrigen Armeelieferanten vgl. Sikularisation
und Mediatisierung (wie Anm. 10), 44 ff.
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weise hoch verschuldet — wieder Mittel fiir weitere Fourragegeschifte benétigten,
begannen sofort nach der Verteilung der Giiter unter den einzelnen Hindlern und
deren Bankiers lebhafte Tausch- und Verptindungsgeschifte sowie Veriuflerungen.
Einzelne Giiter wechselten so binnen weniger Wochen hiufig gleich mehrmals den
Besitzer. Derartige Transaktionen seien stellvertretend anhand von zwe1 signifikan-
ten Beispielen erlautert:

Am 10. Prairial XIII (30.5.1805) bekam der Armeelieferant Michel-Jean Simons
von Mollien fiir seine Dienste unter anderem den Hof »Metzenhagen« im Arron-
dissement Aachen zugewiesen®?. Bereits drei Monate spiter verkaufte er das Hofgut
an den Generaleinnehmer des Maine-Loire-Departements, Charles Antoine
Frangois Levavasseur®. Dieser wiederum veriuflerte das Objekt vor Ablauf eines
Jahres abermals, nun an den im Rur-Departement besonders stark engagierten Pari-
ser Immobilienspekulanten Eustache de Behague. Der neue Besitzer betrachtete
seine Erwerbung wohl weniger als Spekulationsobjekt und behielt den Hot bis zum
Jahr 1817, wobei die verinderte politische Lage den anschlieflenden Verkaut offen-
bar mitbedingte**.

Im zweiten Fall hatte sich der bereits erwihnte Armeelieferant César Frangois
Maes von Marc Antoine Grégoire Michel (le jeune), einem der reichsten Pariser
Bankiers, 400000 Francs geliehen®. Als hypothekarische Sicherheit akzeptierte Mi-
chel 25 Immobilien aus dem Rhein-Mosel- und dem Saar-Departement, darunter
allein 13 besonders wertvolle Hofgiiter der naheren Umgebung Bonns. Alle diese
Giiter hatte Maes erst dre1 Wochen zuvor von der Tilgungskasse erhalten. Bereits
am 23. Brumaire XIV (14.11.1805) — nur etwa einen Monat nach der Kreditnahme -
war Maes gezwungen, die Giiter fiir 600000 Francs an Michel zu verkaufen®. Die-
ser begann anschliefend mit einem sukzessiven Weiterverkauf der Immobilien an
Interessenten aus dem Rheinland.

Fiir diese Weiterveriuflerungen boten sich im Prinzip zwei Moglichkeiten. Zum
einen begaben sich vermogende und risikofreudige Geschiftsleute aus den rheini-

32 Der in Brussel geborene Simons organisierte seit 1792 die Armeelieferungen fiur die Nordarmee,
engagierte sich mit enormen Summen in Staatsanleihen und gehorte 1809 zu den reichsten Min-
nern von Paris; vgl. Jean Stern, Un brasseur d’affaires sous la Révolution et 'Empire. Le mar de
Mademoiselle Lange: Michel-Jean Simons, Paris 1933; 5. auch die grundlegende Arbeit zur Pariser
Geschiftswelt um 1800: Louis BERGERON, Banquiers, négociants et manufacturiers parisiens du
Directoire 2 ’Empire, Paris 1978, bes. S. 26 u. 81-86.

33 Zur Person Levavasseurs vgl. Michel BRuGuiirg, Gestionnaires et profiteurs de la Révolution, Pa-
rns 1986, S. 148.

34 STAA Notar Schiimmer, Verkauf vom 22.1.1817. Behague gehorte zur Vieille noblesse von Paris
und mit einer veranschlagten Steuer von 13.000 Francs jahrlich zu den 30 Hochstbesteuerten des
Seine-Departements. Zur Person Behagues s. BERGERON (wie Anm. 32), S. 21.

35 Das Grundkapital fiir die Bankgeschafte hatten er und sein Bruder Pierre Narcis Dorothée Michel
(I'ainé) mit Gewinnen aus Armeelieferungen erwirtschaftet. Sie konzentrierten sich dann ab der
Jahrhundertwende zunehmend auf private Finanzierungen und Staatsanleihen in Millionenhche;
beide beteiligten sich an der Griindung der Bank von Frankreich. Zudem engagierten sich die Brii-
der in einem bemerkenswerten Ausmafl bei Immobilientransaktionen im Rheinland. Vor allem
dem jlingeren der Michel-Briider gelang ein geradezu kometenhafter Aufstieg, allein sein Kapital-
vermogen betrug im Jahr 1810 17 Millionen Francs; vgl. BERGERON (wie Anm. 32), S. 50, 96, 155
und 308.

36 Vgl. AN ET VII 576, Notar Postelle, Vertrage vom 29. Vendemiare und vom 23. Brumaire XIV.
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schen Departements zum Einkauf nach Paris, um somit eventuellen Konkurrenten
aus der Heimat zuvorzukommen. Zum anderen — und dies ist der hiufiger beschrit-
tene Weg — veriauflerten die Armeelieferanten ihre Giiter vor Ort tiber ein System
von Mittelsmannern.

Die erste Moglichkeit wurde nicht nur von Interessenten, wie den eingangs er-
wahnten Trierer Kaufleuten Hayn und Recking wahrgenommen, es waren in erster
Linie Notabeln des napoleonischen Reprisentativsystems, die ihre politisch be-
dingten Parisaufenthalte zu Geschiftskontakten mit den Armeelieferanten nutzten.
So erwarb der einstige kurkolnische Hofrat Johann Jakob Bouget, der wihrend der
franzosischen Zeit seine administrative Karriere als Zentralverwalter in Aachen und
Unterprifekt von Krefeld fortsetzte, um schliellich als Deputierter im Corps Légis-
latif das Rur-Departememt zu vertreten’’, gemeinsam mit dem Pariser Kaufmann
Pierre Michel Lescuyer Nationalgiiter zum Preis von 125000 Francs. Der verkau-
fende Bankier Benjamin Kayser hatte diese Giiter wiederum von der Tilgungskasse
fiir Forderungen in Hohe von 130756 Francs akzeptiert®. Bemerkenswert ist also -
und dabei handelt es sich durchaus nicht um einen Ausnahmefall —, daff der Bankier
unter Wert weiterverkaufte oder weiterverkaufen mufite.

Auch ein weiteres Mitglied des Corps Législatif, der Holzgroflhiandler Christoph
Philipp Nell, neben Hayn einer der reichsten Kaufleute Triers, nutzte seine regel-
maifligen Aufenthalte in der franzésischen Metropole zu Ankiufen von Armeeliefe-
rantengiiter in Hohe von beachtlichen 130000 Francs. Dabei hatte er zuvor bereits
hunderttausende von Francs in Nationalgiiter investiert, die auf der Trierer Prifek-
tur versteigert worden waren®. Sein Pariser Geschiftspartner war wiederum Michel
le jeune, dem er zunichst im Alleingang zwe1 besonders wertvolle, unweit von Trier
gelegene Giiter fiir 37000 bzw. 58000 Francs abkaufte. In einem weiteren Fall er-
warb er Immobilien gemeinsam mit dem Prifekten des Saar-Departements, Brune-
teau de Sainte-Suzanne®.

Ein anderer Trierer Notabel, Wilhelm Haw, der zu den wenigen Rheinlindern
zihlte, die eine beachtliche Beamtenkarriere wahrend der franzosischen Epoche
auflerhalb ihres Herkunftsgebietes durchliefen*, wickelte wihrend seiner Zeit als

37 Vgl. zur Person Bougets Hannsjiirgen GEISINGER, Aufklirung und Revolution. Die Freiheitsbe-
wegung in Bonn am Ende des 18. Jahrhunderts, Stuttgart 1978, S. 125; Louis BErRGERON und Guy
CHaussINAND-NoOGARET (Hg.), Grands Notables du Premier Empire, 16 Bde., Paris 1978-1987,
hier Bd. 3, S. 125; GRAUMANN (wie Anm. 2), S. 69.

38 Vgl. AN ET XVI 670, Notar Deloche und Chodron, Verkauf vom 23.10.1807,

39 Zur Person vgl. Dietrich EBELING, Die von Nell - Eine rheinische Familie zwischen Ancien Régi-
me und Moderne, in: Kurtnenschf:s Jahrbuch 31 (1991), S. 183-201; LHK 700/28, Nachlaf der Fa-
milie von Nell; zum Kapitaleinsatz Nells auf den Versteigerungen in Trier vgl. CLEMENS (wie
Anm. 16), S. 282, Tabelle 33.

40 LHK 587-40/21/127, Notar Nicolai, Verkauf vom 7.8.1810; LHK 587-40/45/294 u. 425, Notar
Zell, Kiaufe vom 6.9. u. 31.12.1811; LHK 587-40/46/44 u, 49/207, Notar Zell, Verkaufe einer Wiese
im »Grosbiihl« zu Oberemmel fiir 17.000 Francs und einer Wiese in Tawern fiir 2.400 Francs seitens
Michel le jeune am 3.2.1812 u. 23.12.1815; LHK 587—40/46/381, Notar Zell, Verkauf von Michel le
jeune an Nell vom 28.10.1812. Auch diese Objekte lagen in der naheren Umgebung Triers.

41 Haw war Auditenr der 1. Klasse im franzésischen Staatsrat. Napoleon ernannte thn zum General-
sekretir der Polizeidirektion der hollindischen Departements und zum Prifekten des Aube-De-
partements. Mit dieser ehren- und verantwortungsvollen Position wurden aufler ihm nur wenige
Rheinlinder betraut; vgl. zur Person LHK 700,19 Nachlal Haw sowie Heinz Monz: Karl Marx,
Grundlagen der Entwicklung zu Leben und Werk, Trier 1973, S. 188ff.
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Jurist in Paris haufig Immobilientransaktionen ab*2. Er konnte als Experte par ex-
cellence und idealer Handelspartner gelten, da er neben seinem juristischen Wissen
gute Kenntnisse tiber Herkunft und Qualitit der angebotenen Giiter besafl und zu-
dem stindig in Paris prisent war.

Fiir andere Geschifte liegen hingegen nur indirekte Hinweise vor, etwa wenn der
Ritter der Ehrenlegion Salm-Dyck sich beim Prifekten des Rur-Departements we-
gen eines Gutes beschwerte, daff er am 7. Mai 1806 bei den Pariser Notaren Vingtai-
ne & Collégues gekauft hatte*’. Das Senatsmitglied Rigal, ein Seidenfabrikant aus
Krefeld, der durch seine Ernennung zum Senator eine der hochsten politischen Po-
sittonen im Empire erreicht hatte*, versuchte hingegen, seinen Einflufl dahinge-
hend geltend zu machen, daf er iiber den Staatsrat anfragen lief}, ob er nicht einen
Nonnenkonvent in Krefeld direkt und unter Ausschlufl der Offentlichkeit fiir eine
geplante Firberei kauften konnte®.

Doch nicht nur Vertreter der verschiedenen politischen Gremien kauften gleich in
der Hauptstadt die wertvollen Giiter der Armeelieferanten. Andere begaben sich -
wie die eingangs erwihnten Kaufleute Hayn und Recking — einzig und allein nach
Paris, weil sie das eine oder andere Objekt interessierte. So schien auch dem Haupt-
iitiator einer Kaufgesellschaft des Saar-Departements, Franz Albert von Lasalle,
das Giterangebot in Trier nicht zu gentigen, wo er fiir iber 100000 Francs Immobi-
lien erworben und diese teilweise mit auflerordentlichem Erfolg weiterverauflert
hatte*s. Gemeinsam mit seinem Bruder Wilhelm Albert von Dagstuhl und seinem
Schwager Kaspar Renault kaufte er in Paris ein im luxemburgischen Wilder-Depar-
tement gelegenes, ehemals der Trierer Benediktinerabtei St. Maximin gehorendes
Gut zu Nennig tiir 57000 Francs. Bei der Weiterversteigerung vor Ort erzielten die
drei1 Geschiftspartner kurze Zeit spiter iiber 83000 Francs*. Ihr Einsatz hatte sich
also gelohnt.

Weitaus groflere Dimensionen hatte der Immobilienkauf der Gebriider Stumm,
die einer der fithrenden Hiitten- und Bergwerksbesitzerfamilien der Saarregion ent-

42 Vgl. etwa seine Kaufabwicklung im Auftrag von Matthias Josef Hayn, fiir den er am 14.4.1806 das
Klausener Hofgut (Arrondissement Trier) von dem Armeelieferanten Desmazures erwarb; AN ET
XVIII 1066, Notar Gauldree-Boilleau. Von dem Pariser Kaufmann Lescuyer erhielt er den Auf-
trag, Giiter zu verkaufen, die ehemals die Herzogin von Braunschweig-Bevern auf der Trierer Pra-
fektur ersteigern liefl und die diese mittlerweile an Lescuyer veriuflert hatte; AN ET XVI, Notar
Deloche, Prokuration vom 20.10.1807.

43 Vgl. HSAD Roer-Departement 732; Salm-Dyck entstammte dem rheinischen Adel des Ancien Re-
gimes und fiihrte die Hochstbesteuertenliste des reichen Rur-Departements an; vgl. Roger
Durraisse, »Elites« anciennes et »élites« nouvelles dans les pays de la rive gauche du Rhin i Iépo-
que napoléonienne, in: Annales Historiques de la Révolution Frangaise 54 (1982), S. 244-283, hier
5. 257,

44 Zu Maximilian Rigals steiler Karriere wihrend der napoleonischen Zeit, in der er es vom Biirger-
meister uber die Mitgliedschaft im Conseil Général und Corps Législativ — zum Senator und
schlief8lich sogar zum Comte d’Empire brachte, vgl. DuFraisse (wie Anm. 43), S. 268, u. Karl-Ge-
org Faser, Die Rheinlinder und Napoleon, in: Francia 1 (1973), S. 374-394, hier S. 386.

45 Vgl. HSAD Roer-Departement 291, S. 128 u. 4267.

46 Vgl. CLEMENS (wie Anm. 16), S. 132-134 u. 174-178.

47 LHK 587/34/12/127, Notar Staadt, Versteigerung vom 18.4.1809.



Napoleonische Armeelieferanten und die Entstehung des rheinischen Wirtschaftsbiirgertums 169

stammten*. Thr Geschiftspartner war wiederum der Bankier Michel le jeune, von
dem Christian Philipp, Friedrich Philipp und Ferdinand Stumm am 21.3.1806
gleich mehrere Hofgiiter und Lindereien in Neunkirchen und Ottweiler fiir die
stolze Summe von 305000 Francs kauften. Von besonderem Interesse diirfte fiir sie
aber der im Vertrag dariiber hinaus genannte Erwerb des Hiittenwerkes von Neun-
kirchen mitsamt Hochofen, Gieflerei und allen dazugehérigen Werkzeugen sowie
dem Inventar gewesen sein®.

Die tiberwiegende Zahl der Weiterverkiufe von Armeelieferantengiiter wurde je-
doch im Rheinland abgewickelt. Waren schon auf den 6ffentlichen Versteigerungen
in den Prifekturorten aufgrund der Grundstiicksgrofien und damit verbunden auch
der durchschnittlich erzielten hohen Preise, ein Grofiteil der Bevolkerung von den
Auktionen faktisch ausgeschlossen, so verringerte sich die Zahl derjenigen, die sich
auf dem Immobilienmarkt der Armeelieferanten engagierten, nochmals erheblich.
An diesen Geschaften partizipierte ausnahmslos das Groflbiirgertum.

Kommen wir in diesem Zusammenhang noch einmal auf Johann Jakob Bouget
und seinem Geschiftspartner Pierre Michel Lescuyer zu sprechen, die 1807 von
dem Pariser Bankier Kayser fiir 12500 Francs Hofgiiter aus dem Rur-Departement
gekauft hatten. Schon wenige Wochen spiter unternahm ihr Verbindungsmann in
Aachen - der Tuchhindler Nikolaus Cromm - die ersten erfolgreichen Weiterver-
kaute®®. Dabei erzielte Cromm allein bei den Verauflerungen von vier Hofgiitern ei-
nen Gewinn von 12500 Francs. Interessant ist in diesem Zusammenhang, daf es
sich be1 Cromm und Bouget um gute alte Bekannte handelte, die wihrend der Jahre
1794-1798 in Aachen als von den Franzosen eingesetzte Mitglieder der Administra-
tion centrale gemeinsam das Rur-Departement verwaltet hatten’!.

Natiirlich konnte die Pariser Finanzwelt nicht immer auf derart gute personliche
Kontakte zuriickgreifen. War dies nicht der Fall, so bediente man sich verschiede-
ner Geschiftspraktiken, die Nationalgiiter vor Ort zu verduflern. So wurden entwe-
der eigens Unterhindler in die rheinischen Departements geschickt oder man nahm
die Dienste ortsansissiger Notare und Immobilienhiandler in Anspruch, die dort
bereits seit Jahren sehr effektiv die auf den 6ffentlichen Auktionen angebotenen
Natonalgiiter vermarkteten. Schliefilich konnten (meist Finanz-) Beamte mit den
Transaktionen betraut werden, wobei die dritte Gruppe teilweise mit der zweiten

48 Joachim Jacos, Karl Ferdinand Stumm. Hiittenbesitzer und Politiker, in: Richard van DiiLMEN
und Reinhard KLimmt (Hg.), Stumm in Neunkirchen. Unternehmerschaft und Arbeiterleben im
19. Jahrhundert, St. Ingbert 1993, S. 13-38.

49 AN ET VII 576, Notar Postelle, Verkauf vom 21.3.1806. In Paris war nur Christian Philipp Stumm
anwesend, den die beiden anderen mit einer Vollmacht ausgestattet hatten. Es handelte sich dabei
um eines der Objekte, die Michel le jeune zuvor von Maes gekauft hatte. Der Familie Stumm ver-
duBerte er die Objekte zum von der franzosischen Verwaltung veranschlagten Schitzpreis, fiir den
er es auch von Maes iibernommen hatte.

50 STAA Notar Schimmer, Verkdufe vom 24.11, 7., 14. u. 18.12.1807. Lescuyer und Bouget hatten
die Giiter von Kayser fiir 36.500 Francs erworben. Dieser Preis ist einer den von Cromm abge-
schlossenen Kaufvertrigen hinzugefiigten, notariell beglaubigten Abschrift der Abtretung seitens
der Amortissationskasse an Kayser zu entnehmen. Cromm erzielte fiir die vier Hofgiiter aus der
niheren Umgebung Aachens insgesamt 49.000 Francs.

51 Joseph Hansen, Quellen zur Geschichte des Rheinlandes im Zeitalter der Franzdsischen Revoluti-
on 1780-1801, 4 Bde., Bonn 1931-1938, Bd. 3, S. 484 u. Bd. 4, S. 508 u. 1263; Jeffry M. Dieren-
DORF, Businessmen and Politics in the Rhineland, 1789-1834, Princeton 1980, S. 86.
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deckungsgleich war, da sich Beamte sehr haufig als Nationalgiitermakler betitigten.

Beschrinken wir uns im Fall der drei genannten Méglichkeiten wiederum nur auf
wenige reprasentative Beispiele. So traten etwa in Koblenz die Pariser Kaufleute
Jean Claude Choiset, Delangré und Charles Frangois Claude Benoist fiir Armeelie-
feranten in Aktion. Allein Benoist verduflerte im Auftrag von Jean Bapiste Olry in
den ersten Monaten des Jahres 1806 eine Reihe von ehemaligen Nationalgiitern, fiir
die er insgesamt 45000 Francs erzielte’?. Im Rur-Departement wickelte der Pariser
Kaufmann Jean Baptiste Baudouin fiir den Armeelieferanten Levavasseur Geschifte
ab, wobei er unter anderem Objekte an die beiden Geschiftspartner der erfolg-
reichsten Immobilienkaufgesellschaft des Rur-Departements Brammerz & Daut-
zenberg verkaufte®. Dariiber hinaus ist vor allem sein Geschiftsabschluff mit dem
fithrenden Kolner Bankier Abraham Schaafthausen von Bedeutung, an den er eben-
falls im Auftrag Antoine Levavasseurs sechs im Rur-Departement gelegene Hofgii-
ter im Wert von 145000 Francs verauflerte®. Baudouin gehorte iiberhaupt zu den
umsatzstirksten Unterhidndlern. So veriuflerte er allein im Herbst des Jahres 1805
fiur Levavasseur und Olry in Aachen binnen weniger Wochen weitere Nationalgii-
ter fiir 196000 Francs®. Einige Wochen spater verkaufte Charles Leveux im Auftrag
des Paniser Propriétaires und Bankiers Henry Moynat, der sich im iibrigen wie Mi-
chel le jeune an der Bank von Frankreich beteiligte’é, im Rur-Departement gelegene
Nationalgiiter tiir einen Preis von tiber 185000 Francs®. Wie Baudoin wickelte auch
Leveux alle Geschafte bei dem Aachener Notar Franz Winkens ab, so dafl auch die-
ser — wie andere von den Immobilienhindlern bevorzugte Kollegen — in den ersten
Jahren des 19. Jahrhunderts aufgrund der prozentualen Beteiligung ein stattliches
Vermogen erwirtschafteten konnte.

Zu den Notaren, die in besonderem Mafle fiir Pariser Armeelieferanten Geschafte
abwickelten, gehorten unter anderem der Aachener Notar Joseph Vossen sowie sein
Kollege in der Hauptstadt des Rhein-Mosel-Departement Koblenz, Johann Lenz.
Vossen, der noch wihrend des Ancien Regimes die iibliche Juristenausbildung mit
Studium in Marburg und Trier durchlaufen hatte, an das sich die praktische Vorbe-
reitung am Reichskammergericht zu Wetzlar anschlof}, gehorte als Jurisconsulte,
Anwalt am Gericht der Ersten Instanz und Notar zu den angesehensten Rechtsge-
lehrten Aachens®®. Nach dem Tod seines Freundes Cromm im Jahr 1808 ibernahm
er an dessen Stelle die Weiterverkiufe fiir Bouget und Lescuyer. Interessanterweise
hatte auch er neben Cromm und Bouget zu der fiinf- bzw. sechskopfigen Zentral-
verwaltung des Rur-Departements gehort, womit sich abermals andeutet, wie wich-
tig personliche Kontakte im Immobilienhandel waren.

52 Er wickelte alle Geschifte bei dem Koblenzer Notar Linz ab; s. LHK 587-57/30/4, 14, 41, 43, 68,
73, 84, 86 u. 90.

53 STAA Winkens, Verkauf vom 20. Brumaire XIV (11.11.1805).

54 HSAD Roer Department 646.

55 STAA Notar Winkens, Vertragsnummern 512, 514, 521, 551, 555, 556, 561 aus dem Jahr XIII,
51-54, 59 u. 60 aus dem Jahr XIV.

56 BERGERON (wie Anm. 32),S. 117 u. 329.

57 STAA Notar Winkens, Vertragsnummern 195, 196, 208, 209, 249, 287, 288, 291 u. 295 aus dem
Friithjahr 1896.

58 Biographische Angaben tiber Vossen s. HANSEN (wie Anm. 51), Bd. 3, S. 427.
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Johann Lenz vermittelte in den Jahren 1806—1812 immer wieder Verkiufe fiir den
Armeelieferanten Jean Baptiste Olry*®. Er wurde in den Notariatsunterlagen als
Mandataire Olrys bezeichnet. Derartige Bevollmichtigungen wurden in der Regel
nur bei einem grofleren Geschiftsumfang ausgestellt, so daf! davon auszugehen ist,
dafl Lenz noch mehr als die nachgewiesenen Immobilien verkauft hat, da ansonsten
nur auf bestimmte Objekte bezogene Vollmachten bzw. Prokurationen ausgestellt
wurden. Lenz gehorte im iibrigen zu denjenigen, die gleichzeitig Handel mit den
auf der Koblenzer Prifektur 6ffentlich versteigerten Nationalgiitern trieben®.

Uberhaupt wandten sich die Pariser Besitzer von Nationalgiitern hiufig an be-
reits erfolgreich agierende Immobilienhdndler in den rheinischen Departements. In
diesem Kontext 1st unter anderen der durch den Nationalgiiterhandel reich gewor-
dene Franz Georg Weckbecker aus dem Rhein-Mosel-Departement zu erwihnen,
der zu den wenigen Minnern zihlte, denen mittels des Nationalgiitergeschifts ein
beispielloser wirtschaftlicher und sozialer Aufstieg aus bescheidenen Verhaltnissen
gelang, da seine Konkurrenten und Geschiftspartner fast ausnahmslos bereits zu-
vor den traditionellen Oberschichten aus Kaufmann- und Beamtenschaft angehort
hatten. Auch Weckbecker organisierte Weiterverkaufe fiir Olry. Die Mehrzahl der
Objekte iibernahm er jedoch selbst, um sie dann erneut weiterzuveriufiern®. Oh-
nehin waren in diesem Geschift die Uberginge zwischen Kauf und Vermittlung -
genau wie auf den offentlichen Prifekturversteigerungen — unscharf und flieflend,
so daf} es oftmals gar keinen Sinn macht, zwischen Nationalgiiterkaufern und -
maklern zu unterscheiden. Denn im Gegensatz zum Immobilienmakler unserer Ta-
ge, der sich in der Regel allein auf die Vermittlung von Objekten beschrankt, haben
die Giiterspekulanten der napoleonischen Zeit viele Immobilien zuerst erworben
und sie teilweise sofort, teilweise aber auch mit erheblicher zeitlicher Verzogerung
weiterverkauft. Auf den staatlichen Auktionen war die Moglichkeit der reinen Ob-
jektvermittlung sogar gesetzlich vorgesehen, wobei die Domianenverwaltung dabei
kein Risiko einging, da der Vermittler mit seiner Unterschrift fiir den Kauf haftete
und 1m Fall des Scheiterns eine Konventionalstrafe zahlen mufite, die fiinf- bis zehn
Prozent des Kaufpreises entsprach®’. Gelang es dem Makler binnen der niachsten
Monate, einen Interessenten zu gewinnen, so setzte er diesen auf dem Prafektur-
biiro in seine Rechte ein. Auf diese Weise konnte die ansonsten bei jedem notariell
beglaubigten Immobilienkauf anfallende prozentuale Abgabe umgangen werden,

59 LHK 587-57/301/94, 95 u. 163, Notar Linz, Verkauf des Hofgutes »Forst« vom 13.4.1806, nicht
ratifizierte Versteigerung von Giitern in der Mairie Roes vom 14.4.1806 u. Substitution an Franz
Georg Weckbecker, Guter von Olry in Miinstermaifeld zu verkaufen; LHK 587-57/88/109, Notar
Eggener, Verkauf zweier Giiter in Minstermaifeld vom 29.9.1807; LHK 587-57/37/153, Notar
Linz, Verkauf einer Wiese in Miinstermaifeld vom 19.2.1812. Die betreffenden Objekte befanden
sich im Arrondissement Koblenz.

60 Vgl. CLEMENS (wie Anm. 16), S. 170-174 u. 234-236.

61 Ebd.S. 191 f.

62 Die Nauonalgiiter wurden in den rheinischen Departements gemaf! den Gesetzen vom 15. und 16.
Floréal X (5. u. 6.5.1802) und vom 4. Pluvidse XI (24.1.1803) versteigert. Der Artikel 17 dieser Ver-
ordnungen sah ausdriicklich den Einsatz von Vermittlern vor; vgl. den Gesetzestext in: HSAD
Roer Department 639, Akten der Dominenverwaltung, Generalia, Bl. 49 ff. bzw. eine Zusammen-
fassung bei CLEMENS (wie Anm. 16), S. 28ff.
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ein fiir beide Geschiftspartner nicht zu unterschitzender Vorteil®. Andererseits
darf aber auch nicht tibersehen werden, dafl die Immobilienmakler einen Teil der
Liegenschaften von Anfang an von allen Weiterverkaufsplianen ausschlossen und als
langtristige Renditeobjekte erwarben. So notierte der elsissische Immobilienhind-
ler Alpfel in seinen Aufzeichnungen immer die unterschiedlichen Besttmmungen
fiir die getitigten Erwerbungen. Erstens jene Nationalgiiter, so er stickweis ver-
kanft. In der zweiten Rubrik seiner Aufstellung befinden sich dann diejenigen, die
als ganzes Gut weiterverkauft werden sollten. Drittens fiihrt er die Objekte auf, so
er seiner Familie zu konservieren gedenkt**.

Kommen wir zur letzten Gruppe von Geschiftspartnern der Pariser Kaufleute,
den Beamten. Besonders beliebte Mittelsminner waren vor allem Angehorige der
Finanz- und Dominenverwaltung. Neben thren meist junistischen und verwaltungs-
technischen Kenntnissen verfiigten die Mitglieder der Dominenverwaltung iiber
detailliertes Wissen zum Immobilienmarkt. Ein Blick auf ihre Verwaltungsaufgaben
belegt 1hre geradezu zwangslaufige Expertenschaft. So waren die Receveurs de [’en-
registrement der Domine damit beauftragt, die Notariatsrepertorien vierteljahrlich
zu revidieren, wodurch sie eine genaue Einsicht in alle Kauf-, Pacht- und Kreditver-
trage erhielten, da sie die korrekte Entrichtung der Einregistrierungsgebiihren
tiberpriiften. Diese Bestimmungen brachten nicht nur das Notariatswesen in eine
vorbildliche Ordnung, sondern dem Staat eine zusitzliche — duflerst ergiebige —
Einnahmequelle®®. Die Einnehmer besaflen folglich neben der profunden Kenntnis
der Dominenakten genaue Einsicht in den privaten Immobilienmarkt. Sie wufiten
exakt, wer wann was an wen und fiir welchen Preis verkauft hatte. Aus diesem
Grund waren — meist aus dem Interieur stammende — Beamte in derartigen Positio-
nen beliebte Geschaftspartner fiir Auswirtige, so auch fiir Immobilienbesitzer aus
Paris®. Genannt seien in diesem Zusammenhang die beiden Domaneneinnehmer
Jacques Louis Blin und Louis Alexandre Gautier aus Krefeld beziehungswiese Aa-
chen, die beide tiber einen langen Zeitraum Giiter fiir Eustache Antoine Richard de
Behague verwalteten und verauflerten. Behague beschaftigte jeweils einen der bei-
den als Generalbevollmichtigten fiir das Arrondissement, in dem jener auch amt-
lich titig war. Der Geschiftskontakt zu Gautier bestand seit dem Jahr 1806, als der
Pariser Rentier ihm eine » Procuration [...] en blanc générale« fiir seine im Arrondis-

63 So fiel z.B. bei einem Verkauf von 17 Immobilien aus dem Rur-Departement seitens des Aachener
Notars Franz Winkens an die Gebriider Herbertz, Kaufleute aus Uerdingen, bei einem Kaufpreis
von 88.000 Francs eine Gebiihr von 3873 Francs an; vgl. STAA Notar Schimmer, Repertorium
1806-1810, Eintrag vom 27.5.1810. Die Hohe allein dieser Gebiihr entspricht dem Jahresgehalt des
Kolner Unterprifekten.

64 Jean Vogcr, Aspects de la vente des biens nationaux dans la région de Wissembourg, in: Revue
d’Alsace (1960), S. 90-103, hier S. 101.

65 »Die Einregistrierung wurde von allen Akten gefordert und einer nicht unbedeutenden, bald fixen,
bald abgestuften Gebiihr unterstellt und deshalb mit scharfen Sicherheitsregeln umgebens; vgl.
Wilhelm WEersweiLER, Geschichte des rheinpreufiischen Notariates, 2 Bde., Essen 1916/1925, hier
Bd. 1, S. 73.

66 So verwaltete und verkaufte Gautier z.B. Giiter von Eustache de Behague; vgl. Notar Winkens,
Prokuration vom 2.9.1806 bzw. Notar Schummer, Prokurationen vom 15.9. u. 12.12.1814.
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sement Aachen gelegenen Giiter ausstellte®”. In der Folgezeit verkaufte und betreu-
te Gautier diese Giiter und blieb auch noch nach 1814 Behagues Bevollmichugter,
obwohl er mit den Franzosen Aachen verlieff und als Receveur in Romorantin-
Lanthenay (Loire-Cher-Departement) tatig wurde®s.

Ein Spitzenbeamter wie Jean Gay, Generaleinnehmer und damit der einflufireich-
ste Finanzbeamte des reichen Rur-Departements, fungierte als Bevollmachtigter bei
Weiterverkaufen des bereits mehrfach angefiihrten Olry. Der Bruder von Gays
Amtsvorganger Jean Marie Harent, Claude, Steuereinnehmer und Vertreter Gays,
iibernahm zahlreiche Transaktionen fiir den Armeelieferanten Levavasseur sowie
den bereits erwihnten Pariser Bankier Moynat®. Der Geschiftspartner Bougets,
Lescuyer, vermochte wiederum den Domainendirektor des Saar-Departements Jean
Bernard Berger als Procureur fiir seine Immobilientransaktionen im Kanton Bir-
kenfeld (Saar-Departement) zu gewinnen”.

Im Rahmen der Nationalgiiterverauflerungen kam es zu zahlreichen Unregel-
mafligkeiten im administrativen Bereich. Die Hoffnung der Regierung, Amts-
mifSbrauch, Unterschleif und Betrug dadurch zu unterbinden, dafl man die duflerst
lukrativen Stellen der Finanzverwaltung fast ausschliefflich mit Franzosen aus dem
[nterieur — auf deren Loyalitdt vertrauend — besetzte, erfiillte sich nicht”'. Korrupti-
on und unrechtmifiige Bereicherung wurden durch die vollige Neuorganisation der
Verwaltung, tiberdurchschnittlich hiufige Beamtenwechsel sowie die vielen staatli-
chen Groflauftrige wie Baumaflnahmen und Armeelieferungen begiinstigt. Dies al-
les — in Verbindung mit dem neuen, zusitzlichen Immobilienmarkt — schuf Raum
fir oft schwer durchschaubare, dicht verflochtene Investitions- und Spekulations-
aktionen. Es kam beispielsweise vor, dall Domaneneinnehmer » Anleihen« bei thren
Amtskassen nahmen, um ihre Nationalgiiterspekulationen und Investitionen in 6f-
fentliche Baumaflnahmen zu finanzieren’. Der Prifekt des Rur-Departements
Alexandre Edmond Méchin nutzte etwa 1804 in Aachen seine Position, um sich ein
besonders wertvolles Gut auf einer 6ffentlichen, von thm geleiteten Auktion zu si-
chern. Die sich in Paris beklagenden Konkurrenten bewirkten dann aber die An-
nullierung des Verkaufes und letztendlich auch Méchins Versetzung”. Der Domi-

67 STAA Notar Winkens, Repertorium 1804-1809, Vollmacht vom 2.9.1806. Die Prokuration Blins
liegt ber den Akten zu einem Streitfall, ber dem er seinen Mandanten Behague in Krefeld vertrat;
HSAD Roer Department 1238, Eigentumsstreiigkeiten, Kanton Krefeld, Bl. 23 1.

68 Vgl. u.a. STAA Notar Schiimmer, Verkauf vom 22.1.1817; STAA Notar Schimmer, Repertorium
1811-1818, Hypothekenentlastung zugunsten Behagues vom 16.9.1814; ebd., Verkauf vom
17.9.1814; ebd., Substitution von Gautier, den »Ueberhof« (Arrondissement Aachen) fiir Behague
zu verkaufen, vom 20.9.1814; ebd., Verkauf in Kooperation mit dem Aachener Notar Winkens zu-
gunsten Behagues vom 22.1.1817; STAA Notar Schiimmer, Repertorium 1818-1822, Quittung e1-
nes Verkaufs fiir Behague aus dem Jahr 1814, den Hof »Elgerath« in Wiirselen (Arrondissement
Aachen) betreffend.

69 Notar Winkens, Repertorium 1804-1809, Vollmacht vom 2.9.1806.

70 AN ET XVI 971, Notar Deloche, Prokuration von Pierre Michel Lescuyer an M. Berger vom
25.2.1808.

71 Gabriele B. CLEMENS, Beamte im napoleonischen Rheinland, in: Christoph Diprer, Wolfgang
ScHIEDER und Reiner ScHurLze (Hg.), Napoleonische Herrschaft in Deutschland und Italien -
Verwaltung und Justiz, Berlin 1995, S. 141-157.

72 Vgl. CLEMENS (wie Anm. 16), S. 137 {f.

73 AN F1blI Roer 2, Kopie des Beschwerdebriefs des Konkurrenten Leonis an den Finanzminister;
AN Fi1bl/16715, Personalakte Méchins.
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nendirektor des Saar-Departements, Emmanuel Lelievre der Vorginger Jean Ber-
nard Bergers, ersteigerte sein Wohnhaus in Trier fiir 2.500 Francs, womit er den Zu-
schlag bei nur zwei Francs iber dem Mindestgebot erhielt. Seine Witwe verkaufte
das Objekt einige Jahre spater fiir 9.300 Francs, was dem tatsachlichen Wert der Im-
mobilie schon naher gekommen sein dirfte’®. Seit dem Jahr 1806 war es dann den
Beamten konsequenterweise verboten, Nationalgiiter aus dem Verwaltungsbezirk
zu ersteigern, fiir den sie zustindig waren”.

Die Auswirkungen der Nationalgiiterverkaufe auf die wirtschaftlichen
und gesellschaftlichen Strukturen des 19. Jahrhunderts

Fragen wir nach dem Ausmafl der zu Beginn des 19. Jahrhunderts insgesamt im
Rheinland veriauflerten Nationalgiiter. Genaue Berechnungen zum prozentualen
Anteil der Giiter an der landwirtschattlichen Gesamttliche liegen tiir die rheini-
schen Departements noch nicht vor, die Dimensionen zeichnen sich dennoch ab. So
konnten Alfred Kube und Wolfgang Schieder ermitteln, daf allein von den 6ffentli-
chen Versteigerungen im Rhein-Mosel-Departement 16,4 % der landwirtschaftlich
nutzbaren Fliche betroffen waren’™. Wurden auf den Prifekturen im Linksrheini-
schen insgesamt Giiter fiir 67 Millionen Francs versteigert und weitere Giiter der
Armeelieferanten fiir 20 Millionen auf den Markt geworfen — wobei diese jedoch
partiell unter Wert verkauft wurden — und nimmt man dann noch die einzelnen
Verkiufe der Senatorien, Veteranenlager etc. hinzu, dann wird deutlich, dal enorme
Flichen der ehemals toten Hand in privates Eigentum tbergingen. Vergessen wer-
den diirfen dabei weiterhin nicht die Dominenverkiufe, welche die preuflische Re-
gierung ab 1818 in der Rheinprovinz forttiithrte und dabei abermals Millionen um-
setzte’’.

Alles in allem waren die hier skizzierten Immobilientransaktionen in diesem Um-
fang erst nach der Abl6sung des Feudalsystems und der Abschatfung von Adelspri-
vilegien durch die revolutionire Gesetzgebung nach 1789 maglich geworden. An
die Stelle seigneuraler Rechte war das privatrechtliche, kapitalistische Eigentum ge-
treten’®, So kam es zu einer umfassenden Kommerzialisierung des Bodens, in deren
Verlauf der Immobilienmarkt durch den Verkauf der zahlreichen Nationalgiiter zu-
satzliche grofle Impulse erfuhr. Der Code Napoléon des Jahres 1804 sicherte die
Freiheit des (Privat-) Eigentums, wobei er auf den Errungenschaften der Revoluti-
on aufbaute, indem er die feudalen Eigentumsbeschrinkungen dauerhaft abschaffte

74 Zum Ankauf des Objektes vgl. LNR 6584; zum Verkauf der Witwe vgl. LHK 587-40/50/228,
Notar Zell, Verkauf vom 28.11,1816.

75 HSAD Roer Department 3063, Korrespondenz des Domanendirektors, Bl. 112 ff.

76 Vgl ScHIEDER/KUBE (wie Anm. 15), S. 64.

77 Wilhelm EnGELs, Beitrage zur Dominenverauflerungspolitik Preuflens in der Rheinprovinz, in:
Aus Geschichte und Landeskunde. Forschungen und Darstellungen. Franz Steinbach zum 65. Ge-
burtstag gewidmet von seinen Freunden und Schiilern, Bonn 1960, S. 621-636.

78 Elisabeth FEHRENBACH, Traditionelle Gesellschaft und revolutionires Recht. Die Eintithrung des
Code Napoléon in den Rheinbundstaaten, Gottingen 1974, S. 79.
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und die freile Bodennutzung manifestierte’””. So wurde die juristische Basis fiir eine
birgerliche Gesellschaft mit einer grundsitzlich freien Marktwirtschaft gelegt, die
Napoleon zwar wiederum durch merkantilistische Mafinahmen einschrinkte, was
aber den hier vorgestellten Immobilienmarkt weitgehend unbeeinflufit lieff. Die
Immobiliengeschifte waren durch obligatorische Eintragungen in die staatlichen
Hypothekenregister abgesichert. Erst nach dem Erhalt des gesamten Kaufpreises
wurde der Eintrag im Hypothekenbuch gestrichen, erst dann konnte der neue FEi-
gentiimer uneingeschrinkt tiber sein Eigentum verfligen. Zwar entstanden fir die
Nationalgiiterkiufer listige Gebiihren, aber zugleich wurde eine nicht zu unter-
schitzende Rechtssicherheit gewidhrt, da allein die Einsicht in die Hypotheken-
biicher letztendlich tiber die Besitzverhaltnisse und eventuellen hypothekarischen
Belastungen Auskunft geben konnte. So verkaufte der Armeelieferant Olry an sei-
nen Kollegen Levavasseur 1805 mehrere Hofgiiter, die dieser zum Teil wiederum an
den Kolner Bankier Schaafthausen veriuflerte, ohne seine Rechnung bei Olry zu
begleichen. Aufgefallen war der Betrug, als die Giiter in das amtliche Hypotheken-
register eingetragen werden sollten, aber noch mit einem Eintrag im Pariser Hyo-
thekenbuch belastet waren®. Das Beispiel unterstreicht noch einmal, wie wichtig
die staatlich gefiihrten Hypothekenbiicher fiir die rechtliche Absicherung des tiber-
regionalen Immobilienhandels waren.

Als konstante Faktoren im Bedingungskontext der Entstehung der modernen
biirgerlichen Gesellschatt gelten — auch heute noch auf der Grundlage der Arbeiten
von Werner Sombart und Max Weber® - das individuelle Erwerbsstreben, der
Wettbewerb, zweck- und wertrational begriindete Leistung, selbstindige Arbeit,
private Verfiigung iiber Eigentum und Gewinn, die Selbstbestimmung und ferner
die Moglichkeirt kultureller, politischer und sozialer Emanzipation sowie die Parti-
zipation am politischen Geschehen®. Die durch die revolutioniren und napoleoni-
schen Modernisierungsmafinahmen geschatfenen Rahmenbedingungen boten einer
sich seit der Jahrhundertwende langsam entwickelnden westdeutschen Bourgeoisie
mannigfaltige Moglichkeiten®*, da der Markt jetzt fiir individuelle und korporative
Unternehmungen ge6ffnet wurde. So entwickelte sich im Rheinland allmihlich eine

79 Harald StemnoL, Uberlegungen zum Verhiltnis von Privatrecht, Gewerbefreiheit und Industriali-
sierung. Biirgerliches Recht als >Instrument« der Entwicklung wirtschattlicher Markte im 19. Jahr-
hundert in Mitteleuropa?, in: Ius Commune Sonderheft 15, Vortrige zur Geschichte des Pri-
vatrecht in Europa Frankfurt/Main 1981, S. 76-108, hier S. 81 f.

80 Vgl. HSAD Roer Department 646, Ankauf von Giitern des ehemaligen Generaleinnehmers Maine
et Loire, Levavasseur, durch den Kolner Bankier Abraham Schaaffhausen, bes. Bl. 31 {.

81 Werner SoMBART, Der moderne Kapitalismus, 3 Bde., Leipzig 1902, ?1916; Bd. 3 Leipzig 1927
(Neudruck Miinchen 1987); Max WEBER, Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalis-
mus, in: Ders., Gesammelte Aufsitze zur Religionssoziologie, 3 Bde., Tiibingen 1988, Bd. 1, S.
1-84. Sowohl fir Weber als auch fiir Sombart bildete der neuzeitliche Prozeff der Rationalisierung
die Grundlage fiir die Ausbildung des biirgerlichen, kapitalistischen Wirtschafts- und Gesell-
schaftssystems; vgl. Sombart, Kapitalismus, Bd. I, 2, S, 1079 {f.

82 Utz HALTERN, Biirgerliche Gesellschaft. Sozialtheoretische und sozialhistorische Aspekte, Darm-
stadt 1985, S. 2,

83 Zum hier benutzten Begriff der Bourgeoisie vgl. Hans-Ulrich WEHLER, Biirger, Arbeiter und das
Problem der Klassenbildung 1800-1870, in: Jirgen Kocka (Hg.), Arbeiter und Biirger im 19. Jahr-
hundert. Varianten ihres Verhaltnisses im europaischen Vergleich, Miinchen 1986, S. 1-27, hier S. 5.
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marktbedingte Besitzklasse® der freien, keinem »Nahrungs-Prinzip« mehr unter-
worfenen Unternehmer in Industrie, Bankenwesen und Landwirtschaft, die erst-
mals strategische Entscheidungen iiber den Einsatz ihres Kapitals, hinsichtlich der
Produktion, der Markterkundung und -wahl beziehungsweise der Risikokalkulati-
on und Expansion treffen konnten®. Zu dieser marktbedingten Gruppe zihlten
Nationalgiitergroflkiufer wie die hier vorgestellten Kaufleute Hayn, Nell, die Mi-
nettes, Recking und Weckbecker sowie andere Groflkiufer von Nationalgiitern, de-
nen der autblithende freie Immobilienmarkt zahlreiche Chancen zu Investition und
Spekulation bot. Aus der Gruppe der Groflkiufer entstand eine trithkapitalistische
Elite, deren Wirtschaftsverhalten das moderne Unternehmertum mitbegriindete®.
So engagierten sich Immobilienhiandler bzw. deren S6hne im frihen 19. Jahrhun-
dert in der grofistadtischen Bauspekulation oder in den neugegriindeten Dampt-
schiffahrtsgesellschaften®. Teilweise tlossen die zuvor erwirtschafteten Gewinne in
das erst noch aufzubauende Bankenwesen, da vor allem in Bonn, Koblenz und
Trier die ersten Bankgriindungen alle auf besonders erfolgreiche Immobilienmakler
zurlickgingen®.

Obwohl die Nationalgiiterhindler bereits typische Merkmale einer marktbeding-
ten Besitz- und Leistungsklasse aufwiesen, blieben sie aber oft noch dem Handels-
und Agrarkapitalismus verhaftet®, dem jedoch keineswegs der rein konservative
Charakter anhaftete, der ihm teilweise in der Forschung zugeschrieben wird®. Die
Nationalgiitergroftkiufer nutzen ihre Erwerbungen durchaus fortschrittlich und
kapitalistisch, worauf einerseits die Bemithungen um technische Innovationen

84 In der Bundesrepublik bestand lange Zuriickhaltung gegeniiber dem Klassenbegriff, da er im Deut-
schen besonders durch die marxistische Denktradition und seine Anwendung durch die DDR-
Forschung geprigt worden ist. Zu einer sinnvollen Verwendung des Begriffs vgl. Jiirgen Kocka,
Lohnarbeit und Klassenbildung. Arbeiter und Arbeiterbewegung in Deutschland 1800-1875, Ber-
lin 1983, S. 16 u. 23 ff.

85 WEHLER (wie Anm. 83),S.5

86 Vgl. CLEMENS (wie Anm. 16), S. 151 ff, u, 244 {.

87 Als spektakularer Fall ser in diesem Zusammenhang der Sohn des Kolner Immobilienhandlers
Weyer, Johann Peter, genannt, der nach seinem Studium in Paris iiber zwanzig Jahre als K&lner
Stadtbaumeister titig war und das Kolner Stadtbild im 19. Jahrhundert entscheidend gepragt hat.
Gemeinsam mit Abraham Schaaffhausen unternahm er sehr umfangreiche Grundstiicks- und Bau-
spekulationen, verlor sein Vermogen dann aber aufgrund der Wirtschaftskrise in den vierziger Jah-
ren; vgl. Karl Josef BoLLENBECK, Der Kaolner Stadtbaumeister Johann Peter Weyer, Mondorf 1970.
Der Sohn von Christoph Philipp Nell, Friedrich, gehorte zu den wichtigsten Protagonisten der
Mosel-Dampfschiffahrt; vgl. Gottfried KenteNiCH, Geschichte der Stadt Trier von threr Begriin-
dung bis zur Gegenwart, Trier 1915, S. 782.

88 Vgl. CLEMENS (wie Anm. 16), S. 160 {.

89 Dieser Betund stimmt mit den Ergebnissen der Arbeiten von Pierre Aycoberry und Jean Pierre
Chaline tiberein, die die wirtschaftsbiirgerlichen Eliten der Stadte K6ln und Rouen in den ersten
Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts als noch weitgehend traditionell agierende Notabelnschichten
charakterisieren; vgl. Pierre AvygoBerry, Cologne entre Napoléon et Bismarck; la croissance d’une
ville rhénane, Paris 1981, S. 50 ff.; Jean Pierre CHALINE, Les bourgeois de Rouen. Une élite urbaine
aux XIX° siecle, Paris 1982, S. 83.

90 Jean SenTOU, La fortune immobiliére des toulousains et la Révolution Frangaise, Paris 1970, S. 174;
Hellmuth Croon, Die wirtschaftlichen Fiihrungsschichten im Rheinland und in Westfalen
1790-1850, in: Herbert HeLB1G (Hg.), Fuhrungskrifte der Wirtschaft in Mittelalter und Neuzeit
1350-1850, Teil 1, Biidinger Vortrage 1968-1969, Limburg 1973, S. 311-336, hier S. 320; Elisabeth
FeEurENBACH, Vom Ancien Régime zum Wiener Kongrefl, Miinchen 1981, S. 36.
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(etwa die Einfihrung des Charrue-Grangé Pfluges) und neue Formen der Bewirt-
schaftung (Seidenraupen- und Merinoschafzucht), andererseits enorme Pachtsteige-
rungen von bis zu 400 Prozent verweisen”. Waren zu Beginn des 19 Jahrhunderts
Investitionen in friithindustrielle Projekte aufgrund spezieller Marktrisiken, der Ge-
fahr der Uberholung durch den technischen Fortschritt und durch die notwendige
langtristige Bindung von Kapital duflerst unsicher®, so boten Handelsgeschifte
nach wie vor hohe Protitchancen. Den Kritikern an diesem Wirtschaftsverhalten ist
entgegenzuhalten, warum die rheinischen Notabeln in grofler Zahl iberhaupt be-
traichtliche Summen in unsichere Gewerbebetriebe hitten placieren sollen? Diejeni-
gen, die es versuchten, scheiterten oft kliglich®. Neben Handelsgeschiften und
Staatsanleihen boten Kapitalanlagen in Grund und Boden sichere Renditen, Kredit-
und damit Existenzsicherung, Teilhabe an politischer Macht aufgrund des Grund-
besitzes und vor allem — und das ist ein auf keinen Fall zu unterschiatzender Faktor
— hohes Sozialprestige*. Reiche Biirger, unabhingig davon ob sie ithr Vermogen
grofitenteils im Handel oder in einem geringeren Mafl mit industriellen Projekten
erwirtschaftet hatten, investierten tiberschiissiges Kapital in Grund und Boden,
kauften Wiesen und Weinberge, Landsitze und Schlosser®.

Zu den wesentlichen Auswirkungen von Nationalgiterkdufen und -handel
gehort die bereits angedeutete Herausbildung eines Teils der rheinischen Bourgeoi-
sie. Den Immobilienhindlern gelang es generell, thre Gewinne sicher plaziert in
Grund und Boden in die preuflische Zeit hiniiberzuretten. Die erfolgreichsten unter
ithnen zogen sich bald in ein — die Lebensformen des Adels imitierendes — Rentiers-
dasein zuriick. Sie gehorten zu den angesehensten Biirgern ihrer Stidte, wurden mit
Ehrentiteln ausgezeichnet und hinterlieflen thren Erben stattliche Vermogen®.

91 Vgl. zu dieser gewandelten Wirtschaftsmentalitit Christof DirpeR, Probleme einer Wirtschafts-
und Sozialgeschichte der Sikularisation in Deutschland (1803-1813), in: Armgard von REDEN-
Donna (Hg.), Deutschland und Italien im Zeitalter Napoleons. Deutsch-italienisches Historiker-
treffen in Mainz 29.5.-1.6.1975, Wiesbaden 1979, S.123-170, hier S. 169,

92 Man denke in diesem Zusammenhang nur an den Niedergang der blithenden Seidenindustrie Mon-
schaus aufgrund verschobener Zollgrenzen infolge der franzosischen Annexion.

93 So mifiglickte beispielsweise der Versuch des Trierer Immobiliengroflkiufers Peter Marx j., die
zunachst staatlich protektionierte Porzellanmanufakrur in eigener Regie weiterzufihren; Walter
Dieck, Die Trierer Porzellan-Manufaktur St. Martin, in: Saarbriicker Hefte 6 (1957), S. 30-35. Die
vermogenden Herbertz-Briider aus Krefeld, Kaufleute und erfolgreiche Narionalgiiterkiufer, inve-
stierten grofle Summen in die Riibenzuckerraffinerie. Als mit dem Wegfall der Kontinentalsperre
der Markt mit den aufgestauten Rohrzuckervorriten iiberschwemmt wurde, mufiten sie ihre
Zuckerfabrikation wieder aufgeben; Walter KorpT, Die Krefeld-Uerdinger Rhein- und Hafenin-
dustrie. Teil 1, Uerdinger Industrie bis zum Jahre 1900, Kreteld 1963, S. 40 tf.; Joachim KErRMANN,
Die Manufakturen im Rheinland 1750-1833, Bonn 1972, S. 476.

94 Vor allem Bergeron betont immer wieder nachdriicklich den hohen Prestigewert des Grundbesit-
zes; vgl. etwa Louis BERGERON, Die franzosische Gesellschaft von 1750-1820. Kontinuititen und
Diskontinuitaten, in: ZHF 4 (1977), S. 131-146, hier S. 144.

95 Christof DippER, Vente des biens nationaux et développement du capitalisme en Allemagne, in:
Revue du Nord, N. 5 spécial hors Série 1989, Collection Histoire, S. 321-332.

96 Auf die grofibiirgerliche Vermogensbildung infolge der Nationalgiiterverkiufe machte schon Just
sehr frith aufmerksam; vgl. Leo Just, Der Mittelrhein im Zeitalter der franzésischen Revolution
und Napoleons, in: Jahrbuch fiir Geschichte und Kultur des Mittelrheins und seiner Nachbarge-
biete 10 (1958), S. 52-66, hier S. 54.
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Kehren wir, um nur ein Beispiel anzufithren, zum Ausgangspunkt unserer Aus-
fiihrungen zuriick — in die Provinzstadt Trier, die sich nach ihrer Eingliederung in
die Rheinprovinz wieder in einer fiir sie wirtschaftlich ungiinstigen Grenzlage be-
fand. Wilhelm Haw, Jurist und Immobilienhindler, war mittlerweile zum Biirger-
meister Iriers ernannt worden und behauptete in einem Bericht aus dem Jahr 1836
an die preuflische Regierung zur Vermogenssituation seiner Mitbiirger, daff bei den
Notabeln ein bedeutender Wohlstand herrsche?. Vier Jahre zuvor fiihrte die Stadt
eine Vermogenserhebung durch, um autgrund dieser Bemessung eine Abgabe von
den wohlhabenden Trierern fiir die Bekimpfung der Cholera zu fordern. Laut die-
ser Erhebung verfiigten 37 Personen iiber ein Jahreseinkommen von iiber 2500 Ta-
lern (etwa 7500 Francs), womit sie sich krafl von den anderen Vermogensgruppen
abhoben®. Von den 37 Personen haben 13 keine Nationalgiiter in der franzosischen
Zeit erworben, darunter zwei Arzte und sieben preuflische Beamte sowie der Bi-
schof und sein Weihbischof, jedoch haben weder diese Personen noch ihre Vorfah-
ren zwischen 1803 und 1813 in Trier gelebt. Es bleiben also nur der Kaufmann Wil-
helm Rautenstrauch und die Familie Reverchon, die keine Nationalgiiter auf den
offiziellen Versteigerungen erworben haben, es aber gekonnt hitten. Bedenkt man
jedoch, daff Rautenstrauch mit der Alleinerbin des sehr erfolgreichen Immobilien-
hindlers Valentin Leonardy verheiratet war, so reduziert sich die Zahl auf eine ein-
zige Familie. Von den iibrigen 24 reichen Trierern, haben sich alle an den Geschif-
ten mit den Nationalgiitern beteiligt und dies — wie dargelegt — in einem teilweise
auflerordentlichen Ausmafl. Es fehlen natiirlich weder Matthias Josef Hayn, Chri-
stoph Philipp Nell und Wilhelm Haw noch andere regional bedeutende Immobili-
enbesitzer und -hindler auf dieser exklusiven Liste, die die Einkommenshochstsat-
ze der Beamten von durchschmttlich 2500-3500 Taler um ein Vielfaches iibertref-
fen. Hinzu kommt, dafl die Trierer Notabeln durch gezielte Endogamie die
Vermdgenszersplitterung durch Erbteilung verhindert haben und so teilweise sogar
noch eine Kapitalkonzentration erzielen konnten®.

Die Nationalgiiterverkdufe im Rheinland boten folglich den vermégenden traditio-
nellen Fithrungsschichten des Ancien Regimes die Chance, ithre wirtschaftliche und
soziale Stellung und damit letztendlich auch ihre politische Position in den jeweili-
gen Stadten zu festigen und sogar partiell erheblich zu steigern. Ein beachtlicher
Teil der rheinischen Bourgeoisie und der fiihrenden Honoratioren verdankt seinen
Reichtum, seine Macht, seinen Einflufl und sein Sozialprestige also nicht zuletzt
dem Nationalgiitergeschift. Demzufolge haben die Nationalgiiterverkiufe die so-

zialen und wirtschaftlichen Strukturen des 19. Jahrhunderts langfristig und in einem
entscheidenden Mafle beeinflufit.

97 MonNz (wie Anm. 41),S. 71,

98 Vgl. hierzu die abgedruckte Liste bei Jiirgen HERRES, Cholera, Armut und eine »Zwangssteuer«
1830/32. Zur Sozialgeschichte Triers im Vormirz, in: Kurtrierisches Jahrbuch 30 (1990), S.
161-203, S. 189 ff.

99 CLEMENS (wie Anm. 16), S. 240 ff.
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Resumee

Infolge von Sikularisation und Mediatisierung kam es in den Jahren 1803-1813 auf
dem linken Rheinufer zu einer Vermogensumschichtung in einem bis dahin unvor-
stellbaren Ausmafl. Wie im revolutioniren Frankreich wurden die zuvor seque-
strierten und schliefllich enteigneten Giiter der geistlichen Institutionen und des
reichsstaindischen Adels 6ffentlich versteigert. Bei diesen Auktionen wechselten
binnen Kiirze Immobilien im Wert von iiber 67 Millionen Francs den Besitzer. Dar-
tiber hinaus entzog Napoleon einen betrichtlichen Teil der linksrheinischen Natio-
nalgiiter den zustindigen Domainenverwaltungen, um mit der Verteilung von
Grund und Boden eine an thm verbundene Fiihrungselite zu schaffen und die enor-
men Schulden bei seinen Armeelieferanten zu begleichen. Naturgemif} hatten diese
Armeelieferanten keinerlei Interesse daran, ihr Kapital langfristig in rheinischen
Immobilien zu binden und versuchten die vom Kaiser erhaltene Giitermasse (der
Schitzwert dieser Giiter betrug allein 20 Millionen Francs) so schnell wie moglich
wieder in bare Miinze umzusetzen, damit sie wieder tiber Mittel fiir weitere Fourra-
gegeschifte verfiigten. So bot sich dem rheinischen Biirgertum, das ohnehin schon
auf den offentlichen Versteigerungen dominierte eine weitere hervorragende Mog-
lichkeit wertvolle Landereien zu erwerben. Waren schon die staatlichen Auktionen
autgrund des durchschnittlichen Schitzpreises der angebotenen Objekte und den
zentralen Versteigerungen in Departementshauptorten fiir viele Einwohner uner-
reichbar, so konnte an den Immobiliengeschaften mit den Armeelieferantengiiter
ausschliefflich das Grofibiirgertum partizipieren. Vertreter dieser Gruppe begaben
sich entweder nach Paris um mit den Armeelieferanten zu verhandeln oder erwar-
ben die Objekte von eigens ins Rheinland entsandten Unterhindlern oder von den
mit der Verkaufsabwicklung beauftragten Finanz- und Dominenbeamten oder den
ortsansassigen Notaren.

Die Nationalgiiterverkaufe im Rheinland boten so den vermogenden traditionel-
len Fiithrungsschichten des Ancien Regimes die Chance, ihre wirtschaftliche und
soziale Stellung und damit letztendlich auch ihre politische Position in den jeweili-
gen Stidten zu festigen und sogar partiell erheblich zu steigern. Ein beachtlicher
Teil der rheinischen Bourgeoisie und der fithrenden Honoratioren verdankt seinen
Reichtum, seine Macht, seinen Einflufl und sein Sozialprestige also nicht zuletzt
dem Nationalgiitergeschift. Demzufolge haben die Nationalgiiterverkiufe die so-
zialen und wirtschaftlichen Strukturen des 19. Jahrhunderts langfristig und in einem
entscheidenden Mafle beeinflufit.

RESUME FRANGAIS

Sur la rive gauche du Rhin la sécularisation et la médiatisation eurent, entre 1803 et 1813, pour consé-
quence un remaniement des fortunes dans des proportions jusque-la inimaginables. Comme cela s’était
produit dans la France révolutionnaire, les biens des institutions ecclésiastiques et de la noblesse d’Em-
pire furent vendus aux enchéres publiques apreés avoir été tout d’abord mis sous séquestre, puis expro-
priés. Lors de ces ventes aux enchéres, des biens immobiliers d’une valeur de plus de 67 millions de
francs changerent de propriétaires en un temps record. En outre, Napoléon retira une part importante
des biens nationaux des territoires de la rive gauche du Rhin aux administrateurs de domaines compé-
tents, pour en faire la répartition, ce qui lui permit de créer une élite dépendante de lui et également de
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régler les énormes dettes qu'il avait auprés des fournisseurs de ses armées. Ces fournisseurs n’avaient
naturellement aucun intérét i ce que leur capital soit trop longtemps attaché a des biens immobiliers
rhénans. Aussi essayaient-ils le plus vite possible d’échanger en espéces les biens qu’ils avaient regu de
I’empereur (ils étaient estimés a2 20 millions de francs), de maniére 2 pouvoir reprendre leur commerce
de fourrage avec les armées. La bourgeoisie rhénane déja dominante dans les ventes aux enchéres publi-
ques eut alors encore une fois une occasion exceptionnelle d’acquérir des terres de valeur. Si 'on consi-
dére que la plus grande partie de la population était exclue des ventes aux enchéres organisées par I’Etat
en raison du niveau élevé des estimations et de la concentration des ventes dans les capitales des dépar-
tements, on peut en conclure que seule la grande bourgeoisie pouvait participer aux affaires immobilie-
res concernant les biens des fournisseurs de ’armée. Les mandataires de cette grande bourgeoisie se
rendaient a Paris pour négocier avec les fournisseurs de 'armée ou bien 1ils achetaient les biens en que-
stion 2 des sous-traitants envoyés spécialement en Rhénanie ou aux fonctionnaires chargés des proble-
mes financiers liés a la vente de ces domaines ou encore aux notaires locaux.

La vente des biens nationaux en Rhénanie permit ainsi aux élites possédantes traditionnelles de I’An-
cien Régime de consolider et méme parfois de renforcer considérablement leur position économique,
sociale et finalement politique dans les villes concernées. Une partie non négligeable de la bourgeoisie
rhénane et des élites de notables doit en grande partie sa fortune, son pouvoir, son influence et son pre-
stige social & ce commerce des biens nationaux. En conséquence la vente des biens nationaux a eu une
influence décisive sur les structures sociales et économiques du XIX* siécle.



