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312 Rezensionen

Au total, voila donc un volume riche et divers, doté cependant d’une incontestable unité.
Unité de temps certes, conformément au programme annoncé par le titre. Mais aussi une
unité plus profonde, celle d’une époque de recherches et de titonnements, soucieuse de pro-
gresser dans la voie de la réforme éclairée, confrontée au défi de la Révolution frangaise (dont
il ne faut sans doute pas exagérer I'urgence, et qui n’apparait guére, en tout cas dans ces
mélanges), menacée un temps, mais sans rupture véritable, par la réaction woellnerienne.
Plut6t que de chercher dans ces années, en remontant le cours de I’histoire, les vagues pré-
misses des réformes postérieures 2 1806%, les auteurs expriment la continuité d’un processus
sui generis, la vitalité d’un héritage frédéricien que I’histoire allait bientot brusquer.

Michel KERAUTRET, Paris

Charles ScaMIDT, Das Groflherzogtum Berg 1806—1813. Eine Studie zur franzosischen
Vorherrschaft in Deutschland unter Napoleon 1., hg. von Burkhard D11z und J6rg ENGEL-
BRECHT, Neustadt/Aisch (Schmidt) 1999, 535 S.

Bis heute ist in der Geschichtswissenschaft die Auseinandersetzung iiber die Um-
wilzungen, die unter napoleonischer Herrschaft auf deutschem Boden stattfanden, nicht
zum Abschlufl gekommen. Ein Grund dafiir ist der ambivalente Charakter der in dieser
Zeit initiierten Reformen. Die Tatsache, dafl die Neuerungen fiir die deutschen Staaten fort-
schrittliche Wirkungen besaflen, aber hauptsichlich im Dienst franzdsischer Herrschaftsin-
teressen standen, wird von Historikern nach wie vor unterschiedlich bewertet. Die einen
halten die modernisierende Kraft der Reformen fiir bedeutsamer als ihre Grenzen. Die ande-
ren ziehen fiir die Umbruchzeit eine weniger positive Bilanz. Threr Meinung nach waren die
gegenlaufigen Entwicklungen im Reformprozef so stark, dafl das Modernisierungspara-
digma als Deutungsmuster fiir die Reformzeit nur bedingt herangezogen werden darf.
Christof Dipper ging sogar so weit, das Fortschrittsmodell fiir einige Sektoren ganz in Frage
zu stellen. »Die Modernisierung[...]«, schrieb er Mitte der 199Qer Jahre und bezog sich
dabei auf die in franzosischer Zeit durchgefiithrten Verinderungen in Militir, Verwaltung
und Justiz, »diente [...] vor allem der Durchsetzung des napoleonischen Hegemoniean-
spruchs, sie ist nicht zu verstehen als Ausschnitt eines grofleren Prozesses beabsichtigten
sozialen Wandels«'.

Daf! die Debatte iiber Ausmaf} und Bedeutung der Rheinbundreformen andauert, hingt aber
nicht allein mit der strittigen Frage der Modernisierung zusammen. Dafiir ist auch die unvoll-
stindige Erforschung dieser Epoche verantwortlich. Obwohl infolge der Aufwertung der
Rheinbundreformen in den 1960er Jahren zahlreiche Arbeiten zu diesem Thema erschienen
sind, ist der wissenschaftliche Kenntnisstand dariiber immer noch lickenhaft. Einzelne
Reformbereiche, wie etwa das Schul- und Armenwesen, sind noch immer nicht hinlinglich
untersucht worden. Ebensowenig aufgearbeitet ist die Geschichte bestimmter Regionen.

Das im Marz 1806 auf dem Gebiet der Herzogtiimer Kleve und Berg von Napoleon ge-
schaffene und in den Folgejahren namentlich um ehemals nassau-oranische und preuflische
Besitztiimer vergroflerte Groflherzogtum Berg gehort zu jenen Gebieten, die von Histori-
kern bislang eher vernachlissigt wurden. Zwar liegen mehrere jiingere Einzelstudien zu Teil-
bereichen der grofherzoglich-bergischen Geschichte vor. Zu nennen sind hier einmal Unter-

4 Comme le fait trés bien, 3 partir du dépouillement de nombreux périodiques, Ludger HERRMANN,
Die Herausforderung Preufiens. Refﬂrmpubhzlstlk und politische Offentlichkeit in napoleoni-

scher Zeit, Frankfurt (Lang) 1998.
1 Christof D1pPER, Einleitung, in: Napoleonische Herrschaft in Deutschland und Italien — Verwaltung
und Justiz, hg. von Christof DipPER, Wolfgang SCHIEDER, Reiner SCHULZE, Berlin 1995, S. 24.
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suchungen aus dem Bereich der Rechtsgeschichte, wie zum Beispiel die Arbeit Meent
Francksens zur Rolle des Diisseldorfer Staatsrates in napoleonischer Zeit. Erwihnenswert
sind des weiteren Beitrige, die sich mit Aspekten der Verwaltungs- und Territorialgeschichte
befassen, allen voran die Studien Heinz-K. Junks zur territorialen Entwicklung des Grof-
herzogtums im Verlauf seiner siebenjihrigen Existenz. Hervorzuheben sind schlieflich ver-
einzelte Darstellungen zur Sozialgeschichte. Mahmoud Kandil etwa beschiftigte sich mit
dem Protestverhalten der bergischen Bevilkerung aus Sicht der Verwaltungsbehorden. Aufier-
dem ist die Untersuchung der Geschichte des Groffherzogtums in den vergangenen Jahren
durch zwei Veroffentlichungen erheblich erleichtert und attraktiver gemacht worden. Bei
diesen Arbeiten handelt es sich zum einen um die von Jeannine Charon-Bordas minutios
ausgearbeitete Bestandsaufnahme der fiir Berg in Frankreich lagernden Archivbestinde und
zum anderen um die von Klaus Rob Anfang der 1990er Jahre erschienene Quellensamm-
lung mit ausgewihlten Dokumenten zur franzésischen Reformpolitik in Diisseldord.

Wer sich fiir die Geschichte des Groflherzogtums Berg interessiert, ist aber nach wie vor
auf die aus dem Jahre 1905 stammende Monographie des Pariser Archivars Charles Schmidt
angewiesen. Schmidt ist bis heute der einzige Historiker, der die franzdsische Herrschaft in
Diisseldorf zu Beginn des 19. Jhs. umfassend untersucht und dargestellt hat. Den Schwer-
punkt legt er dabei auf die Schilderung der Direktherrschaft Napoleons von 1808 bis 1813.
Sie umfaflt mehr als zwei Drittel der Arbeit. Die zweijahrige Regierungszeit des Prinzen
Murat wird dagegen auf nur knapp 50 Seiten nachgezeichnet.

So unersetzlich die Arbeit fiir die Geschichte des GrofSherzogtums Berg bis heute geblie-
ben ist, so wenig wird sie den Anspriichen moderner Geschichtswissenschaft gerecht. Wenn
sie auch an manchen Stellen durchaus als zukunftsweisend zu bezeichnen ist — das gilt fiir
die Beriicksichtigung franzosischer und deutscher Quellen ebenso wie fiir die starke Beto-
nung wirtschaftlicher und gesellschaftlicher Probleme —, entspricht sie insgesamt doch dem
Stand der Historiographie zu Beginn des 20. Jhs. In methodischer Hinsicht etwa ist das
Werk ganz und gar dem Positivismus verpflichtet. Charakteristisch dafiir ist die stark chro-
nologisch gegliederte und faktengesattigte Darstellungsform sowie das haufige, bisweilen
seitenlange Zitieren der Quellen. Auflerdem wurzelt die Fragestellung in nationalpolitischen
Denkmustern der damaligen Geschichtsschreibung. Der Untertitel der Darstellung »Eine
Studie zur Vorherrschaft in Deutschland unter Napoleon 1.« 1afit keinen Zweifel daran, dafi
Schmidt seine Arbeit aus franzosischer Perspektive schrieb.

Ungeachtet dieser aus heutiger Sicht bestehenden Defizite ist es erfreulich, dafl das Werk
des franzumschen Historikers, das bis vor kurzem nur in franzdsischer Sprache erhiltlich
war, endlich auch in deutscher Ubersetzung vorliegt. Mit der ins Deutsche tibertragenen
Fassung der Schmidtschen Arbeit wird ein wertvolles historiographisches Dokument erst-
mals einem groflerem Leserkreis zuginglich gemacht, vor allem aber wird damit ein wichti-
ger Anstofl zur weiteren Erforschung der Rheinbundreformen gegeben. Zahlreiche Zusatz-
informationen im Anhang der Edition leisten dabei Hilfestellung. Ein umfangreicher biblio-
graphischer Apparat bietet einen guten Uberblick iiber den aktuellen Forschungsstand. Bis
auf wenige Ausnahmen ~ nicht genannt wird etwa die Studie Winfried Speitkamps zu den
Protesten im napoleonischen Deutschland — enthalt sie alle fiir die Geschichte des Groflher-
zogtums Berg einschligigen Werke. Drei Aufsitze ermoglichen dem Leser des weiteren ein
besseres Verstindnis der Darstellung Schmidts. Burkhard Dietz liefert Informationen zu
ihrer Genese und Rezeption. Heinz-K. Junk und Jorg Engelbrecht erlauben Einblicke in
neuere Erkenntnisse iiber die Geschichte des Groffherzogtums Berg. Heinz-K. Junk bietet
dabei aktuelle Ergebnisse zur Verwaltungsreform und zu den Reformtrigern. Jorg Engel-
brecht skizziert demgegeniiber Entwicklungslinien im gesellschaftlichen und wirtschaftli-
chen Bereich. Von groflem Nutzen fiir die Lektiire ist schliefflich das umfangreiche Orts-,
Personen- und Sachregister.

Bettina SEVERIN-BARBOUTIE, Strasbourg
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