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mesures de sécularisation, face a elle, changent de nature: elles deviennent des organismes
purement paroissiaux et, désormats, se recrutent dans les couches moyennes et inférieures
de la population. Dieter P. ]. WyNANDs met de la méme fagon en exergue les continuités des
pelerinages, et Andreas METZING montre que 'Eglise luthérienne est moins touchée par les
bouleversements.

La troisieme partie expose les aspects sociaux et économiques. Riidiger NOLTE montre
I'importance des systemes d’aide aux pauvres et aux malades en Rhénanie et en Westphalie.
Wolfgang RoSEN s’inscrit contre 'idée courante d’un déclin économique de la métropole
rhénane et souligne la solidité de la fortune des institutions religieuses en 1802. Joachim
DEETERS rappelle les nombreuses mesures prises par le gouvernement frangais contre les
institutions religieuses avant la sécularisation, et Klaus MULLER traite des conséquences
sociales de la sécularisation sur la communauté urbaine de Cologne. Eric BARHELEMY s’at-
tache aux conséquences des sécularisations de 1802/03 dans les quartiers de Cologne situés
sur la rive droite du Rhin. Kurt WEsoLy expose les divers mouvements d’opposition i la
sécularisation dans le duché de Berg. Gabriele B. CLEMENS expose comment les ventes de
biens nationaux (1803-1813), bien loin d’avoir contribué a une amélioration des couches
rurales, ont profité avant tout aux riches notables urbains.

La derniére partie, relative a ’art et 4 la littérature, est sans doute la plus intéressante. De
méme que Christian REINICKE observait, dans la premiére partie, que les archives confis-
quées, loin d’étre systématiquement détruites, étaient plutdt réorganisées dans des dépéts
centraux et jouissaient d’un intérét accru, Susanne BLOCKER analyse la diversité des acteurs
et des motivations dans la saisie des ceuvres d’art colonaises. Elle montre comment Franz
Ferdinand Wallraf parvient 3 s’arranger avec les Frangais tout en conservant de nombreux
objets, comment, ensuite, le pillage, long de trois semaines (octobre—novembre 1794) puis
les transactions des profiteurs (1794-1802) éveillent un patriotisme urbain, comment, enfin,
nait de la communauté des collectionneurs de Cologne, dirigée par Wallraf, un musée,
ouvert en 1827. Christoph SCHADEN souligne la soif de collection née des saisies, d’apres
Pexemple du négociant en vin colonais Christian Geerling. Enfin, Ernst R1BBAT énumere
quelques exemples de poétes marqueés par la sécularisation.

Bien qu’inégal, ’ensemble des contributions - parfois purement événementielles et fac-
tuelles —, propose une vision précise et nuancée d’'un événement longtemps pris en charge
par les idéologies. Il souligne la diversité des acteurs, des motivations et des stratégies enga-
gées. On pourra regretter le plan a tiroirs, I’absence non seulement de toute réflexion sur les
types de transferts engagés, mais aussi de réponse 2 la question des conséquences de la sécu-
larisation de 1802 sur le détachement religieux ainsi que de conclusion dégageant les apports
du recueil. Il n’en reste pas moins qu’il comble une lacune importante de I’historiographie.

Claire GANTET, Paris

Ingo HERMANN, Hardenberg. Der Reformkanzler, Berlin (Siedler Verlag) 2003, 447 S.

Wohl nicht ginzlich unbeeinflufit durch die derzeitige politische »Reformdiskus-
sion« legt der Journalist Ingo Hermann eine neue Biographie des preuflischen Staatsmannes
Karl August Fiirst von Hardenberg vor. Dabei verfolgt der Autor die Absicht, »ein Portrit
des Reformers, Staatskanzlers und Kavaliers Karl August von Hardenberg zu zeichnen,
das dem historisch interessierten Leser die Begegnung mit einer der faszinierendsten
Gestalten der deutschen und der europiischen Geschichte vermittelt« (S. 411).

Das streng chronologisch gegliederte Werk besteht aus sechs grofleren Kapiteln. Zunichst
befaflt sich Hermann recht ausfiihrlich mit der Herkunft und dem Bildungsgang Harden-
bergs, er schildert Studium, Kavaliersreise und die Tatigkeit als Geheimer Kammerrat im
Kurfiirstentum Hannover bis zu scinem Scheitern 1781 in London. Dort gelang es ihm
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weder, auf dem Parkett des Hofes gesellschaftlich zu reiissieren, noch politisch sein grofies
Ziel, zum Leiter der fir das Kurfiirstentum zustindigen »Deutschen Kanzlei« ernannt zu
werden, zu erreichen, und er nahm seinen Abschied. Auch seine anschlieflende Zeit im Dien-
ste des Herzogs von Braunschweig-Wolfenbiittel von 1782 bis 1791 war, kulminierend im
Streit um die Reform des Bildungssystems, nicht vom Erfolg gekront.

Erst als fiir die Verwaltung der durch den Regierungsverzicht des Markgrafen Karl Alexan-
der seit 1791 zu Preuflen gehorenden Markgrafschaften Ansbach und Bayreuth zustindiger
Kabinettsminister, dem Thema des II. Kapitels, gelang Hardenberg die Verwirklichung sei-
ner bereits linger gehegten Karrierepline. Bei den Verhandlungen mit dem revolutioniren
Frankreich tiber einen Sonderfrieden 1795 in Basel erstmals direkt mit einer diplomatischen
Mission betraut, gelang es dem dann auch bald nach Berlin und damit in das Zentrum der
Macht und die Nihe des Hofes tibersiedelnden Minister, sich auch auf diesem Felde der
Politik zu profilieren und seine Position innerhalb der preuflischen Regierung auszubauen.

Das I1I1. Kapitel zeigt den seit 1806 Ersten Kabinettsminister auf dem vorliufigen Hohe-
punkt seines Einflusses. Als fiir die gesamte Auswirtige Politik Preuflens Verantwortlicher
verfolgte Hardenberg in steter Opposition und in Auseinandersetzung mit seinem Amtsvor-
ginger, dem Grafen Haugwitz, einen strikten anti-franzosischen Kurs und fihrte das Land,
gedeckt durch Ruflland, in den Krieg mit Napoleon. Hermann erklirt die folgende bittere
Niederlage Preuffens weniger mit strukturellen Faktoren als vielmehr mit den Unzulinglich-
keiten der konkreten Regierungspraxis, die Hardenberg daran hinderte, seinen Kurs durch-
zusetzen und ihn notigte, Kompromisse mit widerstreitenden Hofparteien einzugehen und
den sich hiaufig wandelnden Ansichten Kénig Friedrich Wilhelms III. folgen zu miissen.

Auf eine von Napoleon nach dem Frieden von Tilsit erzwungene Phase der Zuriickgezo-
genheit folgte 1810 die Berufung zum preuflischen Staatskanzler. Hardenbergs grofle Aufgabe
bestand in der Fortsetzung und institutionellen Implementation des vom Freiherrn vom Stein
eingeleiteten Reformwerks im Inneren und der Wiedererlangung eines grofieren Handlungs-
spielraumes fiir die Hohenzollernmonarchie nach auflen. Im IV. Kapitel, sowohl inhaltlich als
auch vom Umfang her sicher als Schwerpunkt der vorliegenden Arbeit anzusehen, schildert
Hermann den Hohepunkt des Schaffens Hardenbergs bis zum Sieg iber Napoleon.

Die sich anschlieflenden Abschnitte befassen sich mit Hardenbergs Regierung bis zu sei-
nem Tode im Jahre 1822. Dabei steht der nach der endgiiltigen Niederwerfung des Kaisers
der Franzosen einsetzende und sich insbesondere in der Verfassungsfrage manifestierende
Machtkampf zwischen reformerischen und restaurativen Kraften am preuflischen Hof sowie
die damit in Zusammenhang stehende langsame Entmachtung des Staatskanzlers vor allem
seit 1819 im Mittelpunkt. Die letzten Jahre der Kanzlerschaft Hardenbergs seien schliefilich
von einem mit allzuvielen Kompromissen begleiteten Festhalten an der Macht gekennzeich-
net, obwohl »Hardenberg wuflte, dafl seine Zeit zu Ende ging« (S. 396).

Ein Nachwort, eine kurze Zeittafel, ein knappes Literaturverzeichnis und ein Personen-
register runden die Arbeit ab.

Hermanns Absicht ist es, »mit den Erfahrungen aus einer modernen Demokratie auf
Hardenberg zu schauen« und sein »subjektives Bild von seiner Personlichkeit und seinem
stiirmischen Leben zu zeichnen« (S. 411-412). Dabei gelingt es ihm, die Gestalt Hardenbergs
einem breiten Publikum vorzustellen und insbesondere die Wechselfille des Schicksals und
seinen mit vielen Hohen und Tiefen gekennzeichneten Lebensweg durchaus interessant nach-
zuvollziehen. Neben der politischen Tatigkeit erlangt der Leser auch Einblicke in die Per-
sonlichkeit Hardenbergs, denn Hermann bemiiht sich, »dem >Helden«« seiner »Erzihlung
auch emotional gerecht zu werden« (S. 412).

Ob dies alles wirklich gelingt, bleibt freilich fraglich. Zugunsten des Erzihlflusses muf}
Hermann namlich leider auf eine intensivere Schilderung der das Handeln Hardenbergs und
der ihn umgebenden Personen mafigeblich mit becinflussenden Strukturen weitgehend ver-
zichten. So wurde durch den nicht vorgenommenen Vergleich zum Beispiel des preuflischen
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Regierungssystems vor und nach den administrativen Reformen die grundlegende und wohl
als zentrales Element der Politik Hardenbergs anzusehende Neuerung des eingefiihrten
Direktorialsystems mit Ressortministern gegeniiber dem herkémmlichen, mit territorialer
Zustandigkeit der Minister und der erginzenden Regierung »aus dem Kabinett« und die
wenig tiefgehende Darstellung der Verfassungsproblematik die Frage der Modernitat der
hardenbergschen Politik nicht deutlich genug herausgearbeitet.

Auch finden sich keine intensiveren Analysen zumindest der wichtigsten Denkschriften
Hardenbergs sowohl in inhaltlicher Hinsicht als auch beziiglich der ithnen zugrunde liegen-
den theoretischen Konzepte. Auch der nicht wissenschaftlich interessierte Leser hitte von
einer solchen Einordnung des politischen Agierens Hardenbergs in einen grofleren Rahmen
sicherlich profitiert.

Dariiber hinaus bleibt, trotz des Untertitels der Arbeit, »Der Reformkanzler«, das Reform-
werk selbst und vor allem Hardenbergs genuiner Anteil an demselben eher schemenhaft.
Aufler der ausfithrlicheren und im Zusammenhang dargestellten Auseinandersetzung mit
Hardenbergs Judenpolitik werden andere Reformbereiche, etwa die Stidtereform, die Bil-
dungsreform und die Militirreform, insbesondere aber die administrativen Reformen des
Staatskanzlers und der Problemkreis der konkreten Umsetzung der Reformen in politi-
sches Handeln, nur fragmentarisch und in den chronologisch dargestellten Gang der Ereig-
nisse integriert skizziert. Vielfach erscheint auch der Konflikt zwischen Vertretern der tra-
ditionellen Auffassung des Staates und den Tragern modernerer Anschauungen lediglich als
mit Methoden der Hofintrige gefithrte Machtkimpfe.

Die erwihnten Schwierigkeiten gelten, allerdings in abgeschwichter Form, auch fiir die
Auflenpolitik als dem zentralen Thema der Arbeit. Die Unsicherheit des preuflischen Biind-
nisverhaltens vor 1806 und die im Verhiltnis zum Anteil Preuflens an den Befreiungskriegen
eher geringe Rolle im Michtekonzert nach 1815 werden weniger geopolitisch, zum Beispiel
mit der Orientierung der preuflischen Auflenpolitik nach Osten seit dem Ende des Sieben-
jihrigen Krieges bzw. der ungiinstigen Schaffung zweier unverbundener Territorialblocke
durch die Grenzziehungen des Wiener Kongresses, als vielmehr stirker personal verursacht
interpretiert.

Vielleicht sind diese Schwichen auch auf die doch insgesamt recht diinne Basis der Arbeit
zuriickzufiihren. Archivalisches Material wurde so gut wie gar nicht, die Sekundirliteratur,
insbesondere zur Reformzeit, nur rudimentir herangezogen und zudem auch nur in recht
eigentiimlicher und unbefriedigender Weise im Anmerkungsapparat nachgewiesen. So feh-
len beispielsweise die Untersuchungen von Koselleck, Nolte, Hubatsch und Ibbeken.

Um so erstaunlicher ist dann die scharfe, sicherlich in dieser Form nicht gerechtfertigte
und im Rahmen einer populirwissenschaftlichen Darstellung auch unangebrachte Kritik an
den insgesamt doch sehr verdienstvollen Arbeiten Hans Hausherrs zur Biographie Harden-
bergs, die Hermann »ein bedriickendes Beispiel fiir die ideologisch bedingte Beugung aller
sonst iiblichen Erkenntnismethoden der historischen Wissenschaften« (8. 304) sich zu nen-
nen anmafit. Die Angriffe auf Hausherr, dem Hermann vorwirft, »die Betrachtungsweisen
und die Sprache der (1943; Anm. d. Rez.) herrschenden Unkultur reproduziert und zum
Instrument seiner Darstellung« (S. 306) gemacht zu haben, fallt angesichts der Schwichen
und der deutlich hervortretenden Zeitgebundenheit von Hermanns eigener Publikation um
so unangenehmer auf.

Diese Anpassung an vorherrschende Moden und Trends wird, neben der bereits erwdhnten
volligen Uberschitzung der Judenemanzipation, im Rahmen des Gesamtwerkes der preu-
fischen Reformen nicht zuletzt an einer zu dramatischen Effekten neigenden und mit zum
Teil recht unpassenden Ausdriicken, etwa, wenn der Fretherr vom Stein als »Verwaltungs-
freak« (S. 274) bezeichnet wird, durchsetzten Sprache, die weit von einer dem Thema ange-
messcnen und leider heutzutage nurmehr sclten anzutreffenden sachlichen Gelehrtenprosa
entfernt ist, deutlich.
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Hermanns Hardenberg-Biographie ist geeignet, eine eher vergessene Gestalt preuflischer
und deutscher Geschichte wieder einer, auch breiteren Offentlichkeit ins Gedichtnis zu rufen
und zu weiterer Beschiftigung mit dem Thema anzuregen. Der Wissenschaft, aber auch dem
historisch interessierten und gebildeten Leser vermag das Werk freilich leider nichts Neues
zu bieten und bleibt methodisch, inhaltlich und stilistisch hinter der 1967 erschienenen und
bisher letzten Gesamtbiographie Karl August von Hardenbergs aus der Feder von Peter Ger-
rit Thielen zuriick, die weiterhin als mafigebend anzusehen ist.

Bernhard MunpT, Ludwigshafen

Wolfgang P1ERETH, Bayerns Pressepolitik und die Neuordnung Deutschlands nach den
Befreiungskriegen, Miinchen 1999, 330 S. (Schriftenreihe zur bayerischen Landesge-
schichte, hg. von der Kommission fiir bayerische Landesgeschichte bei der Bayerischen
Akademie der Wissenschaften, 119).

Nach dem Zusammenbruch der napoleonischen Herrschaft iiber Europa wurde
auf dem Wiener Kongrefl ein neues politisches und staatliches Ordnungsprinzip fiir Mittel-
europa verhandelt. Schon bald stellte sich heraus, wie komplex und kompliziert dieses Unter-
fangen war, denn es galt dabei, die unterschiedlichsten Interessen zu beriicksichtigen. So
erwarteten sich die europiischen Grofmichte von dieser Neugestaltung, dafl Deutschland
eine gewisse Stabilitit in der Mitte Europas gewahrleisten, dabei jedoch nicht zu michtig
sein sollte, aber vor allem verfolgten sie mit diesem neuen Ordnungsprinzip die Wiederher-
stellung des europiischen Gleichgewichts. Auf der anderen Seite hofften auch Preuflen und
Osterreich als die beiden deutschen Vormichte, ihre jeweiligen Interessen mit dem neuen
System durchzusetzen. Denn sowohl Preufien als auch Osterreich erhoben Anspruch auf
die Fithrungsrolle im zukiinftigen Deutschland und verteidigten dabei eifersiichtig ihre poli-
tischen Ambitionen. Schliefflich gab es aber auch die Mittel- und Kleinstaaten, die wiederum
aus threr Perspektive ihre Vorstellungen von dem Gebilde »Deutschland« auf dem Wiener
Kongref! vorbrachten. Die deutschen Mittel- und Kleinstaaten erhofften sich einerseits vom
Deutschen Bund eine gewisse Schutzfunktion nach aufien, hielten aber nach innen vehe-
ment an der Unversehrtheit threr noch relativ jungen Souverinitit und staatlichen Existenz
fest. Als wire es nicht schon schwer genug gewesen, all diese verschiedenen Interessen-
parteien auf einen gemeinsamen Nenner festzulegen, verkiindete schlieffilich die deutsche
Offentlichkeit, noch ganz unter dem Eindruck der nationalen und liberalen Leidenschaft
der Befreiungskriege stehend, ihre Forderungen nach einer nationalen und verfassungspoli-
tischen Einheit Deutschlands.

Dieser Kontext stellt die Ausgangsposition der von Wolfgang Piereth vorgelegten Mono-
graphie Giber die bayerische Pressepolitik im Umfeld des Wiener Kongresses, eine von Wolf-
ram Siemann betreute Dissertation, dar. Piereth untersucht eingehend eine bis dato weitge-
hend vernachlissigte und unterschitzte Pressekampagne in der Schlufiphase der fiir Bayern
so bestimmenden Ara Montgelas. Bayern, das aus der napoleonischen Herrschaft iiber Europa
besonders begiinstigt hervorgegangen ist, da es zu den wichtigsten Bundnispartnern des
napoleonischen Frankreich gehort hatte, kimpfte nun um so mehr dafiir, die Friichte dieser
Biindnispolitik ohne grofle Einschrinkungen zu erhalten. Die bayerische Regierung unter
Montgelas war bemiiht, die staatliche Souverinitit und innere Verfafltheit Bayerns zu schiit-
zen und zeigte sich lediglich bereit, einem losen féderativ organisierten Deutschen Bund
anzugehoren. Um die eigene Position im Kampf um die zukiinftige Form Deutschlands zu
stirken, startete die Regierung Montgclas eine verdeckt gefiihrte Pressekampagne und trat
somit in der Auseinandersetzung um die »deutsche Frage« nicht nur der publizistisch auflerst
prisenten deutschen Nationalbewegung, sondern auch den von Osterreich und Preufien
gefihrten Pressekampagnen entgegen. Montgelas und sein Umfeld sctzten fur dieses Pres-
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