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242 Rezensionen

Martin MAYER, Geheime Diplomatie und offentliche Meinung. Die Parlamente in Frank-
reich, Deutschland und Grofibritannien und die erste Marokkokrise 1904—1906, Diissel-
dorf (Droste) 2002, 383 S. (Beitrige zur Geschichte des Parlamentarismus und der politi-
schen Parteien, 133).

Spitestens seit der Jahrhundertwende wurde die von den Kabinetten betriebene
Geheimdiplomatie durch eine neu entstehende Offentlichkeit herausgefordert. Daher ist es
sicherlich eine interessante Fragestellung, wie die Offentlichkeit in Frankreich, Grofbri-
tannien und im Deutschen Reich wihrend der ersten Marokkokrise von 1905/06 die Regie-
rungspolitik beeinflufite oder umgekehrt die Pressepolitik der Regierungen die 6ffentliche
Meinung im eigenen Land oder im Ausland in threm Sinne zu lenken versuchte. Die von
der Forschung bereits griindlich untersuchte Marokkokrise ist daher auch nicht Gegen-
stand der vorliegenden Arbeit, sondern die Perzeption der Krise in den drei in erster Linie
beteiligten Landern. Als problematisch fiir die Anlage der Studie erweist sich allerdings die
aus methodischen Griinden getroffene weitreichende Entscheidung des Autors, die 6ffent-
liche Meinung oder »Volksmeinung« nicht durch die Auswertung der Presseorgane zu
beschreiben, sondern sich vor allem auf die Parlamente und auf einzelne Abgeordnete zu
konzentrieren. Dieses Vorgehen wirft in verschiedener Hinsicht die Frage nach der Rele-
vanz auf. Einerseits war das Interesse der drei Parlamente — wie der Autor hiufig betont -
an auflenpolitischen Fragen begrenzt. Dies lag daran, daff die Regierungen sorgfiltig darauf
bedacht waren, sich in Fragen der dufleren Politik auch von den eigenen Abgeordneten nicht
in die Karten blicken zu lassen und den Parlamentariern nur diirftige Informationen zur
Verfiigung standen. Andererseits stellt sich auch die Frage, inwieweit die im Parlament ge-
fiihrten Debatten und die Beitrige einzelner Abgeordneter iiberhaupt die 6ffentliche Mei-
nung des jeweiligen Landes wiedergaben. Denn in den Fragestunden ergriffen hiufig gerade
parlamentarische Auflenseiter das Wort, welche die Gunst der Stunde lediglich zur eigenen
Profilierung zu nutzen suchten oder aus innenpolitischen Griinden ein Interesse daran hat-
ten, einzelne Regierungsvertreter durch auflenpolitische Fragen in Verlegenheit zu bringen.

In einem einleitenden Kapitel legt der Autor zunichst das Verhiltnis der drei von ihm
untersuchten Parlamente zu auflenpolitischen Fragen dar. Mit grofler Akribie und unter
genauer Auswertung auch der ilteren Literatur analysiert er sodann beginnend von den
ersten Diskussionen iiber die Entente cordiale 1904 bis hin zu den Aussprachen iiber die
Ergebnisse der Konferenz von Algeciras im Jahre 1906 alle Sitzungen des deutschen, franzo-
sischen und britischen Parlaments, in denen die marokkanische Frage thematisiert wurde.
Dabei trigt er viele einzelne Informationen und Resultate zu dem komplizierten Bezie-
hungsgeflecht zwischen Parlament, Regierung und Presse, der Haltung der Parteien, dem
Einflufl einzelner Presseorgane und Journalisten sowie dem Mit- und Gegeneinander von
Pressevertretern und Diplomaten zusammen. Allzu hiufig kann er aber der Versuchung
nicht widerstehen, auch solche Fragen ausfiihrlich aufzugreifen, die in der parlamentarischen
Diskussion jener Jahre zwar eine bedeutende Rolle spielten, mit der marokkanischen Frage
aber in keinem direkten Zusammenhang standen. Angesprochen werden etwa Joseph Cham-
berlains »Tariff Reform League«, der deutsch-britische »Navy Scare« 1904/05, der Revisio-
nismusstreit in der deutschen Sozialdemokratie, die Stellung der franzésischen Sozialisten im
Parteienspektrum, der Sturz der Regierung Balfour, die deutsche Flottenpolitik und die Aus-
wirkungen der britischen Wahlen Anfang 1906 auf die Innen- und Auflenpolitik Londons.

Bezogen auf das eigentliche Thema der Untersuchung sind die Ergebnisse nach den ein-
leitenden Bemerkungen zur Bedeutung der Parlamente in aulenpolitischen Fragen wenig
iiberraschend. Mit Ausnahme der grofien Debatte in der franzésischen Deputiertenkammer
am 19. April 1905 zur Marokkopolitik Delcassés spielten die Parlamente keine grofie Rolle.
Zu beobachten 1st, dafl patriotische Gesinnung und nationale Gefiihle im Verlauf der
Marokkokrise und vor allem nach dem Sturz Delcassés zunechmend an Boden gewannen
und die Diskussionen in Parlamenten und Presse beherrschten. In der Offentlichkeit aller
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drei Linder verstirkten sich in dieser Zeit Bedrohtheitssymptome, Mifitrauen und stereo-
type Feindbilder. Fiir das Verhaltnis von Parlament und Regierung zeitigte dies von Land
zu Land unterschiedliche Folgen. Hatte die Deputiertenkammer noch bis zum Sturz des un-
geliebten Delcassé mit Kritik an der franzosischen Marokkopolitik nicht zuriickgehalten,
so stiitzte sie danach immer entschiedener die Politik der Regierung, die Interessen Frank-
reichs in Marokko mit allem Nachdruck gegeniiber den deutschen Forderungen zu vertre-
ten. Im House of Commons gab es, abgesehen von den Auftritten bekannter Hinterbank-
ler, kaum Kritik an der Auflenpolitik der Regierung, zumal sich die Gewichte in auflenpoli-
tischen Fragen zwischen Unterhaus und Regierung recht eindeutig zugunsten der Exekutive
zu verschieben begannen. Anders war dagegen die Entwicklung im Deutschen Reich. Dort
vermehrten sich die Stimmen, welche die Auflenpolitik Biillows mit uniibersehbarem Arg-
wohn verfolgten und dem Gefiihl von der drohenden Isolierung Deutschlands auch Aus-
druck verschafften. Die Kluft zwischen Regierung und Reichstag vergréflerte sich. Festzu-
halten bleibt, dal die Parlamente der drei Linder den auflenpolitischen Kurs threr Regie-
rungen zu keinem Zeitpunkt wihrend der Marokkokrise nachhaltig beeinflussen konnten
und die iberraschende Konklusion des Autors, der Sturz Delcassés sei eine Demonstration
gewesen, »wie parlamentarische Kontrolle der Aulenpolitik funktionieren kann« (S. 338),
durch seine vorherigen Ausfihrungen in keiner Weise untermauert wird.

Rainer LABME, Boppard

Friedrich KiessLiNG, Gegen den »groflen Krieg«? Entspannung in den internationalen
Bezichungen 1911-1914, Miinchen (R. Oldenbourg) 2002, VIII-351 S. (Studien zur Inter-
nationalen Geschichte, 12).

Daf} die sich seit dem Ende des 19. Jhs. langsam aber scheinbar unaufhaltsam voll-
ziechende Umwandlung des traditionellen europiischen Gleichgewichts der Michte hin zu
einem bipolaren Michtesystem, in dem sich der vom Deutschen Reich gefithrte Dreibund
und die Ententemichte Grofibritannien, Ruffland und Frankreich zunehmend konfrontauv
gegenuberstanden, zu einer der wesentlichen Ursachen fur den Zusammenbruch des euro-
paischen Michtesystems und den Ausbruch des Ersten Weltkrieges gehort, gilt in der For-
schung als eine gesicherte Erkenntnis. Weniger thematisiert wurde dagegen bisher die Frage,
ob die Staatsminner, Diplomaten, Militirs und auch die 6ffentliche Meinung die sich daraus
ergebenden Gefahren erkannt haben und wie sie darauf zu reagieren versuchten. In seiner
glinzend geschriebenen Darstellung iber Entspannungsversuche von 1911 bis 1914 ist es
Kieflling gelungen, diese Liicke in einem ganz erheblichen Maf zu schlieffen und der Debatte
tiber den Zustand des europaischen Staatensystems in den Jahren vor dem Kriegsausbruch
wichtige neue Impulse zu verleihen.

Der Autor versteht » Entspannung« nicht als eine fehlgeschlagene Nebenlinie der interna-
tionalen Staatenpolitik, sondern »als integralen Teil des Systems der Michte vor 1914« (5.7).
Daraus folgt aber, dafl die Bemiihungen um eine Détente vor 1914 zu keinem Zeitpunkt als
cin alternatives »Modell« zur bipolaren Machtckonstellation und den daraus resultierenden
Zwingen gedacht waren. Einen systematischen Aspekt der Entspannungsbemiihungen sieht
Kieflling am ehesten noch in der britischen Auflenpolitik, was auch damit zusammenhin-
gen mag, dafl Grofibritannien als langjihrige Fihrungsmacht der europaischen »balance-
of-power« noch ein waches Gespiir fiir die Nachteile des bipolaren Blocksystems besafl
und nach Auswegen aus dem auch selbst mitverschuldeten Dilemma suchte. Détente sollte
demzufolge »in der Bipolaritit der internationalen Beziehungen Flexibilitit bewahren be-
zichungsweise wiederherstellen« (S. 318). In diese Richtung zielen auch die von Kiefiling
zitierten Auflerungen des osterreichisch-ungarischen Auflenministers Berchtold vor der
osterreichischen Delegation am 29. April 1914, als er nur wenige Monate vor dem Kriegs-
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