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Laurent Avezou, Sully a travers 'histoire. Les avatars d’un mythe politique, Préface de
Bernard BarsicHE, Paris (Ecole nationale des chartes) 2001, VII-554 S. (Mémoires et
Documents de I’Ecole des Chartes, 58).

Die vorliegende Studie ist dem Sully-Mythos gewidmet und reicht von 1598 bis
1996, dem Jahr, in dem diese Arbeit an der ]{mlc nationale des chartes eingereicht wurde.
Sie reiht sich damit — wie Bernard Barbiche in seinem Vorwort (S. V) feststellt — in eine Serie
dhnlich angelegter Monographien ein, die den Mythen erstrangiger Personlichkeiten aus
der Geschichte Frankreichs gewidmet sind: Jeanne d’Arc (1993 von Gerd Krumeich),
Marguerite de Valois (1993 von Eliane Viennot), Ludwig XI (1997 von Adriana E. Bakos)
und Napoleon (1999 von Natalie Petiteau). Gegeniiber diesen unbestreitbar erstrangigen
Figuren, die ihren festen Platz im Langzeitgedichtnis der Nation haben und dariiber hinaus
von europaischer und im Falle Napoleons auch von weltgeschichtlicher Bedeutung sind,
steht Sully sowohl als politischer Aktant wie auch im Hinblick auf seinen Bekanntheitsgrad
deutlich zuriick. Ferner ist der Sully-Mythos im Gefolge und im Schatten des bedeutende-
ren Mythos’ um Heinrich IV. verortet. Dies wirft die Frage nach seiner Eigenstindigkeit auf
und stellt zugleich ein methodisches Problem dar, auf das der V{. in seiner Einleitung (S. 5)
hinweist. Andererseits ist es Sully in viel h6herem Mafle als etwa Napoleon und Marguerite
de Valois gelungen, mit seinen Memoiren nicht nur seinen Nachruhm zu beférdern, son-
dern seinen eigenen Mythos’ zu begriinden und diesen inhaltlich zu gestalten. Dies liflt den
V{. die Frage aufwerfen, inwieweit Sully der Erfinder seines eigenen Mythos ist und unter
welchen Bedingungen dies gelingen konnte (S. 6).

Schon der forschungsgeschichtliche Kontext, die atypische Position Sullys in diesem Kon-
text sowie das generelle Erkenntnisinteresse, wie iiberhaupt politische Mythen entstehen
und welche Funktion sie in komplexen Gesellschaften haben, machen die Untersuchung
Avezous zu einem lesenswerten Buch. Hinzu kommt das Interesse an spezifischen Fra-
gestellungen der Sully-Forschung, insbesondere der rezeptionsgeschichtlichen Perspektive,
und nicht zuletzt besticht die Vorgehensweise des Vis. Mit Fleif, Spiirsinn und grofler Um-
sicht versucht er, méglichst alle Erscheinungsformen des Sully-Mythos’ zu erfassen, auszu-
werten und zu gewichten. An erster Stelle stehen die schriftlichen Quellen, unterteilt nach
ithrem Status (expositorisch — fiktional) und nach Gattungen bzw. Textsorten. Sie reichen von
den traditionellen Genera der Historiographie bis hin zu Pamphleten und Schulbiichern
und weisen fast die gesamte Palette der literarischen Gattungen auf. Neben den schriftli-
chen Quellen werden alle Sorten von Realia ausgewertet: kiinstlerisch gestaltete wie Bilder,
Drucke, Stiche, Statuen, Uhren, Miinzen und Medaillen, Teppiche und Tapeten, Jetons und
Tabaksdosen, aber auch Realia ohne asthetische Dimensionen. Hier erscheinen die berihm-
ten Ulmen - in Volkes Mund »sullys« genannt -, die Sully als Stralenbegrenzungen pflan-
zen lief}, ferner Straflen, Plitze und andere nach Sully benannte Ortlichkeiten. Beriicksich-
tigt werden auch Gebrauchsartikel neuerer Zeit wie Etiketten von Kiseschachteln, Brief-
marken und Geldscheine. Die Breite und Vielfaltigkeit der erschlossenen Quellen ist jedoch
keine Selbstinszenierung von Gelehrtenfleifl, sondern fithrt in beeindruckender Weise vor
Augen, wie tief und nachhaltig der Sully-Mythos die franzésische Gesellschaft quer durch
alle Schichten beeinflufite als Fixpunkt und Instrument politischer Sehnstichte, Forderun-
gen und Kalkiile.

Die Untersuchung ist chronologisch fortschreitend in fiinf grofle Teile gegliedert und
folgt den fiinf Phasen des Sully-Mythos’, die der V{. unterscheidet. Der erste Teil behandelt
unter der Uberschrift »Les rumeurs de I'actualité« die Zeitspanne zwischen 1598 und 1638.
Das sind jene Jahre, die Sully von 1598 bis 1611 als »surintendant des finances« im Zentrum
der politischen Macht mitgestaltete und von 1611 bis zum Erscheinen des ersten Bandes sei-
ner »QOeconomies Royales« 1638 als politisch Entmachteter ertragen muflte, aber als Autor
in die Abfassung seiner Memoiren investieren konnte. In diesem Umstand sieht Avezou die
eher zufallige Voraussetzung fiir die spatere Entstehung eines Sully-Mythos’, wihrend er
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dessen strukturelle Voraussetzung auf den Aufstieg des Absolutismus zuriickfihrt. Der
zweite Teil beschreibt den Garungsprozef}, durch den und wahrend dessen das historische
Rohmaterial zum Mythos mutierte. Es sind die Jahre 1638 bis 1745, zwischen der »Editio
princeps« der »Oeconomies Royales« und dem Erscheinen des gegliickten »remaniement«
dieses unformigen Werkes durch den Abbé de L’Ecluse des Loges. Er befreite die Memoiren
Sullys vom Ballast der fiktiven dialogischen Kommunikationssituation und den vielen »piéces
justificatives« und liefl den alten Staatsmann selbst sein Leben erzihlen. In dieser gut lesba-
ren, auf ein Achtel des urspriinglichen Umfangs reduzierten Version erreichten die Memoi-
ren Sullys ab 1745 auch ein breites Lesepublikum, wihrend sie bis dato hauptsichlich von
fachlich und politisch interessierten Lesern rezipiert wurden. Die Wahl der beiden Eckdaten
zeigt, welche Bedeutung der V. den Memoiren Sullys fiir die Entstehung und Ausge-
staltung des Mythos’ und fiir die anschlieffende Epoche seiner Bliitezeit zuerkennt, die er
als dritten Teil unter der Uberschrift »L’ige d’or du mythe« (1745-1792) behandelt. In der
2. Halfte des 18. Jhs. sind es vor allen die Physiokraten, welche dem Sully-Mythos den Weg
bereiten. In Sully sahen sie die historische Legitimation ihrer Thesen und das Modell prak-
tischen Handelns. Der Reformstau am Ende des » Ancien Régime« und die Erwartungen
breiter Schichten der franzésischen Gesellschaft waren der 1deale Nihrboden fiir die Ent-
faltung des Sully-Mythos’ nach allen - teilweise sich widersprechenden — Richtungen, die
durch die politischen und gesellschaftlichen Interessengruppen vorgegeben wurden. Der
vierte Teil »La reprise laborieuse du mythe« (1800-1840) ist dem Weiterwirken des Mythos’
nach seiner Blitezeit gewidmet, insofern diese sich nach der Revolutionszeit iiber die
Napoleonsira in die Restaurationsepoche retten, abschwichen, aber verlangern konnte und
mit der Juli-Monarchie ausklang. Der fiinfte und letzte Teil »Les deux visages de Clio«
(1840—-1944) beschreibt die ambivalente Wirkung, welche die neue, histonisch-kntsche For-
schung auf den Sully-Mythos ausiibte. Einerseits zerstorte sie unwiderbringlich die rein fiku-
ven und fingierten Elemente des Sully-Bildes, indem sie die »Oeconomies Royales« und die
etablierte Sully-Hagiographie mit den Widerlegungen Marbaults, den »Historiettes« Talle-
mant des Réaux’ und den noch wichtigeren Archivquellen konfrontierte. Andererseits ver-
festigte die historische Forschung jene Elemente, die der Uberpriifung standhielten, auch in
thren fiktional iberhohten Dimensionen. Mit dem Signet »getestet und fiir gut befunden«
fand der Sully-Mythos mit seinen wesentlichen Elementen Eingang in die Schulbiicher der
Dritten Republik. Mit dieser Konsekration und institutionellen Absicherung diirfte der
Sully-Mythos auf Dauer im Langzeitgedichtnis der Nation etabliert sein, selbst wenn ihm
keine weitere Renaissance wie unter dem Vichy-Regime beschieden sein sollte.

In einer »Conclusion générale« faflt Avezou die Ergebnisse seiner Untersuchung zusam-
men und beantwortet in konziser Form die in der »Introduction« aufgeworfenen Fragen:
Die Entstehung des Sully-Mythos’ ist ein mindestens ebenso beabsichtigtes und inszenier-
tes wie spontanes Phinomen. Der Sully-Mythos konnte sich nur wihrend seiner Bliitezeit
voriibergehend und fiir eine relativ kurze Zeit vom dem gewichtigeren Mythos um Heinnich
IV. l16sen. Die enge Verbindung zu diesem Mythos ist sogar ein konstitutives Element des
Sully-Mythos’ und eine Bedingung fiir sein Uberleben und Weiterleben. Seine Eigentiim-
lichkeit ist seine Disponibilitit mit einem leicht zuginglichen Helden »en creux« (S. 505),
der keine Apotheose erfahren hat und daher viele Identifikationsmdglichkeiten bietet.

Dem V1. ist es gelungen, das vielfiltige und umfangreiche Material und den komplizier-
ten historischen Rezeptionsprozef tibersichtlich zu prisentieren und zu deuten. Die ver-
schiedenen Quellen werden im Bezug zueinander zum Sprechen gebracht. Auch die ver-
schiedenen Phasen des Rezeptionsprozesses werden durch zahlreiche Vor-, Riick- und
Querverweise untereinander verbunden. Bisweilen geht dies nicht ohne storende Wieder-
holungen. Storend ist auch eine begriffliche Unschirfe. Der Vf. gebraucht »légende« weit-
gehend, aber nicht immer, synonym zu »mythe«, jedoch ohne den Begriff »légende« zu
kliren oder gegeniiber »mythe« abzugrenzen. Ein offensichtliches Verschen ist dem VA.
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unterlaufen, wo er fiir das Jahr 1941 vom »trois centi¢me anniversaire de la naissance de
Sully« (S. 469) spricht. Aus dem Datum ergibt sich eindeutig, daf} es sich um den 300. Todes-
tag (22.12.1941) handelt, den die Vichy-Regierung propagandistisch ausnutzte. Ansonsten
zeigt die Arbeit kaum Schwichen. Der hohen Qualitdt entsprechen auch die Verzeichnisse
der Abkiirzungen (S. IX) und der Quellen (S. 509-519), die Bibliographie (S. 520-525), ein
umfangreicher Index (S. 527-547), der Personen, Orte und Werke auffiihrt, und das Ver-
zeichnis der Abbildungen (S. 5491.).

Hermann KLEBER, Trier

David ParroTT, Richelieu’s Army. War, Gouvernment and Society in France, 1624-1642,
Cambridge (Cambridge University Press) 2001, XXIV-599 S. (Cambridge Studies in Early
Modern History).

Der voluminése und beeindruckende Band widmet sich der Amtszeit des leitenden
Ministers Kardinal Richelieu im Dreifligjihrigen Krieg und damit einer formativen Phase
der Geschichte Frankreichs. Wihrend es biographische Arbeiten zu Richelieu selbst bereits
zur Geniige gibt, hat sich Parrott zum Ziel gesetzt, den Zusammenhang von Aufienpolitik
und Kriegfithrung zu untersuchen und damit insbesondere die Wechselwirkung von Krieg,
Staat und Gesellschaft aufzudecken.

Die ersten drei Kapitel beschiftigen sich mit den militirischen Faktoren und Hintergriin-
den des franzosischen Kriegserfolgs. Zunichst werden die verschiedenen Stile europiischer
Kriegfilhrung beschrieben und dann die typischen franzdsischen Merkmale ausgeleuchtet.
Detailliert folgen Angaben und Einblicke zur Ausbildung der Truppen, deren taktischen
und riistungstechnischen Stirken und Schwichen sowie zu den unterschiedlichen Kampf-
methoden. In einem zweiten Schritt werden die wichtigsten Maximen der franzdsischen
Auflenpolitik erliutert und die jeweiligen Pline und Schritte Richelieus ausgelotet. Endlich
werden die 6konomischen und sozialen Ressourcen des Landes rekonstruiert sowie Grofle,
Gliederung und Umfang der franzosischen Armee nachgezeichnet.

Die folgenden Kapitel behandeln die verwaltungstechnischen Voraussetzungen des Kriegs-
erfolgs, also Probleme der Armeefinanzierung und die damit zusammenhingenden Fehl-
schlige des Ministeriums bei der Bereitstellung der Gelder. Wiederum europaisch verglei-
chend werden die franzésischen Besonderheiten bei der Truppenrekrutierung und der
zunehmenden staatlichen Kontrolle iber das Offizierkorps untersucht. Endlich werden die
Auswirkungen des neuen Militirsystems auf die zivile Bevolkerung beschrieben und hier-
bei kostentrichtige Truppenbewegungen und Durchmirsche innerhalb der Provinzen, die
Organisation und Funktionalitit der Winterquartiere beleuchtet sowie schliefllich gewalt-
same Ubergriffe zwischen Militir und Zivilbevolkerung angesprochen.

Die beachtlichen militarischen Erfolge der franzdsischen Armee sind auf den ersten Blick
durchaus erklirungsbediirftig. Denn immerhin schuf die Kombination traditioneller
Mechanismen mit modernen Maximen, die auf die gemischte Finanzierung und Verant-
wortlichkeit beim Oberkommando, den nachgeordneten Verwaltungsbeamten und den
Truppenoffizieren hinauslief, zahlreiche negative Seiten. So mufiten hohe Fehlquoten der
Offiziere, mangelnde Disziplin der Soldaten und Desertion ebenso hingenommen werden
wie Betrug bei der Einhaltung der Sollstirke der Einheiten.

Richelieu gelang es jedoch nicht — trotz aller Staatsbildungsversuche, wie es bei der deut-
schen Forschung heifit —, den groflen Einfluf des Adels zu verhindern. Das Militirsystem
liefl eine nachhaltige Disziplinierung der Offiziere eben nicht zu, und die Beauftragten der
Krone waren auf die Kooperation mit dem jeweils verantwortlichen Offizier vor Ort ange-
wiesen. Diese empfindliche Wirksamkeitseinbufle der Verwaltung trug ummittelbare Fol-
gen, die sich in den politischen und sozialen Kosten des Krieges offenbarten.
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