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256 Rezensionen

the 1920s was not only behind the League of Nations principle but also — significantly for
later — in favour of a United States of Europe. Apart from Miiller and Koster, Rudolf
Breitscheid and Rudolf Hilferding were the main spokesmen on foreign policy, the latter
also providing its theoretical basis. Feucht also makes it very clear, however, that there was a
fundamental tension within SPD thinking caused by the patriotic hurt of the lost war and
Versailles. The SPD was revisionist in its aspirations, but in support of Stresemann’s efforts
in this direction.

The rest of the volume 1s devoted to four case studies, which demonstrate the complexity
of an »ethical« foreign policy in practice. The first is about the continuing German military
presence in the Baltic states 1n 1918-19. Here there was a conflict between SPD support for
the self-determination of the Estonians, Latvians and Lithuanians, German national inter-
est, and anti-Bolshevism. This was exemplified in the bizarre figure of August Winning, a
Social Democratic trade unionist appointed as Generalbevollmachtigter of the Reich for the
Baltic lands in November 1918. Feucht explores in detail what proved to be an adventurous
disaster for Social Democratic foreign policy. The second case study is more familiar: the
Rubrkampf of 1923. Here the SPD had both the national interest in mind, and also a specific
role in relation to the workers of the Ruhr. Feucht is careful to point out, though, that the
SPD still hoped to find a solution through its contacts with French socialists. The third
instance is the debate about the Locarno Treaties, during which the SPD played an impor-
tant role, despite some internal dissent and sometimes difficult dealings with the French
soctalists and the British Labour Party. SPD policy, summed up by Hilferding as »realistic
pacifism«, was disappointed in its broader internationalist aspirations, but for a time was
crucial in shoring up Stresemann and the rehabilitation of Germany on the European and
world stage. The final case study deals with the general question of Social Democratic
approaches to disarmament, In the main the SPD favoured international moves towards
disarmament, but this affected primarily the other powers. Within Germany, the SPD had
problems in coming to terms with the Reichswehr, and by the early 1930s was more con-
cerned about the threat from the National Socialists. During its reluctant tacit support of
Briining’s government it was forced to make compromises on armaments issues.

Feucht ascribes to Social Democratic foreign policy thinking a forward-looking, modern
approach which, even without some errors by the SPD, frankly stood little chance in the
domestic and international politics of the interwar years. Gustav Bauer’s commendable
emphasis at the beginning of the period on honesty in domestic and foreign policy and Her-
mann Miiller’s honourable reference to Kant’s »Perpetual Peace« would have to wait for at
least some fruition until the Ostpolitik of fellow Social Democrat, Willy Brandt.

Jonathan OsmonD, Cardiff

Norman H. LAPoRTE, The German Communist Party in Saxony, 1924-1933. Factionalism,
Fratricide, and Political Failure, Oxford, Bern, Berlin u. a. (Peter Lang) 2003, 399S., 1 Abb.

Die historische Kommunismusforschung wurde in den letzten Jahren von einem
Konflikt erfaflt, in dem sich ein vor allem von Klaus Michael Mallmann vertretener sozial-
kultureller Ansatz gegen eine politische Geschichtsschreibung >von oben< wandte, als deren
Hauptvertreter der Nestor der deutschen Kommunismusforschung, Hermann Weber, hin-
gestellt wurde!. Ich habe in diesem Streit, die Position vertreten, daf} die an sich unproduk-
tive Frontstellung zwischen einer angeblichen » Geschichtsschreibung von oben« und einer

1 Klaus Michael MALLMANN, Kommunisten in der Weimarer Republik. Sozialgeschichte einer revo-
lutioniren Bewegung, Darmstadt 1996.
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vermeintlichen »Geschichtsschreibung von unten«, am besten durch verstirkte, empirisch
fundierte regionalhistorische Forschungen aufgeldst werden kann, da sie allein imstande
seien zu zeigen, dafl weder die Analyse der von der Parteifiihrung durchgesetzten »Gene-
rallinie« das Phinomen des Kommunismus in Weimar-Deutschland ausreichend beschrei-
ben, noch die genaue Beschreibung des kommunistischen Milieus die Politik der KPD
erkliren kann?. LaPorte greift mit seiner Dissertation tiber die KPD in Sachsen dieses Pla-
doyer auf und gelangt dabei zu aufschlufireichen Ergebnissen.

Der »deutsche Oktober« 1923 bildet den Ausgangspunkt seiner Regionalstudie. Von die-
sem letzten kommunistischen Aufstandsversuch (der von Sachsen aus ganz Deutschland
erfassen sollte, aber in einem politischen Desaster endete) wissen wir durch die
Erschliefung sowjetischen Archivmaterials inzwischen, dafl er in Moskau geplant und von
dort gesteuert wurde’. Dieser Umstand erklirt auch die Geschwindigkeit, mit der die
»Massenpartei der linksradikalen deutschen Arbeiter« (Hermann Weber) nach 1923 durch
die neue linke Fiihrung um Ruth Fischer »bolschewisiert« werden konnte. Die Parteizen-
trale stie mit ihrer Politik jedoch auf Widerstinde. Sie kamen etwa aus dem sichsischen
Parteibezirk Erzgebirge-Vogtland, der wegen einer nur schwach ausgebildeten sozialdemo-
kratischen Infrastruktur stark in der regionalen Arbeiterbewegung verwurzelt war und 1n
vielen Betrieben, Stidten und Gemeinden uber eigene Machtressourcen verfiigte. Nach der
Umwandlung des Zentralausschusses der KPD in ein geftigigeres Zentralkomitee und ange-
sichts des wachsenden Konformititsdruckes igelte sich die Opposition in den ihnen ver-
bliebenen Stellungen ein: die Direktiven wurden zwar entgegengenommen, aber nur halb-
herzig oder gar nicht ausgefiihrt, die Kooperation mit der SPD in einigen Gemeinderiten
sogar fortgesetzt.

Eine Ironie der Geschichte der KPD (oder eine der Tragodien des parteiférmigen, funk-
tionirsgesteuerten Linksradikalismus) lag darin, dafl die »Bolschewisierung« der Partei die
Barrieren gegen thre »Stalinisierung« einnfl. Die Komintern entfernte denn auch die unbot-
miflige Fischer-Maslow-Fiihrung in einem offenen Handstreich und ersetzte sie durch die
thr hérige Thilmann-Zentrale.

LaPorte bestiugt in seiner Studie die Durchsetzung der von Moskau vorgegebenen
Generallinie von oben nach unten. Die Bezirksleitungen wurden zu Wachs in den Hinden
der Filhrung, regionale Parteikonferenzen mutierten zu Befehlsausgabestellen, jede Abwei-
chung von der vorgegebenen Linie wurde als Fraktionsbildung unnachgiebig verfolgt. Die
Zwangshomogenisierung der Partei, die Politisierung des Privaten in den Vorfeldorganisa-
tionen und die Sterilitit der Politik dezimierten die Mitgliedschaft, zerstorten die gemein-
same politische Kultur, fiihrten zu Entfremdung und Passivitat und letztlich zum Verlust
des sozialen Bewegungscharakter des deutschen Kommunismus. Anders als Mallmann
(und auch Weitz) behaupten, existierte in Sachsen jedoch kein aus der Vorkriegszeit stam-
mendes linksproletarisches Milieu, in dem die politischen Unterschiede zwischen Sozialde-
mokraten und Kommunisten verschwammen und sich der Eigensinn der Basis gegen die
Anmaflungen der Parteispitze Bahn brach. Von einem ewigen Scharmiitzel der Basis mit der
politischen Fithrung konnte keine Rede sein. Vielmehr zerstorte die in alle Poren der Orga-
nisation dringende Fraktionierung das Parteileben, indem sie die Denunziation und
Bekimpfung des politisch anders Denkenden zum innerparteilichen Alltagsgeschift
machte. Das Tischtuch mit den Sozialdemokraten, die den Kommunisten die Spaltung der
Arbeiterbewegung nicht vergaben, war mit dem gescheiterten Putschversuch von 1923 end-

2 Vgl. Karsten RupovrrH, Das Scheitern des Kommunismus in Deutschland 1923, in: Internationale

wissenschaftliche Korrespondenz zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung 32 (1996)
S. 484-519,

3 Deutscher Oktober 1923. Ein Revolutionsplan und sein Scheitern, hg. von Bernhard B. BAYERLEIN,
Leonid G. BaBicenko, Fridrich 1. Firsov, Aleksandr Ju. VATLIN, Berlin 2003.
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gultig zerschnitten und wenn es noch zu vereinzelten Kooperationen im Kampf gegen den
Biirgerblock oder die Nationalsozialisten kam, dann unter sozialdemokratischer Agide,
aber mitnichten unter kommunistischer Fihrung.

Die Parteimaschinerie reagierte auf die stindigen Miflerfolge und den Bindungsverlust
der Mitglieder mit einer permanenten politischen Mobilisierung. Doch selbst die Riickkehr
zur Einheitsfront- oder der Ubergang zur Volksfrontpolitik gelang nicht. Niemals - so
LaPorte - gelangen der KPD Einbriiche in das sozialdemokratische Netzwerk, ihre populi-
stischen Kampagnen konnten den thnen eigenen kiinstlichen Charakter zu keiner Zeit
abstreifen und die am Ende der 1920er Jahren auflebenden Streikbewegungen wurden von
der SPD-Linken angefihrt, die Giber die Gewerkschaftsorganisationen die KPD-Aktivisten
in >thre< Einheitsfront einbanden. Politisch isolierte sich die KPD immer mehr, weil sie sich
darauf kaprizierte, die speziellen Interessen sozial und politisch marginalisierter Arbeiter-
gruppen zu vertreten. Die ultra-linke Wendung von 1928 bedeutete die Aufgabe des Rests
an taktischer Flexibilitdt, Realititssinn und politischer Glaubwiirdigkeit, fithrte zu neuerli-
chen Siuberungen und zur Zerriittung der gewachsenen politischen Strukturen. Der
gegeniiber der sozialdemokratischen Arbeiterbewegung erhobene Sozialfaschismus-Vor-
wurf erwies sich angesichts der eher linksorientierten sachsischen SPD als vollig absurd und
die Volksfrontpropaganda bewirkte kein Uberlaufen proletarischer NS-Anhinger. Die
Mitgliedschaft folgte der proletarisch-nationalistischen Propaganda eher unv.fllllg, zumal
die sichsische SPD eine militantere Gangart gegeniiber der aufsteigenden NS-Bewegung
einschlug.

Der 1932 erfolgende Ubergang zur antifaschistischen Aktionseinheit erschien den Sozial-
demokraten denn auch alles andere als serios. Das Wiederaufleben der Sozialfaschismus-
These diente der KPD-Fiihrung zur Abgrenzung dort, wo Teile der Partei noch die Koope-
ration mit der SPD im Rahmen der Freien Gewerkschaftsbewegung suchten, um den
Widerstand gegen die NSDAP zu verstirken. Andererseits bildete ein Zusammengehen der
Revolutioniren Gewerkschaftsopposition (RGO) mit der Nationalsozialistischen Be-
triebszellenorganisation (NSBO) auch in Sachsen nur die seltene Ausnahme von der Regel,
well sie allenfalls von neuen KPD-Mitgliedern mitvollzogen wurde.

LaPortes Studie riumt einerseits griindlich mit den Legenden der SED-Geschichtsschrei-
bung auf. Andererseits weist sie den von Mallmann konstruierten Widerspruch zwischen
einem basisfundierten proletarischen Eigensinn und einer von der Lebenswelt abgehobe-
nen, von oben vorgegebenen Parteidoktrin zuriick: Es gab keinen bestindigen aus der hei-
len Welt des linksproletarischen Milieus gefiihrten Kleinkrieg der Basis gegen die Moskauer
Fernsteuerung. Der Vorteil der Untersuchung liegt nicht zuletzt darin, daf} drei regionale
Parteibezirke mit differierendem sozialstrukturellen und politischen Profil verglichen wer-
den, die sich in einem jeweils spezifischen politischen Umfeld bewegten. Deswegen entgeht
LaPorte auch der Gefahr, ein fiir eine Region typisches sozialstrukturelle Muster zum allge-
meinen Erklirungsmuster fiir politische Dispositionen in der KPD zu erheben. Der depri-
mierende Befund lautet, dafd jeder Parteibezirk in einer jeweils passenden Phase der »Gene-
rallinie« die gewiinschte Gleichschaltung mit vollzog — bis die sichsischen Gliederungen in
einem landesweiten Bezirk zentralisiert wurden. Auch die temporiren Wahlerfolge konn-
ten das verhingnisvolle Wechselspiel zwischen Fraktionierung, Brudermord und politi-
schem Versagen auf allen Ebenen der Partei nicht iiberdecken.

Karsten RubpoLpH, Bochum
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