Zur mittleren Steinzeit im Trierer Land II

1. Problemstellung

Vor nunmehr schon vier Jahren stellten wir in dieser Zeitschrift (H. Lohr
1980) einige kennzeichnende Funde der Mittelsteinzeit (ca. 8300—4300 v. Chr.)
vor. Mit der Vorlage einer provisorischen Verbreitungskarte! verbanden wir die
Ankiindigung ihrer erheblichen Ausweitung, sofern nur geniigend Interessierte
bei ihrer Suche nach Altertiimern ihren Blick schirfen und ihre Funde dem Be-
richterstatter vorlegen wiirden.

Dieser Apell ist beherzigt worden?, so daft wir im Folgenden unsere Ankiin-
digung wahr machen und die groben Ziige einer mittelsteinzeitlichen Fundsta-
tistik und Verbreitungskarte mit Stand Friihjahr 1984 mitteilen konnen, nach-
dem wir schon 1982 auf dem ,,Colloque sur le Paléolithique supérieur final et le
Mésolithique dans le Grand-Duché de Luxembourg et dans les régions voisines
(Ardenne, Eifel, Lorraine) in Luxemburg einen Zwischenbericht geben konnten
(H. Lohr 1982).

Rekapitulieren wir zunichst nochmals: Die mittlere Steinzeit ist in Mittel-
europa die jiingste Epoche rein wildbeuterischer Lebensweise, deren obere
Grenze geologisch durch den Beginn der Nacheiszeit (um 8300 v. Chr.) definiert
ist, wihrend ihr Ende rein kulturgeschichtlich mit dem Anfang béuerlicher Le-
bensfiihrung in der jingeren Steinzeit seit der Mitte des 5. vorchristlichen Jahr-
tausends bestimmt wird.

Im Unterschied zu den Hinterlassenschaften der vorangegangenen altsteinzeit-
lichen Epochen wildbeuterischen Lebens der Eiszeit, sind die Reste mittelstein-
zeitlicher Siedlungsplitze zwar auch in erheblichen (s. u.), jedoch lingst nicht im
gleichen Mafle von geologischen Oberflichenverinderungen und Bodenabtrag be-
troffen, so da} es fiir die Mittelsteinzeit mdglich ist, zumindest regional ein rea-
listisches Siedlungsbild einer jigerischen BevOlkerung zu rekonstruieren (z. B.
jingst: K. Schmitt 1984).

1 Durch einen Fehler der Druckerei wurde der Karte eine falsche Legende beigegeben.
Richtig mufite es heifen: 1 Mannebach, 2 Oberbillig, 3 Kersch, 4 Wintersdorf, 5 Udelfangen,
6 Welschbillig, 7 Ernzen, 8—9 Biersdorf, 10 Holsthum, 11 Peffingen, 12 Niederweis, 13
Schleidweiler, 14 Oberkail, 15 Hinterweiler-Kirchweiler.

2 Fiir die Vorlage von Funden bedanken wir uns besonders bei
A. Benick, H. Boecking, G. Boelkow, K. Ewertz, W. Gebers, E. Czypior, Dr. Hainz, E. Heck,
R. Jacobs, R. Loscheider, E. Naumann, J. Noehl, R. Petry, K. Scheuer, P. Weber, W. Weber,
aber auch bei allen an dieser Stelle Ungenannten, die Funde anderer Zeitstellung meldeten
und noch nicht das Gliick hatten, Mittelsteinzeitliches zu finden.
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2. Fundstatistik

In unserem Titigkeitsbereich sind fast ausschlieflich unvergiingliche Steinarte-
fakte erhalten bzw. bislang entdeckt worden, welche nahezu nur aus Oberfli-
chenaufsammlungen stammen.

Lediglich in der ,,Volkerhohle* bei Biesdorf, einem Felsiiberhang des Luxem-
burger Sandsteins, wurden vor dem Kriege bei einer unsachgemifien Amateurgra-
bung neben jungsteinzeitlichen und jiingeren Objekten auch mittelsteinzeitliche
Geriite geborgen, die aber schichtmiflig nicht voneinander getrennt wurden
(Trierer Zeitschr. 14, 1939, 203; 15, 1940, 36; 18, 1949, 271 {.). Aus einer Mu-
seumsgrabung bei Oberkail stammt der umfangreichste mesolithische Fundkom-
plex, der im Trierer Landesmuseum verwahrt wird (Trierer Zeitschr. 14, 1939,
198;S. K. Arora 1976).

Ein besonderes Kennzeichen der Mittelsteinzeit im Trierer Gebiet, besonders
wihrend ihrer dlteren Phasen, ist die Verwendung unterschiedlichsten Rohma-
terials, wie in anderen feuersteinarmen Regionen auch. Neben dem Feuerstein als
stiarkster Materialgruppe, gefolgt vom Muschelkalkhornstein, erwidhnten wir (H.
Lohr 1980; Ders. 1982) schon die umfangreiche Verarbeitung von Quarzgerdllen
(Abb. 3, 14-15; 5,2; 6,1) und seltenerem, feinkornigen Tertidrquarzit (Abb. 6,
11-12). Zwischenzeitlich 143t sich auch Kieselschiefer3 (Abb. 2, 13) und ein ei-
senkieselartiges Material (Abb. 2, 10) mit Einzelsticken nachweisen. Im Nord-
osten unseres Bezirks diirften Kontakte zu den Tertidren Chalcedonlagern ent-
lang des Rheintales bestanden haben, deren bekanntestes und mit Sicherheit
steinzeitlich ausgebeutetes bei Bad Godesberg-Muffendorf liegt (St. Veil 1978,
111 ff).

Die mittelsteinzeitlichen Artefakte — unter diesem Fremdwort begreift man
die Gesamtheit der vom Menschen verinderten Gegenstinde — gliedern sich in
Kerne, also abgearbeitete Materialreststiicke (Abb. 2, 10, 12; 3, 14), unbrauch-
bare Abfille wie unformige Trimmer, Abschlige und Absplisse sowie benutzbare
Spaltstiicke regelmifiger Form wie Klingen (Abb.2,7,13;3,13).

Solche Klingen, ebenso wie Abschlige ausgewihliter Form und Grofie wurden
als sogenannte Grundformen durch weitere Kantenbearbeitung — Retuschierung
— zu Werkzeugen oder Geriten weiterverarbeitet. Es sind nur diese retuschierten
Stiicke, die der Konvention nach als Steinwerkzeuge bezeichnet werden. Dabei
ist die Bezeichnung Steingeridt eigentlich sehr verkiirzt, da diese Objekte meist als
Schneiden und Spitzen in Fassungen und Griffen aus organischem Material das
eigentliche Werkzeug darstellten.

3 Falls es sich nicht um belgischen ,,Phtanite d’Ottignies‘* (J. P. Caspar 1982) handelt,
mit dessen Vorkommen in unserem Bezirk ebenso wie in Luxemburg gerechnet werden
muf. Das gleiche Bestimmungsproblem stellt sich dann auch fiir einige iilterneolithische
Dechsel, deren Material bislang als Tonstein oder Tonschiefer angesprochen wurde (H.
Lohr 1984, 128 f; H. Boecking 1974, 22, Abb. 1, 12).
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Unter diesen Werkzeugen sind, wie schon gesagt, die sogenannten Mikroli-
then (Abb. 5--6) fir die Mittelsteinzeit besonders kennzeichnend. Dariiber hin-
aus bildet ihre Hiufigkeit oftmals einen Gradmesser fiir die Sorgfalt von Oberfla-
chenbegehungen oder Grabungen.

Die derzeitige Fundstatistik umfat mehr als 360 Mikrolithen, die sich in der
folgenden Hiufigkeit auf etwa 84 Fundstellen verteilen:

Anzah! Mikrolithen Zahl der Z Mikrolithen
pro Fundstelle Fundstellen

0 9
1 35 35
2 13 26
3 6 18
4 6 24
5 2 10
6
7 1 7
8 2 16
9 1 9
10-12
13 1 13
14 1 14
15-22
23 1 23
24-29
>30 6 > 180
Fundstellen: 84 > 360

Trotz der gegeniiber unserem ersten Vorbericht deutlich erhéhten Anzahl
von Fundstellen, bleiben formenkundlich auswertbare Serien mit mehr als zehn
Mikrolithen in der Minderzahl. Uberwiegend liegen Einzel- oder Streufunde vor,
die allerdings zum grofiten Teil als Hinweise auf noch nicht ausreichend abge-
suchte Fundstellen aufzufassen sind, oder solche, deren ehemals konzentriert
lagerndes Material durch Bodenabtrag iiber groflere Flichen verschwemmt
wurde.

Neben umfangreicheren Serien der #lteren — z. B. von Utscheid (H. Léhr
1982, Abb. 2—4) (Abb. 4—-6) — und mittleren Mittelsteinzeit von Mannebach
und Oberkail (S. K. Arora 1976; H. Léhr 1980, Abb. 2--3) bleibt fiir den Siid-
westen des Bezirks ebenso wie fiir das benachbarte Luxemburg (A. Gob u. F.
Spier 1982) eine auffallende Hiufigkeit von Trapezen (Abb. 2, 9;3,4-8) der
jiingeren Mittelsteinzeit festzuhalten. Diese, im Gegensatz zu Nordeifel und
Kolner Bucht deutlich westliche, kulturelle Affinitdt im jiingeren Mesolithikum,
konnte die Widerspiegelung einer Anpassung an ein spezifisches Biotop sein, dafl
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nach Pollenuntersuchungen mit einer sogenannten ,atlantischen Insel* (M.
Couteaux 1967) an unseren Bezirk heranreicht.

3. Verbreitungsbild

Das Verbreitungsbild mittelsteinzeitlicher Funde (Abb. 1) hat sich gegeniiber
dem ersten Entwurf nicht grundsitzlich geidndert; die Dichte der Fundstellen ist
und bleibt vordergriindig eine Widerspiegelung der archiologischen Aktivititen,
die sich, was die Sammeltitigkeit betrifft, nordwestlich Triers zwischen Sauer
und unterer Kyll konzentrieren. Andererseits erstaunt es nicht, wenn in der Ge-
rolsteiner Region, wo traditionell ein archidologisches und naturhistorisches In-
teresse herrscht, einige neue, bislang noch inselartig liegende Fundpunkte
(Abb. 1. Nr. 6, 18-19, 22) einzutragen sind; eine Situation, die sich auf archio-
logischen Verbreitungskarten verschiedener Epochen wiederholt (W. Kimmig
1938, 166, Abb. 8; St. Veil 1978, Abb. 4).

4. Siedlungsgeschichtliche Interpretation

Bemerkenswert scheint mit dem Kern vom Ringskopf bei Allenbach (Abb.
2, 10) auch ein erster Fundhinweis aus dem hsheren Hunsriick (Abb. 1, Nr. 2),
der sich bei der Durchsicht von Altfunden ergab. Bei gleichartigen Bemithungen
stieflen wir auch auf mittelsteinzeitliche Stiicke (Abb. 2, 7—8) aus dem Altbach-
tal bei Trier (H. Lohr 1984, 12 u. 126), die zusammen mit einem Kern von Ru-
wer (Abb. 2, 12; Trierer Zeitschr. 12,1937, 263; H. Lohr 1984, 126 £.) und mit-
telsteinzeitlichen Artefakten aus dem bandkeramischen Siedlungsareal von Ober-
billig (Abb. 1, Nr. 54) erstmals die Besiedlung der Niederterrasse des Moseltales
belegen. Ein wichtiger Nachweis fiir die Belegung auch der engeren Tiler der Mo-
selzufliisse hat sich bei Hiittingen an der Kyll (Abb. 3; 7; 8) eingestellt, auf den
wir unten zuriickkommen.

Somit 1t sich iiber eine blofle Fundvermehrung hinaus eine mittelsteinzeit-
liche Besiedlung fir neue Landschaftsriume nachweisen. Den schon erwihnten
Funden aus Hunsriick und Eifel in Hohenstufen um 500 m lassen sich weitere
Belege aus dem Luxemburger Osling (A. Gob u. a. 1983) und aus der Nordeifel
(H. Lohr 1978, 45) zur Seite stellen, womit eine frithere These von A. Gob
(1981) zweifelhaft wird, derzufolge die Ardennen nicht iiber 320 m Hohe hinaus
aufgesucht wurden. Es diirfte nur eine Frage der Zeit sein, bis sich belegen lifit,
dafl die Eifel einen integralen Bestandteil mesolithischen Siedlungsgebietes bil-
dete, zumal in Alpentilern Lagerplitze des Spitpaldolithikums bereits in 600 m
Hohe nachweisbar sind (H. Adler u. M. Menke 1978).

Auch die gesteigerte Beobachtungsdichte im Hauptsammelgebiet zwischen
Sauer und unterer Kyll erlaubt es, iiber eine rein beschreibende Fundstatistik
hinaus, erste Interpretationsansitze (H. Lohr 1982) zu bestitigen. Listen wir die
mittelsteinzeitlichen Funde nach Hiufigkeit und Bodensubstrat gegeneinander
auf, so deutet sich an,daf die Einzelstiicke und kleinen Serien von Lehm, die gro-
Reren von Sandboden stammen. Hierin darf nun nicht ein weiterer Beleg der viel-
fach beschworenen, bevorzugten Besiedlung von sandigen Boden in der Mittel-
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steinzeit gesehen werden (zuletzt G. Bosinski 1983), sondern eine Folge der star-
keren Erosionsanfilligkeit der Lehmbéden seit ihrer ackerbaulichen Nutzung, die
zur Verlagerung und Zerstreuung von Abfillen und Geritschaften ehemals dicht
belegter Fundstellen iiber weite Flichen hin zu den Talboden fiihtte. Somit ent-
sprechen wohl auch einige der im ersten Bericht monierten Fundliicken dem rea-
len Uberlieferungsstand. Dies diirfte vor allem fiir das extrem erosionsanfillige
Rotliegende und den Innenbereich der Wittlicher Senke gelten, wo in Zusam-
menhang mit jungsteinzeitlichen Befunden eine nachjungsteinzeitliche Erosion
in der GroBenordnung von Metern nachgewiesen werden kann. Fiir diesen Be-
reich sind Mutmafungen zum Umfang mittelsteinzeitlicher Besiedlung inso-
fern miiig, als entsprechend alte Landoberflichen nicht mehr vorhanden sind,
womit sich eine dhnliche Situation wie im Lofgiirtel der niederrheinischen Bucht
andeutet (H. Lohr in J. Eckert u. a. 1972,390; S. K. Arora in St. Veil 1978).

Zwar werden Uberlegungen dahingehend geltend gemacht (G. Bosinski 1983),
daf} eine dichte Waldbestockung schwerer Boden dem Wild und damit auch den
Wildbeutern nur schlechte Lebensmoglichkeiten bot, ganz im Gegensatz zu leich-
ten Boden mit lichtoffenem Bewuchs, entsprechend stirkerer Krautvegetation
und hoherer Wilddichte. (Zu dieser Problematik: B. Frenzel in H. Miller-Beck
(Hrsg.) 1983,91 ff.).

An dieser Stelle muff natiirlich die Eingriffsméglichkeit auch des jagerisch
wirtschaftenden Menschen in den Bewuchs angefithrt werden: Durch Feuerset-
zen konnten Lichtoffenheit und Krautbewuchs der Wilder gefordert, der Wildbe-
stand entsprechend erhoht werden. Entsprechende Holzkohlestiicke sind z. B.
im Basistorf eines michtigen, durch Rutschungen infolge Straflenbaus aufge-
schlossenen Kalktuffes bei Schlofs Weilerbach bei Bollendorf im Sauertal zu fin-
den. Moglicher Beleg dieses Feuersetzens ist ein hoher Gehalt an Holzkohlen-
stiickchen in Bodenbildungen der ilteren Nacheiszeit. Solche, in Gelindemulden
begrabenen Landoberflichen wurden im Muschelkalkgebiet an vier Stellen an-
getroffen: In Hiittingen a. d. Kyll (s. u.), im Liegenden einer spitbronzezeitli-
chen Siedlungsschicht bei Welschbillig-Kunkelborn (H. Lohr, im Druck), an der
Boschung eines Weinbergsweges bei Wincheringen und unter einem Kalktuff

_ oberhalb von Wasserliesch. Allen vier Stellen ist eine ca. 40 cm michtige, stark
humose, grau- bis grauschwarze Bodenbildung gemeinsam, die neben den er-
wihnten Holzkohlen eine Anreicherung schwer verwitterbarer Elemente wie
Bohnerzbrockchen und einzelne kleine Quarz- und Grauwackegerolle von hoher
gelegenen Terrassenresten enthilt, die vielfach rotlich gefirbt sind. Auch die we-
nigen, im Oberboden vorhandenen Stiickchen des 6rtlichen Muschelkalkes sind
meist ebenso verfirbt. Diese Bodenbildung der frithen Nacheiszeit scheint also
geradezu durch eine Anreicherung rotlichen Skelettmaterials gekennzeichnet,
wobei es noch offen bleibt, ob es sich dabei um spezielle Verwitterungsformen
handelt oder um Folgen der Brinde, die durch die reichlich vorhandenen Holz-
kohlen belegt sind, noch scheint es ausgeschlossen, dafs solche Waldbrinde auch
ohne Zutun des Menschen ausbrechen kénnen (B. Frenzel 1983, 165). In ihrer
Ausprigung haben diese Bodenbildungen der dlteren Nacheiszeit Entsprechungen
in Siiddeutschland (K. Brunnacker 1959, 100 ff. 124 ff. Tab. 12). Diese Aspekte
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