Die neu entdeckte spiatromische Weinkelter
von Brauneberg

Obwohl verschiedene antike Autoren, wie Ausonius oder Venantius Fortu-
natus, fiir das Moseltal im 4. bzw. im 6. Jahrhundert einen umfangreichen
Weinbau iiberliefern, konnte dafiir ein uberzeugender archiologischer
Nachweis bis vor wenigen Jahren nicht erbracht werden. Daher wurden
immer wieder andere Zeugnisse, insbesondere Steindenkmiler, wie das Neu-
magener Weinschiff oder der Sucellus aus Kinheim, als Belege fiir einen
intensiven rémischen Weinbau an der Mosel angefithrt.

Bis 1977 fehlte an Rhein und Mosel jeder direkte Hinweis auf eine Weiner-
zeugung und Weinverarbeitung zur Rémerzeit. Seither konnten fiinf rémische
Kelterhiduser bei Piesport, Maring-Noviand und Losnich an der Mittelmosel,
bei Bad Diirkheim in der Vorderpfaiz und jiingst im Moseltal ein weiteres bei
Brauneberg nachgewiesen werden.

Die Entdeckung der neuen Kelteranlage bei Arbeiten im Rahmen der
Flurbereinigung verdanken wir Ernst Schiffmann aus Brauneberg. Er setzte
den Grundstiicksbesitzer Friedhelm Leimbrock aus Miilheim von den unge-
wohnlichen Mauerresten in Kenntnis, der wiederum umgehend die zustandige
Denkmalfachbehorde, das Rheinische Landesmuseum Trier, informierte
und groBziigigerweise mehrwdchige Grabungen gestattete. Die Untersuchun-
gen des Rheinischen Landesmuseums profitierten auch von einer vorziigli-
chen Zusammenarbeit mit dem Kulturamt in Bernkastel, das bei Bedarf mit
kurzfristigen Einsétzen von Baumaschinen behilflich war,

Beiden Grabungen wurde gegeniiber von Brauneberg am Fufle der bekann-
ten Weinbergslage ,,Brauneberger Juffer” in der Flur ,,Unter M6tschert ein
knapp 17x9 m grofies Kelterhaus (Abb. 1) freigelegt. Rund 8 m &stlich des
Gebiudes zeichnete sich der Versturz einer weiteren Mauer ab, die, sofern sie
nicht zu einem zweiten Gebdude gehorte, mit einer an der Ostseite des
Kelterhauses anschlieBenden, ebenfalls weitgehend verstiirzten Mauer einen
vorgelagerten Hof gebildet haben konnte. Sollte jene Mauer aber Teil eines
Geb#udes gewesen sein, miibte es sich auf die Nachbarparzelle beschriinken,
da ein Suchschnitt im iibernidchsten Weinberg ohne Befund war. Eine weitere,
etwa 40 m westlich der Kelteranlage beobachtete Mauer bildete wohl den Rest
einer Umfriedung.

33*



BRAUNEBERG - Rom.Kelteranlage

Abb. I Grundrib der romischen Kelteranlage von Brauneberg. M. etwa 1:250 (Auf-
messung: W. Kuschmann, Zeichnung: M. Schad)

Von besonderem Interesse war das westliche Drittel des Kelterhauses, in
dem die eigentliche Kelteranlage untergebracht war. Sie bestand aus fiinf mit
einem wasserdichten Estrich aus einem Kalk-Ziegelgemisch versehenen
Becken, deren Winkel zusitzlich mit einem Viertelrundstab abgedichtet wa-
ren. Die Becken nahmen die gesamte Breite des Gebdudes ein und waren auf
zwei verschiedenen Hohen angelegt. Auf der oberen lagen zwei Maische- (B
3a, 3b)und ein PreBbecken (B 2), auf der unteren zwei Auffangbecken (B 1,4).
Die etwa gleich grolen Maische- und PrefSbecken umfaflten ein Volumen von
3900-4400 1, die Auffangbecken ein solches von rund 2000 1.

Aufgrund dieser Befunde lieB sich der Keltervorgang bei der Brauneberger
Anlage folgendermafien rekonstruieren: Das Lesegut wurde in einem der
beiden Maischebecken (B 3a und B 3b) gesammelt und mit den Fiien zertre-
ten. Wiahrend es maischte, konnte das zweite Becken mit neuem Lesegut
gefiillt werden. Nach Ende des Maischeprozesses wurde der Most in das
korrespondierende, rund 1,20 m tiefer liegende Auffangbecken (B 1 oder 4)
abgelassen. Die zuriickgebliecbenen Traubenreste wurden danach in das zen-
tral gelegene Prefibecken (B 2) umgelagert und vermutlich in einem dort
eingebauten Preflkorb gekeltert. Das Prefibecken konnte bequem tiber drei
zwischen den Auffangbecken gelegene Stufen erreicht und bedient werden.
Nun war das erste Maischebecken wieder frei fiir neues Lesegut. In der
Zwischenzeit waren im zweiten Maischebecken weitere Trauben gesammelt
und zertreten worden, so dafi auch dort der Maischeprozef einsetzen konnte.
Dadurch war wiahrend der Traubenernte ein kontinuierliches Keltern und
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Abb. 3 Blick von Osten auf die Kelteranlage von Brauneberg. Hinten rechts B 3a

Lesen moglich, was vor allem bei schlechtem Wetter vonndten ist. Der abge-
flossene Most wurde aus den Auffangbecken geschopft, die an den beiden
dulleren Schmalseiten, wohl der besseren Bedienung halber, je eine Stufe
aufwiesen, vor der wiederum ein etwa 10 cm tiefes Schopfloch lag (Abb. 2),in
dem sich der letzte Most sammeln konnte. Wihrend die beiden Maische-
becken nur einen AbfluB in das jeweils benachbarte Auffangbecken aufwie-
sen, konnte der Most vom Prefibecken aus in beide Auffangbecken abgelassen
werden, so daB dadurch jederzeit eine Qualitits- oder Sortentrennung mog-
lich war. Die Abflul3rohre bestanden aus Blei, waren allerdings nur noch im
Abdruck erhalten und vermutlich zu einem Zeitpunkt, als das Kelterhaus
noch als Ruine sichtbar war, aus dem Mauerwerk herausgebrochen worden.

Leider hatten sich keine Spuren der ehemals im Becken 2 installierten
Presse, die zweifellos aus Holz bestand, erhalten. Da hier keine Gewichtsteine
wie in den Kelteranlagen von Piesport, Noviand oder Losnich gefunden
wurden, ist fiir die Kelter eine andere Konstruktion, die sich vermutlich eines
Flaschenzugs bediente, in Erwigung zu ziehen (vgl. K.-J. Gilles, Zur Funk-
tionsweise der romischen Baumkelter von Piesport. In: Jahrb. Kreis Bernka-
stel-Wittlich 1989, 186 ff., insbes. Abb. 4a).
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Die Maischebecken konnten wahrend einer vierwochigen Leseperiode wohl
bis zu vierzehnmal gefiillt werden, so dall von der Kapazitit der Anlage, bei
Zugrundelegung der damaligen Ertrige und Keltermoglichkeiten (pro ha
werden 3000-4000 1 Most bzw. 6000-7000 1 Maische veranschlagt), auf eine
Rebfliache von 18 ha geschlossen werden darf, die in der unmittelbaren Umge-
bung des Kelterhauses, also in den besten Brauneberger Weinbergslagen, zu
suchen ist. Den Romern waren demnach die giinstigen klimatischen Voraus-
setzungen des Brauneberges fiilr den Weinbau, wie sicherlich auch die des
,Piesporter Goldtropfchens”, wohl bekannt.

Die letzten Zweifel an einer romischen Kelteranlage wurden schlieflich
durch mehrere in und vor den Becken genommene Bodenproben ausgerdumt,
die zahlreiche Traubenkerne enthielten. Sie gehorten nach den Untersuchun-
gen von Frau Dr. M. K6nig vornehmlich zu Ubergangsformen von der Wild-
zur Kulturrebe. Erhalten hatten sie sich wie in Piesport nur deshalb, weil sie

Abb. 4 Blick von Siiden auf die Kelterbecken von Brauneberg. Oben links B 3a
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