Daniel Krencker (1874-1941)
und die Trierer Romerbauten

Zur wissenschaftlichen Erforschung der materiellen Hinterlassenschaft der
Romerzeit tragt nicht nur der Archidologe bei, der die Funde aus dem Boden
birgt, typologisch einordnet und zeitlich bestimmt, oder der Althistoriker, der
neben der literarischen Uberlieferung auch Inschriften und Miinzen auswer-
tet. Dort, wo die antiken Bauwerke noch fafibar sind, sei es nur im ausgegra-
benen Grundrifl oder noch im aufgehenden Mauerwerk, ist der Bauforscher
gefragt, mit seinen speziellen Kenntnissen der Bautechnik und der Architek-
turgeschichte das Aussehen und die Funktion der verfallenen Bauten zu
rekonstruieren. Der grofite Erfolg, der von dieser Seite fiir die Trierer Romer-
bauten erzielt werden konnte, die Erforschung der Kaiserthermen, ist maf-
geblich mit dem Namen des vor 50 Jahren, am 10. November 1941, verstorbe-
nen Daniel Krencker verkniipft.

Der Sohn eines protestantischen Pfarrers wurde am 15. Juli 1874 in An-
dolsheim im Oberelsall geboren. Nach Gymnasium und Militdrdienst studier-
te er zwei Semester Naturwissenschaften und Mathematik im heimatlichen
Straliburg, ehe er sich 1894 dem Architekturstudium an der Technischen
Hochschule in Berlin-Charlottenburg zuwandte. Nach dem Examen trat er
1898 in den preuBischen Staatsdienst, zunichst als Regierungsbaufiihrer, und
war an verschiedenen 6ffentlichen Bauprojekten in Berlin, Diisseldorf und
Quedlinburg beteiligt.

Von entscheidender Bedeutung fiir seinen weiteren beruflichen Werdegang,
der ihn von der staatlichen Bauverwaltung zur archdologischen Bauforschung
fithren sollte, war die Teilnahme an der Deutschen Baalbek-Expedition in den
Jahren 1900 bis 1904, die unter der Leitung des Archédologen Otto Puchstein
und des Architekten Bruno Schulz bis dahin weitgehend unbekannte antike
Bauwerke, vor allem Stadtanlagen und Heiligtiimer, in Syrien und Transjor-
danien erforschte. Die hier gewonnenen Erfahrungen qualifizierten den 1905
zum Regierungsbaumeister ernannten Krencker zur Ubernahme der archio-
logisch-technischen Leitung der 1905/06 durchgefithrten Forschungsreise
nach der antiken Konigsstadt Aksum in Athiopien. Diese Unternehmung
stellte ebenso wissenschaftliches Neuland dar, wie die Ausgrabungen in der
ehemaligen Hauptstadt der Hethiter bei Bogazkoy in Kleinasien, an dererim
Jahr daraufteilnahm. Nach Abschluf} dieser Expeditionen kehrte er wieder in
die Bauverwaltung zuriick und iibernahm die Geschiifte als Leiter des Staatli-
chen Hochbauamtes in Quedlinburg; nebenher arbeitete er erfolgreich an den
Publikationsvorbereitungen der zuriickliegenden Grabungskampagnen in
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Syrien und Aksum. Da Krencker der praktischen Tatigkeit des entwerfenden
Architekten keineswegs abgeneigt war, wird er dieses Amt nach den langen
Jahrenim Orient mdglicherweise nicht ungern iibernommen haben. Vielleicht
wire sein Engagement in der Bauforschung damit zugunsten einer iiber-
schaubareren Schreibtischarbeit im Dienst der Bauverwaltung fiir immer
beendet gewesen, hitte man ihm 1912 nicht eine neue Aufgabe iibertragen, fiir
deren Bewaltigung der an den antiken Grofibauten des Orients geschulte
Krencker sich als der ideale Mann erweisen sollte.

In jenen Jahren stand die Ruine des sogenannten , Kaiserpalastes” in Trier
— wie man damals die Kaiserthermen nannte — im Mittelpunkt einer tetlwei-
se sehr heftigen Auseinandersetzung tiber thren Wiederaufbau. Den Anstofl
zu dieser Diskussion hatte Professor M. Gary vom Staatlichen Priufungsamt
fur Baumaterialien in Berlin-Lichterfelde gegeben mit einem Vortrag {iber
~ROmische Ziegelbauten, insbesondere die Basilika und der Kaiserpalast in
Trier” vor der 44. Hauptversammlung des Deutschen Vereins fir Ton-, Ze-
ment- und Kalk-Industrie, dem sogenannten ,Ziegler-Verein®“, am 24, Febru-
ar 1908 in Berlin. Mit dem Hinweis darauf, dal im Osten des Deutschen
Reiches mit der Marienburg ein ,hervorragendes Denkmal mittelalterlicher
Backsteinkunst in altem Glanz und neuer Schénheit wieder hergestellt” sei,
stellte Gary der Versammlung die rhetorische Frage: ,Wire es nicht des
Deutschen Vereins fiir Ton-, Zement- und Kalk-Industrie wiirdig, Anstof} zu
geben fiir die Weitererforschung und Wiederherstellung eines rémischen Zie-
gelbauwerks in den Westmarken? des romischen Kaiserpalastes in Trier?” Es
blieb auch nicht unerwihnt, daf3 mit einem Wiederaufbau der Nachwelt ein
Baudenkmal nicht nur ,neu iberliefert”, sondern der Ziegler-Verein sich
selbst auch ein ,bleibendes Denkmal® setzen wiirde. Ohne Aussprache wurde
einhellig der BeschluBl gefalit, ,einen besonderen Ausschufl mit den einleiten-
den Schritten zum Wiederaufbau der rémischen Kaiserpfalz in Trier zu be-
trauen®.

Der Ziegler-Verein war sich allerdings schon dariiber im klaren, daf} er
selbst nicht in der Lage wire, einen Wiederaufbau auf eigene Kosten zu
bestreiten. Doch nahm man fiir sich in Anspruch, dal ,es bereits ein gentigend
hohes Verdienst (sei), die Sache iiberhaupt in Fluf} gebracht und Anstof} zu
der griindlichen Durchforschung der Ruine gegeben zu haben“. Diese Erwar-
tung sollte jedenfalls nicht triigen.

Der Wiederaufbauplan des Ziegler-Vereins sorgte nach seinem Bekannt-
werden in der Presse und durch die rasch erfolgte Drucklegung des Garyschen
Vortrags fur grole Aufregung und stief3 in Trier sowie im ganzen Rheinland
weitgehend auf negative Resonanz. Der bei der Kéniglichen Regierung in
Trier fur die Baudenkmiler zustindige Regierungs- und Baurat Anton v. Behr
lie3 es jedoch nicht bei der iiberall feststellbaren schroffen Ablehnung bewen-
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den. In einem gleichfalls umgehend veroffentlichten Vortrag erklirte er die
Frage eines Wiederaufbaus fiir zunichst zwecklos, da als Grundvorausset-
zung die umfassende Erforschung der Anlage ebenso fehle wie die Finanzie-
rung einer solchen Riesenaufgabe ungesichert sei. Die notwendigen wissen-
schaftlichen Vorarbeiten stellten auch ohne einen darauf beruhenden eventu-
ellen Wiederaufbau einen so ,hohen ideellen und praktischen Wert" dar, daf§
es keiner weiteren Rechtfertigung bediirfe.

Das Interesse der Fachwelt an dieser brisanten Frage flihrte umgehend
dazu, daB der nichste Denkmalpflegetag am 23. und 24. September 1909 nach
Trier einberufen wurde und sich ein Arbeitsschwerpunkt im Angesicht der
Ruine um , Die Erhaltung des rémischen Kaiserpalastes in Trier* bemiihte.
Der als einer der beiden Hauptredner eingeladene Gary, der sich und seinen
gutgemeinten Vorschlag durch die vielfiltige Kritik mifiverstanden fithlte,
nahm in seinem Referat den Wiederaufbauplan deutlich zuriick und sah ihn
,vorlaufig noch in sehr weiter Ferne“. Uberhaupt gelte es, zunichst die
Ruinen griindlich zu erforschen, um damit die Unterlagen zu gewinnen, ,,die
vielleicht spiter fiir die Wiederherstellung einzelner Teile nutzbar gemacht
werden koénnen“. Zwischenzeitlich habe der Ziegler-Verein ein Modell des
vorhandenen Bestandes anfertigen lassen sowie die Gestaltung eines Diora-
mas durch den Landschaftsmaler Karl Oenike in Auftrag gegeben, um seiner-
seits in einer offentlichen Ausstellung auf das Anliegen des Kaiserpalastes
aufmerksam zu machen. Von archiologischer Seite antworte Professor Georg
Loeschcke von der Universitidt Bonn, der mit Gary und dem Ziegler-Verein
darin Ubereinstimmte, dafl ,mehr als bisher fiir die Erhaltung und Erfor-
schung dieser groBartigen Ruine Triers” getan werden milsse. Er entwarf
ein Aufgabenprogramm, das die Ermittlung des vollstindigen Grundrisses
durch Ausgrabung der iberwiegend noch unter dem Boden liegenden Bau-
reste, eine detaillierte Bavaufnahme und darauf beruhende zeichnerische
Rekonstruktionen und eine Wiederherstellung im Modell (!) vorsah. Darauf
aufbauend seien MaBnahmen zur Erhaltung der Anlage zu treffen. Eine
Wiederherstellung im Sinne der Vorschlige des Ziegler-Vereins lehnte er als
»Geschichtsfilschung gréfiten Stiles” und ,wissenschaftliche Falschmiinze-
rei“ ab. Loeschckes Ausfithrungen wurden von dem gleichfalls anwesenden
rheinischen Provinzialkonservator Paul Clemen unterstiitzt, der es als eine
~Ehrenpflicht und Ehrenaufgabe“ des Staates ansah, die Ruine des in seinem
Besitz befindlichen Kaiserpalastes in ihrem gesamten Bestand untersuchen zu
lassen als Grundlage fir alle kiinftigen Erhaltungsmal3nahmen.

Die einhellige Unterstiitzung des Denkmalpflegetages erleichterte eine von
Loeschcke betriebene Eingabe des Vereins von Altertumsfreunden im Rhein-
lande an den Kaiser, das Kultusministerium reagierte iiberraschend aufge-
schlossen und der Landtag bewilligte den stolzen Betrag von 200 000 Mark
»zur Erforschung des romischen Kaiserpalastes in Trier” fiir die auf fiinf Jahre
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veranschiagte Unternehmung, deren erste Rate am 1. April 1912 mit dem
Beginn des neuen Haushaltsjahres zur Verfiigung stand. Am 5. Juli 1912
berief das Kultusministerium einen wissenschaftlichen Beirat, die sogenannte
Kaiserpalast-Kommission unter dem Vorsitz von Georg Loeschcke, sein Ver-
treter wurde Paul Clemen.

Loeschcke hatte sich erfolgreich dafiir eingesetzt, dafl die Ausgrabung aus
fachlichen Griinden vom Provinzialmuseum durchgefithrt werden miisse,
obwohl es sich um cine staatliche Maflnahme handelte. Daher wurde der
Museumsdirektor Emil Kriiger zum archiologischen Leiter bestimmt.
Gleichberechtigt mit ihm sollte , fiir diese hervorragende Aufgabe der Archi-
tekturgeschichte ein bauforschender Architekt gewonnen werden, von dem
man nicht nur die Losung dieser einen Aufgabe, sondern daraus erwachsend
weitere Forschungen auf dem Gebiete der romischen Architektur der Rhein-
lande erwartete”. Loeschcke hatte zunidchst an Wilhelm Dorpfeld gedacht,
der durch seine jahrzehntelange Tatigkeit in Griechenland als der kompeten-
teste Ausgraber antiker Bauten seiner Zeit galt; doch Dérpfeld lehnte auf-
grund seiner vielfdltigen anderen Verpflichtungen ab, wurde aber Mitglied in
der Kaiserpalast-Kommission. Die Wahl fiel nun auf Daniel Krencker. Mit
ihm wurde ein jingerer Mann berufen, der sowohl {iber die erforderliche
fachliche Erfahrung verfiigte als sich auch ganz auf die gestellte Aufgabe
konzentrieren konnte.

Zum 5. Oktober 1912 trat Krencker in den Dienst des Kaiserpalast-Unter-
nehmens in Trier. Er iibernahm nun die Hauptlast der Verantwortung fiir die
Grabungsarbeiten, die das Museum bereits am 22. Juli begonnen hatte
(Abb. 1).

Wenige Tage vor diesem Grabungsbeginn hatte Kriiger bei einer letzten
Besichtigung der Ruine vor der geplanten Neuuntersuchung im Rahmen der
Gesellschaft fiir niitzliche Forschungen noch von der allgemeinen Ansicht
ausgehen kénnen: ,Die Bestimmung des Gebiudes als Kaiserpalast scheint
zweifellos erwiesen. Krenckers unvoreingenommene Auseinandersetzung mit
dem Bauwerk fiihrte indes sehr bald zu einem iiberraschenden Ergebnis, das
er gegen viele Widerstédnde, vor allem von archidologischer Seite, zu behaupten
verstand. Schon im Februar 1913 war er sicher, daf es sich bet dem sogenann-
ten Kaiserpalast in der urspriinglichen Anlage nicht um einen Palast, sondern
um ein riesiges Thermengebdude handeln miisse, das in seinen gewaltigen
Ausmalien nur mit den Barbarathermen in Trier und den stadtrémischen
Badeanlagen des Caracalla und des Diokletian vergleichbar sei. Das intensive
Studium der Grundrisse dhnlicher antiker Grofbauten und die Untersuchung
technischer Einzelheiten der Wasserzufithrung sowie der verschiitteten und
teilweise umgebauten Heizanlagen lieien keinen Zweifel mehr zu. Interessan-
terweise galt das Bauwerk in der Trierer Forschung bereits als die ,,Romischen
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Abb. 1 Daniel Krencker (rechts) mit Paul Steiner 1913 in der Kaiserthermen-Gra-
bung (Engelsbergweg zwischen Agnetenkaserne und Gerbereigebdude) bei
der Bergung eines Grabmalquaders des 2./3. Jahrhunderts, der in Zweitver-
wendung im Fundament der Thermenanlage verbaut war (Inv. 14, 1108).

Bader*. Erst nach den Ausgrabungen von Christian Wilhelm Schmidt um
1845 und Felix Hettners Entdeckung von 1877, dal} es sich bei den Ruinen in
St. Barbara um Thermen handele, sah man in ihm den Kaiserpalast, wobei der
thermenahnliche Grundrifi allerdings schon immer als bemerkenswert her-
ausgestelit wurde.

Als Kaiser Wilhelm I1. am 14. Oktober 1913 anlaBlich der Einweihnung der
neuen Moselbriicke nach Trier kam, besuchte er im Rahmen der Stadtbesich-
tigung auch die grofle Ausgrabung und lief} sich ausfiihrlich berichten. ,Bei
dieser Gelegenheit konnte als eines der Hauptergebnisse ausgesprochen wer-
den, dafy der Kaiserpalast als ‘Thermen’ errichtet ist* (Abb. 2).

Erst nach dieser offiziellen Bekanntgabe konnte Kriiger zwei Tage spater in
einem Vortrag auch die Gesellschaft fiir niitzliche Forschungen unterrichten
und am 18. Oktober im Trierischen Volksfreund eine entsprechende Presseno-
tiz veroffentlichen. Die Fachwelt wurde informiert durch eine umgehende
Mitteilung von Krencker im Zentralblatt der Bauverwaltung und einen ge-
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