Archdaologische Bodendenkmalpflege

Erlauterungen zum neuen Denkmalpflegegesetz

1. Eine lebendige Zukunft fiir die Vergangenheit

Seitdem Menschen die Erde bevilkern, haben die nachfolgenden Generationen
die Hinterlassenschaften der vorangegangenen vorgefunden und, was ihnen
niitzlich und wertvoll erschien, weiter- und wiederbenutzt. Dies mochten die
vereinzelten Gerédtschaften gewesen sein, die gerodeten und beackerten Feld-
fluren, der giinstig gelegene Siedlungsplatz und die geschiitzte Bergfestung. Die
im Leben, im Kampt gegen Naturgewalt und Umwelt enworbenen Fertigkeiten
wurden ergdnzt, verfeinert, vervollkommnet, so da8 schon friihzeitig Lebens-
und Kulturformen entwickelt waren, deren vielgestaltige Erscheinungen nach Ort
und Zeit sehr verschieden waren. Dem Jdger und Sammler, dem wandernden
Nomaden, einzeln oder in Gruppen lebend, folgten die seffhaften Ackerbauern,
die die Herausbildung der Dorf- und Stadtkulturen erst ermoglichten. Zwangs-
laufig ergab sich, daB an den einmal gewdhlten Siedlungspldtzen tiber Genera-
tionen, Jahrhunderte und Jahrtausende gesiedelt wurde. Ebenso selbstverstiand-
lich ergibt sich, daB nur ausnahmsweise bestimmte Bauwerke, Festungsmauern
und Schutzanlagen, Tempel, Wasserstellen und Brunnen, technische Kunst-
bauten wie Briicken und Wasserleitungen tibernommen, wieder hergerichtet und
weiterbenutzt wurden. Anderes wie Hauser und Géarten wurde niedergelegt und
neuen Bediirfnissen angepa@t, verdndert und hergerichtet. Seitdem aber gibt es
die Erfahrung, daf der Boden mitunter Schatze birgt, die den Nachkommenden
erstrebenswert oder wenigstens beachtenswert waren als Zeugnisse langst ver-
gangener Zeiten, urtiimlicher Kulturen, die nur unbewufit als Vorformen eigener
Existenz erkannt wurden. Mitunter haftete aber diesen Objekten, den Steinbei-
len, dem wertvollen Schmuck und Geritschaften, nicht nur die Vorstellung ehr-
wiirdigen hohen Alters an, sondern neben dem méglichen materiellen Wert
(Gold, Metall) auch das Geheimnis des Zauberhaften und Magischen, machte Ort
und Objekt zum Medium iiberirdischer Krifte. So wurde dann das Steinbeil als
Blitzschutz auf den Firstbalken des Hauses verlegt, das Hiigelgrab zur Gericht-
stiatte oder zu einem Hexentanzplatz.

Seit dem Ende des 18. Jahrhunderts haben die europaischen Volker und Na-
tionen versucht, durch gesetzliche Regelungen und Vorschriften die Denkmaler
der Vergangenheit, die erhabenen Kunstwerke der Architektur, der Malerei und
Plastik zu schiitzen. Gleichzeitig versuchte man auch, die oftmals zufillig zu Tage
geforderten Werke vergangener Zeiten zu retten und durch wissenschaftliche
Grabungsunternehmungen, wo die literarischen Uberlieferungen versagen, neue
Erkenntnisse zur Kultur- und Kunstgeschichte zu gewinnen.
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So ist das frithe 19. Jahrhundert gekennzeichnet von einem eifrigen Bemiihen,
die Baudenkmale zu zeichnen und zu beschreiben, die Kunstwerke zu katalogi-
sieren, Bodenfunde sorgsam zu bergen und durch Verdffentlichungen einem wei-
ten Kreise Interessierter — Fachleute wie Laien — bekannt zu machen. Den
Grundstock der meisten heutigen Museen bilden Funde und Sammlungen, die
eifrige, heimatverbundene Laien, Pastore und Lehrer, Biirger und Flrsten zusam-
mengetragen und zum Wohle der Allgemeinheit gestiftet und den Museen zuge-
fithrt haben.

Das Erbe der Vergangenheit fiir die Zukunft zu erhalten, veranlafite Staat und
Gesellschaft, Mazene und den einzelnen Stifter, in andauerndem Kontakt undGe-
dankenaustausch mit den Fachleuten, den Historikern und Philologen, das Sam-
melgut kritisch zu bearbeiten und weiterfiihrende Forschungen zu unterstiitzen.
Diese Bestrebungen, alsbald auch auf den Universititen in verschiedenen Diszi-
plinen aufgenommen und weitergefiihrt, lassen uns heute staunend erkennen,
dall weit iiber die literarische Uberlieferung hinaus unsere Kenntnisse der ge-
schichtlichen Entwicklung der Vélker und der verschiedenen Kulturen vermehrt
und bereichert worden sind. Téaglich aber auch miissen wir erleben, daB8 wichtige
Kulturgiiter gefahrdet und aus Unwissen, Gedankentragheit oder wirtschaftli-
cher, momentaner Vorteile wegen zerstort werden und fiir alle Zeiten verloren
sind.

Jedem verstindigen Menschen ist es einsichtig, daf§ die kulturelle Hinterlassen-
schaft in einem direkten Verhaltnis zur Zahl der beteiligten Bevélkerung steht.
Zeit und geschichtlicher Ablauf haben eine oftmals willkiirliche Auswahl vorge-
nommen, 5o dafs durch Kriege, Zerstdrung und natiirlichen Zerfall bedingt der
Hinterlassenschaft der Zeit um 1900 eine wesentlich geringere Zahl von Objekten
der Zeit um 1800 oder um 1700 gegeniibersteht. Dementsprechend sind die Zeug-
nisse der Volkerwanderungszeit ihrer Zahl nach geringer, jene der romischen
Zeit oder gar der vorgeschichtlichen Epochen noch weniger haufig aufzufinden.
Dieser Feststellung ist zwingend zu entnehmen, daf8 jedes Bodendenkmal in sich
ein unschatzbares Dokument darstellt, dessen Zerstérung nicht durch ein dhn-
liches oder vergleichbares Dokument aufgewogen werden kann. Wenn heute von
der Sozialbindung des Eigentums und der Wirtschaftsmittel gesprochen wird, so
ist absolut sicher, daf Bodenfunde der Allgemeinheit aus mehreren Griinden ge-
héren und nicht der Willkur eines Einzelnen unterliegen diirten. Von den heu-
te Lebenden kann kein mwralischer Besitzanspruch an den Funden der Ver-
gangenheit geltendgemacht werden, da der Grundbesitz, selbst wenn er {iber
mehrere Jahrhunderte zuriick nachgewiesen werden kann, kaum bis in die Zeit
zuriickreicht, da der Fund, die Siedlung, der Miinzschatz und was auch immer,
in die Erde gelangte.

Gleichzeitig sollte das Allgemeinverstandnis dahingehend gescharft sein, daf§
der Staat, d.h. alle Biirger mit ihren Steuergeldern, wissenschaftliche Institute
und Forschungsstatten unterhalt, die sich der Erforschung, Bergung und Erhal-
tung der Bodenfunde widmen. Da kann es doch kaum sinnvoll sein, daB in kurz-
sichtiger .Eigensucht ein Heer von Schatzgrdbern sich aufmacht, um in falsch
verstandener Heimatliebe unerlaubt Grabungen durchzufiihren, die Fundstellen
auspliindert und die Funde ohne zuverldssige Herkunftsangaben auf den Anti-
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quititenmarkt bringt. Der wissenschaftliche Schaden ist erheblich und wird
durch marktgédngige Technologien noch verschlimmert. Hier sollen den die Allge-
meinheit und sich selbst letztlich schidigenden Raubgribern die treuen Beob-
achter und Helfer gegeniibergestellt werden, die gefdhrdete Funde gewissenhalft
bergen oder melden und sich gedulden kénnen, bis die zustindigen Fachleute
zur Stelle sind und die notwendigen Beobachtungen und Forschungen vorneh-
men. Die Funde, die glinzende Miinze, das zerbrochene Glas- oder Tongefis,
die Triitmmerschicht ergeben nur im ungestérten Zusammenhang eine historisch
auswertbare Deutung und Datierung. Aus dem Zusammenhang gerissen ist auch
der materielle Wert ganz wesentlich gemindert. Moderne technische Hilfsmittel
und naturwissenschaftliche Methoden bieten uns heute die Moglichkeit, wichti-
ge Erkenntnisse zu gewinnen. 5o vermag die unscheinbare Erdverfirbung, die
Aschenschicht mit Holzresten, die Brunnenfiillung Auskunft zu geben, welche
Vegetation zur Zeit der betreffenden Kulturstufe das Umland erfiillte (Pollenana-
lyse), zu welcher Zeit eine Brandzerstdrung oder ein kriegerisches Ereignis die
Siedlungsstitte ereilte (Dendrochronologie, Karbondatierung—C 14). Wenn wir
heute mit geschérftem Sinn Natur und Umwelt zu schiitzen bereit sind, um un-
sere Lebenswelt lebenswert zu erhalten, so sollten dem Einzelnen auch die Zeug-
nisse der Vergangenheit, die Kulturreste unserer eigenen geschichtlichen Ent-
wicklung erhaltenswert sein, zumal eine Vielzahl von interessierten Mitmen-
schen aus diesen Zeugnissen geistige Bereicherung, Bildung und seelische Kraft
zieht, abgesehen von dem wirtschaftlichen Nutzen, den Tourismus und Bil-
dungsmoglichkeiten bieten, an dem alle, auch der nicht direkt Betroffene, An-
teil haben.

Das Verstdndnis fiir diese Anliegen zu wecken, die Rechtsgrundlagen zu er-
kldren und Jedermann zugdnglich zu machen, die Vielfalt der Bodendenkmale
und ihrer Erscheinungsformen zu verdeutlichen und die Mithilfe Aller zu
erwirken, ist Aufgabe und Ziel dieser Schrift. Als Orientierung soll sie auch jenen
dienlich sein, die der Geschichte kein Interesse entgegenbringen, obgleich das
,,Heute” morgen schon Vergangenheit ist, unsere Zukunft aber nicht ohne Ge-
genwart und Vergangenheit lebendig und begreifbar sein wird.

I1. Oberirdische Denkmiiler

a) Grabhiigel

Grabhiigel sind in allen Bereichen der Eifel und des Hunsriicks erhalten.Viele
dieser einstigen Grabstitten — die Schitzung geht allein fiir das Trierer Land von
mehreren Tausend aus — bergen, wie der Name schon andeutet, unter einer Auf-
schiittung die Gebeine bzw. den Leichenbrand eines oder mehrerer Toten. Solche
Hiigel sind iiber Jahrtausende in unseren Waildern, seltener im Weide- und Ak-
kerland sichtbar geblieben. Doch nur ein geschultes Auge vermag auch die klein-
sten dieser kiinstlichen Hiigel zu erkennen. In der Landschaft zeichnen sie sich in
der Regel durch eine annihernd runde, gleichmiBig gewdlbte Erhebung ab, wobei
ihre Ausmafe betrichtlich differieren (Durchmesser 4 — 30 m, Hthe 1/4 — 3 m).
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Horath  KAISERGARTEN" -~

Abb. 2: Plan eines groBen Grabhiigelfeldes der Hunsriick-Eifel-Kultur (ca. 600 — 250 v. Chr.
bei Horath, Flur , Kaisergarten (Kr. BKS-WIL). Charakteristisch ist die Gruppenbildung.
Nach Norden schliet unmittelbar ein Flachbrandgraberfeld an. Die Hiigel waren durch
standiges Uberpfliigen stark gefdhrdet und muBten deshalb untersucht werden.
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Abb. 3: Grabhiigel der Hunsriick-Eifel-Kultur bei Beilingen (Kr. BIT-PRU),
Flur ,,Unterst Forstchen”. Die Hiigel wurden vollstindig abgedeckt. Im Vordergrund
Hiigel 33 mit einem Steinkranz und einer einfachen Korperbestattung in der Mitte.
Im Hintergrund sind bei Hiigel 32 die kreuzfdrmig angelegten Profilstege zu sehen,
eine unverzichtbare Voraussetzung zur Erkennung des inneren Hiigelaufbaus.

[hr innerer Aufbau ist recht unterschiedlich und mitunter infolge Einbruches der
Grabkammer und wegen nachtriglicher Bestattungen sehr kompliziert, so daf
ihre Freilegung unbedingt den Fachleuten vorbehalten bleiben sollte. Die Grab-
legen bestehen aus einfachen Steinsetzungen um die Grabgruben, aus Kammern,
aus Stein oder Holz konstruiert, aus einfachen Sirgen oder Baumstimmen.
Zwangslaufig sind Holzer und aus organischen Stoffen bestehende Beigaben nur
noch als schwache Verfirbung erhalten und lediglich durch iiberaus verfeinerte
Freilegungs- und Konservierungsmethoden feststellbar.

Nur selten liegen Grabhiigel allein. Meist bilden sie — vergleichbar mit unse-
ren Friedhofen — Grabhiigelfelder mit zehn und mehr Hiigeln, wobei diese aber
nicht immer der gleichen Zeit angehtren miissen. Bisweilen umfassen solche
Bestattungspldtze mehr als 100 unregelmiBig angelegte Hiigel, die haufig in
Gruppen angeordnet sind.

b) Ring- oder Burgwiille

Ring- oder Burgwalle sind dort zu finden, wo bereits die Natur die Anlage ei-
ner Befestigung anbot, auf hohen, natiirlich geschiitzten und durch Steilhinge,
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Abb. 4: Auf Flur ,,Hasselt"” bei Birkenfeld-Neubriicke mufiten 1951 12 durch
BaumafBinahmen gefahrdete Grabhiigel untersucht werden. Besonders interessant war der
Befund in Hugel 4. Im Zentrum befand sich eine grofle Grabgrube mit Holzsarg.
Darin war eine Frau mit reichem Ringschmuck beigesetzt. Das FluBende war durch eine
altere Raubgrabung zerstort, wobei wertvolle Tongefafe verlorengingen. Der Hiigel
war von einem Doppelkreisgraben und einem zaunartigen Pfostenkranz eingefafst.
Grabgrube, Holzsarg, Kreisgraben und Pfostenlécher waren nur noch als
Bodenvertirbung erkennbar und konnten nur von einem systematisch arbeitenden
und erfahrenen Ausgriber erkannt werden.

Felswinde, tiefe Tiler Bach- oder Fluliufe begiinstigten Hohen, seltener auch in
unzuginglichen Wildern oder Siimpfen. Uber 70 dieser Befestigungsanlagen aus
vor- und friihgeschichtlicher Zeit konnten bisher im Gebiet des Regierungsbe-
zirks Trier und des Landkreises Birkenfeld festgestellt werden. Im Gelinde sind
sie in der Regel als mehr oder weniger hohe, iiber lingere Strecken verlaufende
Aufschiittungen aus bemoosten Steinen, seltener auch als steinige Erdwdlle er-
kennbar. Diese heute noch sichtbaren Spuren sind — wie durch Ausgrabungen
mehrfach nachgewiesen — die verfallenen und zusammengestiirzten Reste ehe-
maliger, fiir ihre Zeit bautechnisch hervorragender, mitunter recht komplizier-
ter Mauerkonstruktionen. Dabei war zumindest die AufBenseite dieser vielfach
durch ein Holzgeriist fest zusammengehaltenen Mauern senkrecht aufgerichtet
und fiir den Angreifer kaum iiberwindbar. Als zusdtzliches Annidherungshinder-
nis beobachtet man hiufig den Willen vorgelagerte, muldenférmige, oft nur
noch unscheinbare Eintiefungen, die Uberreste der zugeschwemmten Befesti-
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Abb. 6: Hochburg bei Kordel (Kr. TR-SAB). Der Hauptburg vorgelagert ist im Westen
ein kurzer niedriger Vorwall. Der hohe, leicht geschwungene Hauptwall aus der Zeit um
500 v. Chr. ist dem Gelidnde angepafit und macht sich ein auf drei Seiten nahezu
steilwandiges Felsplateau zunutze. Die Ostspitze wurde im Mittelalter fiir einen isolierten
Burgturm durch einen tiefen Felsgraben vom iibrigen Plateau abgetrennt.
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Abb. 7: Rekonstruierte Pfostenschlitzmauer einer vorgeschichtlichen Befestigung
auf dem Burgring bei Priim (Kr. BIT-PRU).

gungsgriben. Ferner markieren bisweilen wenige Meter breite Liicken in den
Willen die Stellen ehemaliger Zuginge, der Tore. Dabei ist oberflichlich aller-
dings nicht in jedem Falle eine Unterscheidung von jiingeren Wirtschaftswegen
oder Stérungen moglich. Ein weiteres Indiz fiir derartige Befestigungen sind an
den Hohen haftende Sagen oder im Volksmund geldufige Namen, die eine Erin-
nerung an alte Burgen festhalten (Burgberg, Kastell, Altburg usw.), obwohl von
einer Burganlage nichts oder nur wenig zu sehen ist.

So gleichartig die Ringwille der duBeren Form nach auch erscheinen mégen,
so unterschiedlich sind sie im inneren Aufbau und in der Grundrifigestaltung,
Mehr oder minder ringférmig um eine Bergkuppe verlaufenden Willen (sog.
Ringwille) stehen kurze einen Bergsporn oder einen Grat abriegelnde Anlagen
(sog. Abschnittswille gegeniiber. Andere wiederum umziehen die gesamte Kuppe
oder den Sporn, schliefen auch Felsképfe mit ein und sind an weniger gefidhrde-
ten Flanken schwicher, insgesamt also recht ungleichmifig befestigt (sog. Ring-
abschnittswall). Hinsichtlich der Linienfithrung fallen die einzelnen Grundfor-
men sehr verschieden aus, da sich der Verlauf einer solchen Befestigung vor-
nehmlich nach den natiirlichen Gegebenheiten richten und dem ortlichen Ge-
lindeverlauf angepait werden mufte.
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Abb. 8: Schnitt durch den Damm der Rémerstrafle (Ausoniusstrale) bei
Hundheim (Kr. BKS-WIL). Uber der groben Stickung des StraBenunterbaus ist eine
feinere, zumeist sehr harte Kiesschicht zu sehen. Rechts und links der Stickung erkennt
man Material- und StraBengraben, die gleichzeitig als Entwasserungsgriben dienten.

Den Ringwillen eng verwandt sind die jiingeren Schanzen, die zahlreich vor
allem wihrend des DreiBigjdhrigen Krieges oder der Reunionskriege Ludwigs
XIV. angelegt wurden. Auch sie bediirfen unserer Aufmerksamkeit und des

Schutzes.

c) Alte Strafien

Strafen durchzogen das Gebiet von Eifel und Hunsriick nicht erst seit rémi-
scher Zeit. Zahlreiche vorgeschichtliche Wege wurden unter den Romern ausge-
baut und mit einem festen Unterbau versehen, da nur ein gut ausgebautes Stra-
Bennetz eine funktionierende Verwaltung wie einen blithenden Handel garan-
tieren konnte. Solche StraBen durchziehen noch heute kilometerweit Wilder,
Felder und Wiesen als schnurgerade Dimme, die nicht selten bis in unsere Tage
als Wirtschaftswege benutzt werden. Nicht in jedem Falle heben sie sich durch
markante Bodenerhebungen ab, so da8 sich unter manchem Feldweg noch eine
Rémerstrale verbergen mag. Oft bedarf es eines geschulten Auges, um auch nied-
rige, nahezu eingeebnete Straflendimme zu erkennen. Aufgegebene Strecken
erscheinen bei der Feldbearbeitung als mit Kies und Steingersll durchsetzte Strei-
fen. Weitere Anhaltspunkte fiir solche StraBen bilden durch ihre Geradlinigkeit
auffallende Feldwege, ihre Nihe zu Grabhiigeln bzw. Grabhiigelfeldern sowie
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Abb. 9: Eingang zur Buchenlochhohle bei Gerolstein, die seit der Altsteinzeit immer
wieder von Menschen aufgesucht wurde.

ihr iibereinstimmender Verlauf mit heutigen Gemarkungsgrenzen. Im Hangge-
linde kénnen Hohlwege auf eine alte Strae oder einen Weg weisen.

d) H6hlen

Hohlen sind vor allem aus der Eifel in der niheren Umgebung von Gerolstein,
im Kyll- und im Sauertal bekannt. Seit mehr als 100 000 Jahren suchte der
Mensch dort immer wieder Zuflucht. Dem eiszeitlichen Menschen oft die einzige
Behausung, dienten die Hohlen wihrend der letzten beiden Jahrtausende ge-
rade in unruhigen Zeiten, viele sogar noch gegen Ende des letzten Krieges, immer
wieder als Unterschlupf. Sie bediirfen der besonderen Aufmerksamkeit der Ar-
chiologen, vor allem wegen der verschiedenen Ablagerungen mit den darin ver-
borgenen Fundstiicken. Denn im Laufe der Jahrtausende lagerten sich immer
wieder von der Decke und den Winden herabbrechendes Gestein, eingewehter
Sand oder Staub sowie Einschwemmungen iiber die zuriickgelassenen Reste, die
Feuerstelle, den Arbeitsplatz oder so manches verlorene Werkzeug oder
Schmuckstiick aus Stein und Knochen, so da8 vornehmlich diese Fundplitze dem
Fachmann eine relative Abfolge der einzelnen Kulturstufen des vorgeschichtli-
chen Menschen bieten. Daher ist es unbedingt erforderlich, daf8 diese Befunde
unberithrt in ihrer natiirlichen Schichtenfolge fiir kiinftige, sorgfiltige Unter-
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Abb. 10: In Héhlen, vor allem aber aut trisch gepfliigten Ackern tindet man hiufig
Steingerate der Alt-, Mittel- und Jungsteinzeit, die mitunter auch noch wahrend der
Bronze- und Eisenzeit benutzt wurden. Faustkeile, Klingen, Pfeilspitzen, Beile,
Armschutzplatten und Axte aus Feuerstein oder verschiedenartigem Felsgestein kénnen
wichtige Hinweise auf alt- und mittelsteinzeitliche Freilandstationen oder jungsteinzeitliche
Siedlungsplatze geben. Voraussetzung ist jedoch die genaue Markierung durch den Finder
und die Meldung bei der zustindigen Fachbehorde.
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Abb. 11: Holzhduser und Vorratsgruben vorgeschichtlicher Siedlungen sind meist nur als
schwache Bodenverfarbungen sichtbar. Auf unserem Bild zeichnen sich als dunkle Flecken
die-Pfosten von Héusern des keltischen Oppidums von Otzenhausen (Kr. WEN) ab.
Untersuchungen auf der Innenflache der méchtigen Befestigungsanlage durch das
Rheinische Landesmuseum Trier haben gezeigt, daR im letzten vorchristlichen Jahrhundert
eine dichte Innenbebauung bestanden hat.

Abb. 12: Wesentlich besser lieen sich dagegen die in den Schieferfels eingetieften
Pfostengruben von Hausbauten auf der Altburg bei Bundenbach (Kr. BIR) aus dem
2./1. Jahrhundert v. Chr. fassen.
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suchungen verbleiben, selbst wenn die Forschung erst nach Jahren dazu kommen
sollte. Andernfalls kénnten wichtige Forschungsgrundlagen zur iltesten Mensch-
heitsgeschichte fiir immer verloren sein.

[1I. Verborgene Denkmiiler

Die Mehrzahl der archiologischen Denkmiler ist oberirdisch nicht sichtbar.
Denn in vorgeschichtlicher und frithmittelalterlicher Zeit waren die Hiuser
aus Holz errichtet. Von ihnen heben sich heute nur noch Pfostengruben oder
Wandgribchen als dunkle Verfirbungen oder Eintiefungen im Fels ab. Deut-
licler sind die Vorrats- oder Abfallgruben zu beobachten. Aber auch rémische
Gebiude, deren Mauern bis auf die Fundamente ausgebrochen und ausgebeutet
wurden, sind meist nur durch Oberflichenfunde oder Luftaufnahmen lokalisier-
bar. Entsprechendes gilt fiir die zahlreichen Flachgriber (Brand- und Kérper-
bestattungen) aus vorgeschichtlicher, rémischer und merowingischer Zeit, die
bei ihrer Anlage in den anstehenden Boden eingetieft wurden. Oberirdisch nicht
feststellbar sind auch die Schatz- und Weihefunde. Sie wurden unter Steinen
versteckt, im Boden vergraben und in Gewissern oder Mooren versenkt. Alle
hter genannten Bodendenkmiler werden entweder durch intensive Geldndebe-
gehungen oder bei BaumaBnahmen bzw. land- und forstwirtschaftlicher Nut-
zung durch Zufall entdeckt.

IV. Gefihrdung der Bodendenkmiiler

Alljihrlich verringert sich der Bestand sichtbarer wie im Boden verborgener
Denkmiler und Altertiimer erheblich. Der Wirklichkeit nahekommende Schit-
zungen gehen davon aus, da durchschnittlich 80 bis 95 %o des archiologischen
Fundgutes unerkannt oder aus Unverstand und Boswilligkeit verloren geht, eine
erschreckende Zahl, wenn man bedenkt, da8 umgekehrt nur etwa 20 bis 5 %, also
1/5 bis 1/20 aller archiologischen Funde, gerettet bzw. erfaflt werden und fiir
eine wissenschaftliche Auswertung zur Verfiigung stehen. Unschitzbar ist allein
der Verlust der Denkmiiler, die wihrend der letzten hundert Jahre den wirtschaft-
lichen Interessen geopfert wurden. Zwar hatte auch der vor- und friihgeschicht-
liche Mensch iltere Bodendenkmiler zerstdrt, doch bedeutete eine kurzfristige
Offnung eines Grabhiigels zur Bestattung weiterer Toten oder die Errichtung
neuer Befestigungsanlagen bzw. Bauten auf den Ruinen eines ilteren Burgwalles
oder eines romischen Gebidudes aus unserer Sicht lediglich eine Verinderung,
die zudem die archiologische ,Substanz” bereicherte, wihrend das Streben
des heutigen Menschen durch riicksichtsloses Beiseiteriumen der Denkmiiler
und Bodenfunde primir deren vollkommene Vernichtung bewirkt. Daher sollte
es in einer Zeit, wo Fragen des Umwelt- und Denkmalschutzes héchst aktuell
sind, moglich sein, Zeugen unserer Vergangenheit selbst gegen vielleicht berech-
tigte verkehrspolitische und wirtschaftliche Interessen zu verteidigen und sie fiir
die Zukunft zu erhalten, Sie stellen meist doch die einzigen Uberreste einer Zeit
dar, in der andere Geschichtsquellen (schriftliche Uberlieferungen) noch weit-
gehend fehlen. Nur einige den Denkmilern drohende Gefahren kénnen im folgen-
den dargelegt werden.
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Abb. 13: Grundmauern des Herrenhauses eines romischen Gutshotes

bei Weitersbach (Kr. BIR). Luftaufnahme wéhrend der Ausgrabung.

a) Straflenbau

Mit dem Autoboom der sechziger und siebziger Jahre steigerte sich zwangs-
liufig auch der Bedarf an Landstraffen und Autobahnen. Gleichzeitig war man
bestrebt, groBziigige Ortsumgehungen anzulegen und ohne Riicksicht auf archa-
ologische Denkmiler StraBenbegradigungen durchzufiithren. Schon friiher mufSte
die Bodendenkmalpflege bei derartigen Projekten hiufiger eingreifen, doch war
sie — anders als heute — weniger iiberfordert, zumal es den Ausgribern damals
meist noch méglich war, mit den laufenden Bauarbeiten Schritt zu halten. Wenn
nimlich heutzutage Grofraumgerite die obersten Bodenschichten abdecken, er-
iibrigt sich meist eine archidologische Untersuchung, da ehemals vorhandene Kul-
turreste bereits zerstort, d. h. abgedriickt bzw. verladen und abgefahren sind. Da-
her sollten und miifften bei jedem gréferen Bauvorhaben, um der Aufgabe der
Bodendenkmalpflege gerecht zu werden, zu einem moglichst frithen Zeitpunkt
gemeinsame Planungen vorgenommen werden, so daf entweder noch eine raum-
liche Verschiebung des Projektes méglich ist oder bei unabwendbarer Zerstérung
oder Gefahrdung ausreichend Zeit bleibt, eine fachkundige und sorgfaltige Aus-
grabung vorzunehmen. So ergribt das Rheinische Landesmuseum Trier seit 1976
bei Bescheid (Kr. Trier-Saarburg) iiber 100 Grabhiigel eines vorgeschichtlichen
Griberfeldes, das durch die Autobahntrasse (A 1 Trier-Saarbriicken) iiberdeckt
und abgegraben werden wird.

AuBer der gemeinsamen Planung miilten von den die Bauarbeiten ausfiihren-
den Firmen, was leider nur in Ausnahmefillen geschieht, auftretende, vorher un-
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Abb. 14: Gesamtplan des romischen Gutshofes bei Weitersbach (letzte Bauphase).
Das Hauptgebdude war von einer schmaleren Umfassungsmauer umgeben. In ihrer
Siidostecke lagen zwei Bauten (B und C), die wohl als Wirtschaftsrdume dienten.
Ein kleinerer Bau an der Nordostecke (D) zeigte im Innern einen Ofen. Auch auBerhalb
der Umfassungsmauer wurden zufillig zwei weitere Nebengebiude entdeckt, die ebenfalls
gewerblichen Zwecken dienten.
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Abb. 15: Ein spitkeltisches Urhengrab aus Horath (Kr. BKS-WIL), ,,Kaisergarten”.
Im Tongefdf erkennt man die kalzinierten Knochen, darauf eine gut erhaltene Bronzefibel.

Abb. 16: Ein bei Bauarbeiten am Simeonstift in Trier angeschnittenes romisches Bandgrab.
Im Innern des unteren Tongefifses, das durch einen umgestiilpten Teller abgedeckt war,
der aus den Scheiterhaufenriickstanden ausgelesene Leichenbrand. Dartiber und daneben
weitere Grabbeigaben.
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Abb. 17: Reihengraber (Erd-, Trockenmauer- und Plattengrdber) eines merowingischen
Friedhofes aus dem 7. Jahrhundert bei Langsur (Kr. TR-SAB). Als schwache
Bodenverfirbung zeichnen sich im Vordergrund zwei weitere Grabgruben ab.

bekannte Bodendenkmiler unverziigiich gemeldet werden, damit die Fachleute
sogleich den Fund (Erdschichten, -verfarbungen, Baureste, Scherben u. a. m.) auf-
nehmen oder bei grofierer Bedeutung eine Untersuchung vornehmen konnen,
ohne daB eine Verzogerung des Bauvorhabens eintritt. Seit iiber 100 Jahren
nimmt das Rheinische Landesmuseum Trier Bodenfunde auf. In dieser Zeit wur-
de entgegen allen, oft boswilligen Behauptungen kein Bauvorhaben verhindert
oder verzigert und keine Baustelle stillgelegt.

b) Hausbau

Der standige Bedarf wie die kurzfristige Ausweisung und Erschliefung neuer
Bau- und Wohngebiete machen es der Bodendenkmalpflege bei anhaltender
Konjunktur nicht moglich, die Vielzahl an Baustellen auf archiologische Funde
und Befunde zu iiberpriifen. Wie die Erfahrung lehrt, werden gerade bei Aus-
schachtungsarbeiten oder dem Ausheben von Kanalgriben oft unvorhergesehene
Funde aufgedeckt. Leider unterlassen viele der Bauherren und ortlichen Bau-
fithrer die gesetzlich vorgeschriebene Meldung dieser Funde in der irrigen Mei-
nung, jene konnten beschlagnahmt, die Baustelle stillgelegt oder die Bauarbeiten
verzogert werden.
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Abb. 18: Der von einem Handler um die Mitte des 2. Jahrtausends v. Chr. unter
einem Stein bei Trassem (Kr. TR-SAB) vergrabene Hortfund besteht aus vier Goldspiralen,
einem gedrehten goldenen Armreif, einer goldenen Nadel, sechs Bronzebeilen
und cinem Bronzedolch. Es sind Erzeugnisse der verschiedensten Werkstatten West-,
Mittel- und Osteuropas.
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Abb. 19: Ein Miinzschatz des 17. Jahrhunderts aus Kéwerich mit Fundgefas.
Derartige Schatzfunde kommen auch beim Abbruch dlterer Hauser zum Vorschein.

¢) Land- und Forstwirtschaft

Eine groBe Gefahr fiir unsere archdologischen Denkmailer geht neuerdings von
der Land- und Forstwirtschaft aus. Weideland und ausgedehnte Waldungen gal-
ten frither als die sichersten Schutzgebiete fiir ungezihlte Grabhiigel, Ring- oder
Burgwille und Strafendimme. Dort sind heute groBflichige Verinderungen
wirksam. So hat vor allem die zunehmende Mechanisierung und Verbesserung
der landwirtschaftlichen Gerite zur Folge, daf nicht nur umso rascher, sondern
auch umso tiefer gepfliigt und daher noch unversehrte Bodendenkmailer erfaBSt
und unwiederbringlich zerstort werden. Dabei sind die Grundmauern eines ro-
mischen Gebaudes ebenso gefihrdet wie ein mehrere Gefifle umfassendes Flach-
grab. Besonders bedroht sind beim Einsatz der Gerite die iiber Jahrtausende im
Ackerland sichtbar gebliebenen Grabhiigel, da sie bei intensivem Pfliigen bin-
nen weniger Jahre eingeebnet und als archiologische Quelle fiir immer verloren
sind.

Die Vernichtung weiterer Bodendenkmiler bedeutet auch die ErschlieBung
neuen Ackerlandes. Gefahren drohen im Zuge durchgreifender Flurbereinigungs-
mafnahmen, wobei der mit dem zugewiesenen Land unzufriedene Bauer bei der
maschinellen Bearbeitung im Wege stehende Hindernisse, wie z.B. im Boden
steckende Mauern oder Grabhiigel, nicht selten auf eigene Faust oder mit Hilfe
der Behorden zu beseitigen versucht. So wollte, wie zuletzt bei Strotzbiisch (Kr.
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Abb. 20: Die romische Ruwerwasserleitung nach Trier wurde 1974 beim Ausbau
der Ruwertalstrae (K 57) und der Verlegung einer Sammelabwasserleitung bei Waldrach
mehrfach angeschinitten. Eine regelmdBige Uberwachuny, der Baustellen erméglichte
den Verlauf der antiken Trinkwasserleitung Triers festzulegen.

Daun) geschehen, ein Landwirt zur Arrondierung seines Ackerlandes einen
michtigen Grabhiigel mit Hilfe einer Planierraupe abtragen. Er hielt erst ein, als
er auf michtige Steinblocke stiefi.

Unschitzbaren Schaden richteten bereits innerhalb weniger Jahre die so zahl-
reich verwendeten Diingemittel an. Wie die Erfahrung der letzten Ausgrabungen
lehrt, greifen die darin enthaltenen Chemikalien vor allem Metallfunde an und
zerfressen sie mitunter bis zur Unkenntlichkeit. Sollte dieser Trend anhalten,
werden im Acker bisher so zahlreich aufgelesene Oberflichenfunde bald eine
Seltenheit.

Bedroht sind heute auch, nachdem moderne Maschinen ebenfalls in der Forst-
wirtschaft eingesetzt werden, viele der in den Wildern verborgenen Denkmiiler.
Vor allem bei Rodungen und dem Entfernen von Wurzeln mit Raupen und star-
ken Zugmaschinen werden des &fteren Teile von Grabhiigeln zerstért und Flach-
graber unbemerkt auseinandergerissen. Hinzu kommt die gedankenlose Anlage
von Holzabfuhrwegen, wobei bisweilen nicht einmal vor einem Abschnittswall
Halt gemacht wird.
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Abb. 21: Das Foto verdeutlicht unter welchen Bedingungen der Archaologe, wie hier am
Konstantinplatz in Trier, bisweilen zu arbeiten hat. GréBere Baugerite beseitigen
,,problemlos” ganze Mauerziige. Nicht immer ist, wie in diesem Falle
bei den Ausschachtungsarbeiten fiir eine Tiefgarage, die Moglichkeit fiir archdologische
Untersuchungen gegeben. Die durch die Bauarbeiten bedrohten Wandmalereien eines

groeren Privathauses konnten hier jedoch rechtzeitig geborgen werden
und sind heute im Rheinischen Landesmuseum der Offentlichkeit zuginglich gemacht.

d) Wirtschaft

Besonders nachteilig auf den Bestand unserer Bodendenkmiler wirken sich
die mitunter berechtigten Interessen der Wirtschaft aus. So werden zur Gewin-
nung von Baustoffen immer mehr Kiesgruben und Steinbriiche ausgebeutet.
Doch nur selten bemiiht man den Bodendenkmalpfleger, obwohl oft schon beim
Abschieben der Humusdecke Reste von Siedlungen oder Griberfeldern ange-
schnitten werden. Dies fithrt so weit, dal, wie das Beispiel des Weinbergs bei
Kerpen (Kr. Daun) zeigt, allmahlich eine groBere vor- und frithgeschichtliche
Wallanlage einem Steinbruch zum Opfer fillt. Auf dem Arnulphusberg bei
Walsdorf (Kr. Daun) wurde sogar eine spitromische Befestigung, eine
mittelalterliche Burg und die ehemalige, auf dem Berg gelegene Pfarrkirche in
das Abbruchrevier eines gréferen Steinbruchs einbezogen, so dafl sich an ihrer
Stelle heute ein tiefer Krater auftut. Ist der fortschreitende Abbau eines archi-
ologischen Denkmals wie in den geschilderten Fillen nicht mehr aufzuhalten,
sollte zumindest eine davernde Uberwachung durch Helfer zur Sicherstellung
von Zufallsfunden und zur Beobachtung baulicher Einzelheiten gegeben sein.
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ddigter Grabhiigel bei Strotzbiisch (Kr. DAU).

Meist in Grenzen halten sich dagegen die Schidden, die bei der Verlegung eines
Fernkabels, einer Pipeline oder einer Drainage angerichtet werden, sofern diese
nicht unmittelbar durch archiologische Denkmiler, etwa ein Hiigelgrdberfeld,
fiithren. Obwohl bei diesen Arbeiten kilometerlange Griben gezogen werden und
sich daher die ideale Voraussetzung zur Entdeckung bisher unbekannter Fund-
stellen bietet, beschrinken sich die aus diesen Baggerarbeiten resultierenden
Fundmeldungen auf wenige Ausnahmen. Gerade in solchen Fillen sollte der
Fachmann unbedingt und unverziiglich informiert werden, um sogleich eine Un-
tersuchung einzuleiten, ohne daB die Weiterarbeit nennenswert behindert wird.

Frappanterweise sind Fremdenverkehr und Tourismus, ein Gewerbezweig, der
vornehmlich die Verschonerung der Landschaft und die Wahrung der Kultur-
denkmiler anstrebt, mit daran beteiligt, Denkmaler zu verstiimmeln oder gar zu
zerstoren. So werden fiir Feriengiste, damit diese selbst den letzten Aussichts-
punkt mit ihrem Auto erreichen kénnen, Wege und Parkplitze angelegt oder er-
weitert und riicksichtslos Rasthiitten und Grillplitze errichtet. Daf davon auch
Grabhiigel oder Ringwille betroffen werden, nimmt man selbstverstandlich fiir
den Tourismus in Kauf. So wurde jiingst auf dem Borberg bei Erden (Kr. Bern-
kastel-Wittlich) beim Ausbau des Weges und der Anlage eines Parkplatzes die noch
nicht untersuchte Toranlage einer Abschnittsbefestigung und von der Innenbe-
bauung mehrere in den Fels eingearbeitete Pfostengruben von Hausbauten abge-
schoben und vernichtet. In etwa vergleichbar ist die Anlage einer Wochenendsied-
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Abb. 23: Bei der Anlage eines Waldweges durchschnittener Abschnittswall
des 1. Jahrhunderts v. Chr. ,, Auf Soels” bei Trier-Ehrang. Im Profil sind die Reste einer
komplizierten Mauerkonstruktion sichtbar.
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Abb. 24; Karolingischer Abschnittswall bei Priomeurlay (Kr, BIT-PRU), der durch
den Einbau von Wochenendhiuser verunstaltet und weitgehend zerstort wurde.
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Abb. 25 a und b: Auf dem Truppeniibungsplatz von Baumholder muften 1970
zwei durch Panzerfahrzeuge gefihrdete Hiigel im ,, Erbenwald” untersucht werden.
Im Huigel 34 wurden 27 Griber entdeckt, Brandgriber, Korperbestattungen in einfachen
Erdgruben, in Baumsirgen und in Steinkisten. Der dufierst komplizierte Hiigelaufbau
konnte nur durch eine vollstindige Freilegung geklart werden. Das obere Bild zeigt
den Hiigel vor der Ausgrabung. Auf dem unteren Bild erkennen wir links Steinkisten,

rechts als dunkle Verfarbungen Baumsirge.
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Abb. 26: In einem maéchtigen Grabhugel von 2 50 m Hohe und ca. 30 m Durchmesser
bei Schmidthachenbach (Kr. BIR) waren im Friihjahr 1979 Raubgraber titig. Das Ergebnis
war ein unregelmagiges, 3 x 1,50 m grofles Loch, in dessen Bereich die Steinpackung
eines Grabes bereits zerstort war.

lung im Bereich eines karolingischen Burgwalles bei Priimzurlay (Kr. Bitburg-
Priim). Ohne Wissen der Denkmalpflege hatte man dort insgesamt vier Hiuser im
Wallkorper errichtet und das Denkmal durch diesen baulichen Eingriff zerstért.

e) Raubgrabungen

Seit dem letzten Jahrhundert trigt ein allmihlich um sich greifendes ,Hobby”
historisch interessierter Biirger mit dazu bei, den Bestand unserer Bodendenkmi-
ler durch eigenmichtige und unsachgemifle ,Buddeleien” erheblich zu dezimie-
ren, Vielfach wollen diese ,Hobbyarchiologen” nicht einsehen, daB durch ihr
Handeln, das meist von ,Schatzsucherei” bestimmt wird, die einzelnen Fund-
stiicke, wenn sie aus dem Fundzusammenhang gerissen sind, ihren wissenschaft-
lichen Wert einbiifen. Mag dieses Streben mitunter noch durch ein falsch ver-
standenes Interesse an der heimatlichen Geschichte zu entschuldigen sein, ist es
umso verwerflicher, wenn, wie bei gewerbsmiBigen Raubgribern, die Profitgier
ihr Handeln bestimmt. Jeder Ausgriber zerstort — gleich aus welchem Motiv er
zu ,buddeln” beginnt — die im Boden ruhenden, iiber Jahrhunderte geschiitzten
Urkunden. Um gar iltere und tiefer liegende Funde zu erreichen, muf er in je-
dem Falle jiingere Erdschichten beseitigen und wesentliche Dokumente vernich-
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ten. Oft sind es nur einzelne — aus materieller Sicht — recht wertlose Scherben,
die den Raubgriber oder ,Hobbyarchiologen” zu umfangreicheren Aushebungen
veranlassen. Nicht bewuft ist ihnen, daf fiir den Archiologen die spitere, wis-
senschaftliche Auswertung eines zerstdrten Grabes sinnlos geworden ist. Selbst
mithsam aus den Profilen herausgeklaubte Scherben sind fiir ihn wertlos, sofern
sie nicht nach Schichten getrennt aufbewahrt und diesen auch zugeordnet wer-
den kénnen. Nur eine nach fachminnischen Regeln durchgefiithrte Ausgrabung
und eine entsprechende Dokumentation vermag die einzelnen Befunde als Quel-
le fiir unsere iltere Geschichte zu sichern und sie fiir eine weitere Auswertung
nutzbar zu machen. Dazu ist der ,Hobbyarchiologe” allein schon wegen der ihm
fehlenden Hilfsmittel nicht in der Lage.

V. Konservierung und Restuurierung der Bodenfunde

Nach ihrer Bergung und der Inventarisation durchlaufen die Bodenfunde die
verschiedenen Stationen der Labors: Dazu zihlen eine sachgemifle Reinigung,
eventuell notwendige Mafinahmen zur Konservierung (Erhaltung) und, sofern
aus wissenschaftlichen Griinden erforderlich, eine Restaurierung (Wiederher-
stellung). Bearbeitet werden selbst ,unvergingliche” Materialien, wie Stein oder
Keramik, die je nach Lagerung in der Erde miirbe geworden und daher zu trinken
und zu hirten sind, ebenso wie organische, also Holz und Leder, die sich ohnehin
nur unter auflergewdhnlichen Bedingungen erhalten und unmittelbar nach der
Bergung einer speziellen Behandiung bediirfen. Den grofiten Aufwand erfordert
jedoch die Bearbeitung der Metallfunde aus Kupfer, Bronze und Eisen, da sie
nicht nur in ihrer Struktur oft stark verindert, sondern auch in ihrer Substanz
meist schlecht erhalten sind. Besonders Eisengegenstinde bendtigen eine schnel-
le Behandlung, zumal der Rost mit den Salzen an der Luft weiterfrit und die
Gegenstiande vollig auflost, wie sicherlich schon mancher ,Hobbyarchiologe”
erfahren muflite, der sich scheute, seine Lanzenspitze oder seinen Dolch dem
Fachmann vorzulegen. Mitunter ist selbst bei der Bergung der Zerfall so weit
fortgeschritten, da8 das Fundstiick keinen Metallkern mehr aufweist und nur
als unférmiger Rostklumpen gehoben werden kann. Hier helfen jedoch Ront-
genaufnahmen und das Geschick des Restaurators, die Erhaltung zu sichern und
den urspriinglichen Zustand wiederherzustellen. Erst danach konnen die Ge-
genstinde einer wissenschaftlichen Auswertung unterzogen und, je nach Bedeu-
tung, auch der Offentlichkeit in einer Ausstellung zuginglich gemacht werden.

Trotz zahlreicher und moderner Hilfsmittel, die unseren ,Hobbyarchiologen”
jedoch nicht zur Verfiigung stehen, erfordert jeder Bodenfund eine individuelle
Behandlung, oft sogar in mehreren Arbeitsgingen. Daher sollten vom Zerfall be-
drohte Fundgegenstinde unbedingt den Museumswerkstitten zuginglich ge-
macht werden. Selbst auf den ersten Blick scheinbar unbedeutende Uberreste,
wie ein formloser Eisenklumpen oder eine Handvoll Scherben, bediirfen unserer
Beachtung, nicht nur weil ein geschickter Restaurator den urspriinglichen Zu-
stand der Fundstiicke wiederherstellen, sondern es sich dabei vielmehr um ein
historisch bedeutendes und aussagefihiges Objekt handeln kann.
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Abb. 27: Eisengegenstiande sind oft durch Rosteinwirkung weitgehend unkenntlich.
Erst die Rontgenaufnahme 46t die genaue Form und die Verzierung erkennen. Unser Bild
zeigt einen kreuzf6rmigen Riemenverteiler aus Eisen mit reicher Messingtauschierung
und Silberplattierung im Zustand der Auffindung, als Réntgenbild und nach der
Restaurierung. Es gehort zu dem Kopfgestell eines Pferdegeschirrs aus einem
frankischen Adelsgrab (7. Jahrhundert) von Olk (Kr. TR-SAB).

281



Abb. 28: Besonders zerbrechliche GefaRe werden auf der Grabung in situ eingegipst
und erst vom Restaurator in der Werkstatt ,,ausgegraben’’. Unsere Fotos zeigen eine
schoéne FuBschale (350 — 300 v. Chr.) aus einem Kindergrab bei Bescheid (Kr. TR-SAB),
oben vollig plattgedriickt im Gipsverband, unten durch die Kunst des Restaurators
wiederhergestellt.
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V1. Dokumentation

Uber die Titigkeit der Bodendenkmalpflege im Regierungsbezirk Trier wie im
Landkreis Birkenfeld berichten aufer der Trierer Zeitschrift, {iberregionalen
Fachzeitschriften sowie Monographien und Sonderverdffentlichungen (Trierer
Grabungen und Forschungen) fiir Interessierte das Kurtrierische Jahrbuch, die
Landeskundlichen Vierteljahresblatter und die Mitteilungen des Vereins fiir Hei-
matkunde im Landkreis Birkenfeld. Neben bedeutenden Funden und Fundkom-
plexen werden dort in groBeren Abhandlungen und Aufsitzen die neuesten Aus-
grabungsergebnisse vorgelegt. Dariiber hinaus erfolgt laufend durch den in der
Trierer Zeitschrift abgedruckten Jahresbericht der Bodendenkmalpflege eine Po-
kumentation aller Neufunde. Darin werden nicht nur der Finder genannt, son-
dern auch die einzelnen Funde und Fundumstinde aufgefiihrt, beschrieben und
teilweise auch abgebildet. Die dort erfaten Fundgegenstinde sind somit — im
Gegensatz zu den vielfach verheimlichten Funden von ,Hobbyarchidologen” —
nicht nur der Allgemeinheit zugefiihrt, sondern auch fiir kinftige, wissenschaft-
liche Untersuchungen jederzeit greifbar und verwertbar.

VI, Was sagt das Gesetz?

Das am 23. 3. 1978 verkiindete Landesgesetz zum Schutz und zur Pflege der
Kulturdenkmaler (DSchpflG) regelt das Verfahren bei der Auffindung, Bergung
und Rettung von Bodenfunden und Bodendenkmilern. Einige wesentliche Aus-
ziige sollen, soweit sie die archdologische Denkmalpflege betreffen, im folgenden
zitiert werden.

§1
Aufgabe des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege
(1) Aufgabe des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege ist es, die Kultur-
denkmiler (§ 3) zu erhalten und zu pflegen, insbesondere deren Zustand zu iiber-
wachen, Gefahren von ihnen abzuwenden und sie zu bergen.

(2) Aufgabe des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege ist es auch, die
Rulturdenkmaler wissenschaftlich zu erforschen und die Ergebnisse der Offent-
lichkeit, insbesondere fiir Zwecke der Bildung und Erziehung, zuginglich zu ma-
chen.

{3) Denkmalschutz und Denkmalpflege wirken darauf hin, daf die Kultur-
denkmiler in die Raumordnung und Landesplanung, die stidtebauliche Ent-
wicklung und die Landespflege einbezogen und einer sinnvollen Nutzung zuge-
fithrt werden.

(4) Bei der Wahrnehmung der Aufgaben von Denkmalschutz und Denkmal-
pflege wirken die Denkmalschutzbehorden und die Denkmalfachbehdrde mit
den Eigentiimern von Kulturdenkmilern, den sonstigen iiber Kulturdenkmiler
Verfiigungsberechtigten und den Besitzern von Kulturdenkmilern sowie den
Gemeinden und Gemeindeverbinden nach Mafgabe der Bestimmungen dieses
Gesetzes zusammen.

283



§2
Pflicht zur Erhaltung und Pflege
(1) Eigentiimer, sonstige Verfiigungsberechtigte und Besitzer sind verpflich-
tet, die Kulturdenkmiler im Rahmen des Zumutbaren zu erhalten und zu pfle-
gen. Weitergehende Bestimmungen dieses Gesetzes bleiben unberiihrt.

§ 3
Begriff des Kulturdenkmals
Kulturdenkmaler sind Gegenstinde aus vergangener Zeit,

1. die

a) Zeugnisse, insbesondere des geistigen oder kiinstlerischen Schaffens oder
des handwerklichen oder technischen Wirkens,
b) Spuren oder Uberreste menschlichen Lebens sind und

2. an deren Erhaltung und Pflege
a) aus wissenschaftlichen, kiinstlerischen oder stadtebaulichen Griinden,
b) zur Férderung des geschichtlichen BewuBtseins oder der Heimatverbunden-

heit oder
c) zur Belebung und Werterhshung der Umwelt ein 6ffentliches Interesse

besteht.

§6
Auskiinfte

Eigentiimer, sonstige Verfiigungsberechtigte und Besitzer haben den Denkmal-
schutzbehdrden und der. Denkmalfachbehorde sowie ihren Beauftragten die zur
Erfiillung ihrer Aufgaben erforderlichen Auskiinfte zu erteilen.

§ 7
Betretenn von Grundstiicken

(1) Die Denkmalschutzbehorden, die Denkmalfachbehérde und ihre Beauftrag-
ten sind berechtigt, zur Vorbereitung und zur Durchfiihrung der nach diesem
Gesetz zu treffenden MaBnahmen Grundstiicke zu betreten, ...

§ 13
Genehmigung von Verinderungen
(1) Ein geschiitztes Kulturdenkmal darf nur mit Genehmigung
1. zerstort, abgebrochen, zerlegt oder beseitigt,
2. umgestaltet oder sonst in seinem Bestand verindert,

3. in seinem Erscheinungsbild nicht nur voriibergehend beeintrichtigt,
4, von seinem Standort entfernt werden . . .

§ 14
Wiederherstellung und Erhaltung, Ersatzvornahme
(1) Wer ein geschiitztes Kulturdenkmal beschidigt, hat nach Anordnung der
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anteren Denkmalschutzbehtrde die betreffenden MaBnahmen einzustellen und
den urspriinglichen Zustand wiederherzustellen. ...

§ 16
Begriff des Fundes

Eunde im Sinne des Gesetzes sind Gegenstinde, von denen bei ihrer Entdek-
kung anzunehmen ist, daf sie Kulturdenkmaler (§ 3) sind.

§17
Anzeige
(1} Funde (§ 16) sind unverziiglich der Denkmalfachbehérde miindlich oder
schriftlich anzuzeigen. Die Anzeige kann auch bei der unteren Denkmalschutz-
Bekiorde, der Verbandsgemcindeverwaltung oder der Gemeindeverwaltung er-
folgen; diese leiten die Anzeige unverziiglich der Denkmalfachbehorde weiter.

(2) Anzeigepflichtig sind der Finder, der Eigentiimer des Grundstiicks, son-
stige iiber das Grundstiick Verfiigungsberechtigte, der Besitzer des Grundstiicks
und der Leiter der Arbeiten, bei deren Durchfiihrung der Fund entdeckt wurde;
die Anzeige durch eine dieser Personen befreit die iibrigen.

§ 18
Erhaltung

(1) Der Fund und die Fundstelle sind bis zum Ablauf einer Woche nach Er-
stattung der Anzeige in unverdndertem Zustand zu erhalten und, soweit zumut-
bar, in geeigneter Weise vor Gefahren fiir die Erhaltung des Fundes zu schiit-
zen; ...

Auf Antrag kann die Denkmaifachbehorde die Frist nach Satz 1 erster Halb-
satz verkiirzen; sie soll der Fortsetzung der Arbeiten, die zur Erhaltung des Fun-
des oder der Fundstelle unterbrochen werden mufBten, zustimmen, wenn die Un-
tertbrechurig unverhiltnismiBig hohe Kosten verursachen wiirde.

(2) Bewegliche Funde sind der Denkmalfachbehéirde unverziiglich zur Auf-
bewahrung zu iibergeben, wenn die Gefahr bestelt, dal sie abhanden kommen.

§ 12 Abs. 1 Satz 2 gilt entsprechend.

§ 19
Wissenschaftliche Bearbeitung

(1) Eigentiimer eines Grundstiickes, sonstige iiber ein Grundstiick Verfii-
gungsberechtigte und Besitzer eines Grundstiickes, auf dem ein Fund entdeckt
wurde, haben die zur sachgemifen Bergung des Fundes und zur Klirung der
Fundumstinde notwendigen MaBnahmen zu dulden.

(2) Die Denkmalfachbehérde ist berechtigt, bewegliche Funde zur wissen-
sehaftlichen Bearbeitung voriibergehend in Besitz zu nehmen.
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§ 20
Ablieferung
(2) Die Ablieferung kann nur verlangt werden, wenn ... Tatsachen vorliegen,
nach denen zu befiirchten ist, da8 der Erhaltungszustand des Fundes verschlech-
tert wird oder der Fund der wissenschaftlichen Forschung verlorengeht.
(5) Die Entschidigung besteht in Geld. Sie bemifit sich nach dem Verkehrs-
wert des Fundes zum Zeitpunkt der Ablieferung; ...

§ 21
Genehmigung von Nachforschungen, Anzeige von Arbeiten

(1) Nachforschungen, insbesondere Ausgrabungen, mit dem Ziel, Kultur-
denkmiler zu entdecken, bediirfen der Genehmigung der unteren Denkmal-
schutzbehtrde. Sie trifft die Entscheidung im Einvernehmen mit der Denkmal-

fachbehorde; ...
(2) Erd- und Bauarbeiten, bei denen zu vermuten ist, daff Kultuzrdenkmiler
entdeckt werden, sind der Denkmalfachbehorde rechtzeitig anzuzeigen.

§ 22
Grabungsschutzgebiete
(1) Abgegrenzte Gebiete kénnen durch Rechtsverordnung zu Grabungsschutz-
gebieten erklart werden, wenn eine begriindete Vermutung besteht, daf sie Kul-
turdenkmiler bergen. ...
(3) Vorhaben in Grabungsschutzgebieten, die verborgene Kulturdenkmailer
gefihrden konnen, bediirfen der Genehmigung der unteren Denkmalschutzbe-

horde; ...

§ 24
Denkmalschutzbehérden
(1) Die Denkmalschutzbehdrden sind fiir die Durchfithrung dieses Gesetzes
zustindig, soweit nichts anderes bestimmt ist.

(2) Denkmalschutzbehorden sind

1. der Kultusminister (oberste Denkmalschutzbehsrde),

2. die Bezirksregierung (obere Denkmalschutzbehérde),

3. die Kreisverwaltung als untere Behorde der allgemeinen Landesverwaltung
und die Stadtverwaltung der kreisfreien Stadt (untere Denkmalschutzbehor-
de); die kreisfreie Stadt nimmt die Aufgaben als Auftragsangelegenheiten
wahr.

§ 25
Denkmalfachbehérde

(1) Die Denkmalfachbehérde nimmt die fachlichen Angelegenheiten des Denk-
malschutzes und der Denkmalpflege wahr.
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(3) Denkmalfachbehdrde ist das Landesamt fiir Denkmalpflege. Es ist dem
Kultusminister unmittelbar nachgeordnet. Der Kultusminister kann Aufen-
stellen des Landesamtes errichten.

§ 33
Ordnungswidrigkeiten
(1) Ordnungswidrig handelt, wer vorsitzlich oder fahrlissig

1. entgegen § 6 den Denkmalschutzbehdrden, der Denkmalfachbehirde ode
jhren Beauftragten nicht die fiir die Erfiillung ihrer Aufgaben erforderli-
chen Auskiinfte erteilt, ...
3 entgegen § 13 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 ohne Genehmigung geschiitzte Kultur-
denkmiiler zerstort, abbricht, zerlegt oder beseitigt,
4. entgegen § 13 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 ohne Genehmigung geschiitzte Kultur-
denkmiler umgestaltet oder sonst in jhrem Bestand verandert,
5. entgegen § 13 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 ohne Genehmigung geschiitzte Kultur-
denkmiiler in ithrem Erscheinungsbild nicht nur voriibergehend beeintrichtigt,
6. entgegen § 13 Abs. 1 Satz 1 Nr. 4 ohne Genehmigung geschiitzte Kultur-
denkmailer von ihrem Standort entfernt, . . .
10. entgegen § 17 Funde nicht unverziiglich anzeigt,
11. entgegen § 18 den Pflichten zur Erhaltung des Fundes nicht nachkommt,
12. entgegen § 12 Abs. 1 ohne Genehmigung Nachforschungen mit dem Ziel,
Kulturdenkmailer zu entdecken, durchfiihrt,
13. eatgegen § 21 Abs. 2 Erd- oder Bauarbeiten, bei denen zu vermuten ist, da§
Kulturdenkmailer entdeckt werden, nicht oder nicht rechtzeitig anzeigt,
14. entgegen § 22 Abs. 3 ohne Genehmigung in Grabungsschutzgebieten Vor-
haben durchfiihrt, die verborgene Kulturdenkmailer gefihrden kénnen.

{2) Die Ordnungswidrigkeit kann im Falle des Absatzes 1 Nr. 3 und 4, wenn
sie varsdtzlich begangen wird, mit einer GeldbufSe bis zu zwei Millionen Deut-
sche Mark, wenn sie fahrlissig begangen wird, mit einer GeldbuBe bis zu einer
Million Deutsche Mark geahndet werden; in den iibrigen Fillen wird die Ord-
nungswidrigkeit mit einer Geldbufle bis zu zweihundertfiinfzigtausend Deut-
sche Mark geahndet.

{3) Die Verfolgung der Ordnungswidrigkeit verjahrt in fiinf Jahren,

(4) Gegenstande, auf die sich eine Ordnungswidrigkeit bezieht oder die zur
Vorbereitung oder Begehung einer Ordnungswidrigkeit verwendet worden sind,
kéinnen eingezogen werden,

(5) Verwaltungsbehorde im Sinne des § 36 Abs. 1 Nr 1 des Gesetzes iiber Ord-
nungswidrigkeiten ist die untere Denkmalschutzbehérde.

Dusch das auszugsweise vorgelegte Denkmalschutzgesetz soll — soweit es die
Badendenkmalpflege betrifft — vornehmlich eine liickenlose Erfassung der Fun-
de wie ihre wissenschaftliche Auswertung s:chergestellt werden. Dies ist zweifel-
los die erste Voraussetzung, um der in § 1 Abs, 2 postulierten Aufgabe der Denk-
malpflege annihernd gerecht zu werden, nimlich ~die Kulturdenkmailer wissen-
schaftlich zu erforschen und die Ergebnisse der Offentlichkeit, insbesondere fiir
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Zwecke der Bildung und Erziehung, zuginglich zu machen”. Dies soll vor allem
durch die Auskunfts- und Anzeigepflicht, wie sie § 6 und § 17 festsetzen, er-
reicht werden.

In der Praxis bedeutet das, dafl jeder Fund im Bereich des Regierungsbezirks
Trier und des Kreises Birkenfeld unverziiglich dem Amt fiir Denkmalpflege,
Abt. Bodendenkmalpflege, AuBenstelle Trier (Rheinisches Landesmuseum) oder
Jder zustindigen Kreis- bzw. Verbandsgemeindeverwaltung zu melden und bis
zum Cintreffen der Fachleute in unverindertem Zustand zu erhalten und, soweit
zumutbar, in geeigneter Weise vor Gefahren zu schiitzen ist (§ 18). Zur Anzei-
ge verpflichtet sind der Finder oder Entdecker, der Grundstiickseigentiimer so-
wie der Leiter der Arbeiten, bei deren Durchfithrung der Fund oder die Beob-
achtung gemacht wurde.

Jeder Bodenfund muf} allerdings voriibergehend der Denkmalfachbehorde zur
wissenschaftlichen Bearbeitung zur Verfiigung gestellt werden (§ 19), wobei die
Eigentumsrechte unangetastet bleiben. Nach § 984 BGB stehen Schatzfunde je
zur Hilfte dem Entdecker und dem Grundstiickseigentiimer zu: ,Wird eine Sa-
che, die so lange verborgen gelegen hat, dal der Eigentiimer nicht mehr zu er-
mitteln ist (Schatz), entdeckt und infolge Entdeckung in Besitz genommen, so
wird das Eigentum zur Hilfte von dem Entdecker, zur Hilfte von dem Eigentii-
mer der Sache erworben, in welcher der Schatz verborgen war”.

Die offentliche Hand (Land, Kreis, Gemeinde) kann jedoch, wie § 20 festlegt,
die Ablieferung von Bodenfunden gegen eine angemessene Entschidigung in
Geld verlangen, wenn Gefahr besteht, daff sich der Zustand des Fundes erheb-
lich verschlechtert oder der Fund der wissenschaftlichen Forschung verloren
geht.

Weiter wird durch § 21 geregelt, daB Ausgrabungen ohne vorherige Zustim-
mung der Denkmalfachbehorde verboten sind, vor allem weil jede Untersuchung,
wie gezeigt, zur Zerstorung der Fundsituation filthrt und archiologische Denk-
miler nicht in unbegrenzter Zahl verfiigbar sind. Somit soll eine Schonung des
Denkmalbestandes angestrebt werden. § 22 bietet den Behorden eine weitere
Moglichkeit, drohenden Verlusten entgegenzuwirken. Danach konnen Gebiete,
die nach begriindeter Vermutung Kulturdenkmailer bergen, zu Grabungsschutz-
gebieten erklirt werden. In einem solchen Schutzgebiet bediirfen nach § 22 Abs,
3 in den Boden eingreifende Arbeiten, die verborgene Kulturdenkmailer gefihr-
den kénnen, der Genehmigung der Denkmalschutzbehorde. Dazu zidhlt nicht die
normale land- und forstwirtschaftliche Nutzung, jedoch , Tiefpfliigen” und vor
allem die Anlage von Rebflichen (Rigolen).

MERKE: Unterlassen der Fundanzeige, Verheimlichung oder absichtliches Zer-
storen und Beseitigen eines Fundes oder einer Fundsituation gilt ebenso wie das
Ausgraben ohne Genehmigung und die Durchfiihrung eines unerlaubten Vor-
habens in einem Grabungsschutzgebiet als Ordnungswidrigkeit, die mit einer
Geldbufe bis zu zweihundertfiinfzigtausend DM geahndet werden kann (§ 33).
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Wohin werden Funde gemeldet?
Fundmeldungen sind — gegen Erstattung der Unkosten — zu ri :
— zu richt
Denkmalfachbehorde: WUER i dis

Landesamt fiir Denkmalpflege, Abt. Bodendenkmalpflege
AuBensteHe Trier (Rheinisches Landesmuseum)
Ostallee 44
5500 Trier
Tel. 0651 / 4 83 68
Mitteilungen nehmen auch entgegen:

Alle Landratsamter
Alle Verbandsgemeindeverwaltungen

Alle Stadtverwaltungen
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