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Spitlateneimport in Grabfunden von Neu-Plotzin,
Mark Brandenburg.

An der StraBle von
Brandenburg nach Pots-
dam, auf halbem Wege
zwischen beiden Stidten,
liegt im Nordteil des
Kreises Zauch Belzig das
Dorf Derwitz. Von hier
iiber die Kolonie Neu-
Plstzinbegleitet dieLand-
strale in NW-SO- Rich-
tung den Fufl der Mo-

rinenhohen, die sich in

mifiger Neigung hinter
Derwitz zu den Plétziner
Wiesen, zum kleinen und
grofen Plessower See

herabsenken (Abb. 1). . e

Zwischen Derwitz und Abb. 1

der Kolonie Neu-Plotzin, Lageplan mit den Fundstellen von Neu-Plotzin.
bereits auf deren Gebiet, Ausschnitt aus dem MeBtischblatt 1973, Werder.
fanden sich im Jahre 1927 N\ Grabfeld, /// Siedlung.

auf dem Abhange siidlich

der Landstrafle, in ungefihr 40 m Abstand von ihr und diese rund 300 m beglei-
tend, bei Bodenverbesserungsarbeiten der Obstbauern zahlreiche Brandgriber
aus den beiden letzten vorrémischen Jahrhunderten. Seitdem, besonders im
Jahre 1929, sind zahlreiche Griber bei weiteren Erdarbeiten zutage gekommen,
so daf bis heute ungefihr 270 Griber von dieser Stelle bekannt wurden, die
sich nun im Potsdamer Museum befinden. Der Leiter der vorgeschichtlichen
Abteilung des Potsdamer Museums, Herr R. Hoffmann, erteilte mir die Publi-
kationserlaubnis; hierfiir wie fiir seine jederzeitige Hilfsbereitschaft sei ihm
auch an dieser Stelle gedankt.

Unser Grabfeld ist an seinem N'W-Ende zuerst im zweiten vorchristlichen
Jahrhundert belegt worden und gehtin seinem SO-Teil allméhlich in die romische
Kaiserzeit iiber. In diesem jiingeren Teil fanden sich in zwei Fillen Triimmer
von zerstorten BronzegefiBen!, die mehrfach geflickt waren, jedoch lieB sich die
Form der Gefifle aus den kleinen Bruchstiicken nicht mehr erschliefen. Erst
am SO-Ende des Grabfeldes gelang dann die Bergung zweier erhaltener Bronze-
gefille. Die erste Situla wurde 1927 auf dem Grundstiick des Besitzers Grosse
geborgen, und 1934 kam, nur 12 m entfernt, der zweite Situlenfund zutage. Der
folgenden Besprechung dieser zwei Situlenfunde schliele ich die zweier Urnen-
griber an, die gleichfalls aus dem jiingeren Teil unseres Griberfeldes stammen.

! Die Ausfithrung der Reparaturen ist die gleiche wie die an dem Gefaflrest von Tanger-
miinde. Verhandl. Berl. Anthr. Ges. 1885, 335f.
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Situlenfund 1927. Grab 76. Mus. Potsdam. Inv. Nr. 1349. Die Situla
stand mit der Offnung 50 cm unter der Oberfliche und wurde beim Tiefpfliigen
von der Pflugschar herausgerissen und beschidigt. Nach Aussage des Finders
soll iiber dem Gefif} ein Stein von 40—50 cm Durchmesser gelegen haben. Das
Gefifl war mit Leichenbrand gefiillt, in dem sich ein stabférmiger Bronze-
giirtelhaken fand. AuBerdem soll noch eine Eisenfibel vorhanden gewesen sein,
die aber verlorenging, bevor der Fund in das Potsdamer Museum gelangte.

Situla (Taf. 32 Abb. 1, 1): H. bis zum Rande 24,3 cm, Miindungsdm. 17,3 cm,
Bodendm. 13,7 cm. Die Wandung des Geféfles ist sehr diinn und nicht so eben, wie die
der schwer gegossenen Situlen mit Delphinattachen zu sein pflegt. Hals, GefaBunterteil
und der leicht ausgewdlbte Boden zeigen schwache Abdrehspuren; der Boden, der keine
Litspuren der fehlenden FiiBchen aufweist, trigt in der Mitte den Abdruck des Reit-
nagels. Von den beiden herzférmigen Attachen fand sich nur eine (Taf. 32 Abb. 1,1a), doch
sind an der patinierten GefidBBwand noch deutlich die Umrisse der zweiten erkennbar.
Bei beiden Attachen loste sich im Laufe der Zeit das Lot, so dafl man sie mit je zwei
Nieten von neuem am Gefdf} befestigte. Wahrscheinlich sind die jetzt fehlenden Nieten
und-die zweite Attache erst beim Auspfliigen verlorengegangen. Der Tragring der er-
haltenen Attache ist innen stark ausgeschliffen. Die auflerordentliche Diinne der Gefaf3-
wandung, das Fehlen der Fiiichen, die nachtrigliche Nietung der Attachen und die
starke Abnutzung des Attachentragrings sprechen dafiir, daf die Situla lange in Ge-
brauch war. — Stabférmiger Bronzegiirtelhaken (Taf. 32 Abb.1, 2), der bei seiner
Auffindung neben seinem durchlochten Mittelteil zerbrochen war. Die starke Kriim-
mung in seinem Hakenende deutet darauf, dal er vor seiner Niederlegung als Beigabe
verbogen und dabei zerbrochen worden ist. In der Sehne seiner heutigen Kriimmung
gemessen, weist er 23,3 cm L. auf, an der Innenseite des Hakens entlang gemessen
32,4 cm L. Eine im Querschnitt rechteckige Tiille (Taf. 32 Abb. 1, 2a) nahm den Leder-
giirtel auf, von dem sich in der Tiille noch geringe Reste fanden. Der Haken selbst ist
rundstabig und auf der Unterseite leicht abgeflacht. Vor der Tiille weist er eine und in
der Mitte drei kreisformige Erweiterungen auf, von denen jedoch nur die mittelste und
die an der Tiille durchlocht sind. Die Vertiefungen auf den beiden das durchlochte
Mittelstiick einfassenden Erweiterungen waren sicher zur Aufnahme von Email be-
stimmt, doch fanden sich davon jetzt keine Reste mehr. Der Haken lduft in einen seit-
lich etwas abgeflachten Knopf aus, vor dem nach innen zu der eigentliche Hakendorn
sitzt. Zwischen Tiille und Mittelerweiterung trégt der Haken einen, und zwischen dieser
und dem Hakenknopf in gleichmiBigen Absténden drei kreuzweise schraffierte Wulste,
deren jeder auf beiden Seiten von schmalen Graten eingefafit wird.

Situlenfund 1934. Grab. Mus. Potsdam. Inv. Nr. 2520. Das Ge-
faf, das bei Rigolarbeiten zutage kam, wurde bei der Auffindung beschadigt.
Es war mit Leichenbrand gefiillt und enthielt die unten aufgefiihrten zahl-

reichen Beigaben.

Situla (Taf. 33, 1): H. bis zum Rande 23,4 ¢cm, Miindungsdm. 15 cm, Bodendm.
12,9 cm. Das Gefdfl ist starkwandig gegossen, von strengerer Form und weit sorg-
faltigerer Arbeit als das des Fundes von 1927. Der Geféifrand ist stark verdickt gegossen,
die straff zur Wandung abgesetzte Schulter trug zwei Delphinattachen, von denen je-
doch nur eine gefunden wurde (Taf. 33, 1a). Die Attachen waren angeldtet, das Lot ist
aber fast vergangen, so dafl die zweite Attache bei der Auffindung verlorengegangen
sein wird. Der scheinbar getrennt gegossene dicke Boden ist mit eingedrehten konzen-
trischen Kreisrillen und dazwischen mit eingetieften konzentrischen Bahnen verziert;



Germania 19/1935 Tafel 32

Abb. 1. Funde aus Bronze von Neu-Plotzin, 1927, Grab 76. Museum Potsdam.
1 etwa 1:3; 2 etwa 1:2; 2a etwa 5:2.

Abb. 2. Funde aus Bronze (1,3, 5 u. 6) und Ton (2 u. 4) von Neu-Plstzin. Museum Potsdam.
1 und 2 aus einem Grab, 1934; 3—6 aus Grab 79, 1927. 1,3,5u. 6 etwa 2:5; 2u.4 etwa 1:4.



Tafel 33 Germania 19/1935

Bronzefunde aus einem Grab von Neu-Plotzin, 1934. Museum Potsdam.
1,1b und 2 etwa 1:3; 3—9, 11 und 12 etwa 1:2; 10 etwa 1:1.
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die Mitte trigt den Abdruck des Reitnagels (Taf. 33, 1b). An drei entsprechenden Stellen
haben sich als Lotreste die Umrisse der drei Fii3chen erhalten, aber auch hier ist das Lot
so stark zerstort, daB zwei der flachen Fiilchen verlorengingen und nur eines geborgen
werden konnte (Taf. 33,1c). Esist 4,2 cm 1., aulen 0,6 und innen 0,3 cm h. Aus der ge-
ringen Abniitzung des Gefiles, wie auch der Tatsache, dafl das Lot an Fiiichen und
Attachen wihrend der Benutzungszeit aushielt, ohne dafl die Attachen nachgenietet
werden muflten, wie dies z. B. an den Situlen von Gerdau?, Nienbiittel® und Liineburg*
geschehen mufite, 148t sich schliefen, daBl die Situla nicht so lange oder nicht so stark
im Gebrauch gewesen ist wie die oben besprochene des ersten Fundes.

Beigaben: Bronzespiegelscheibe (Taf. 33, 2). Dm. 14,2 cm; D. 1,8 mm. Die
ebene Scheibe ist durch Brand stark angegriffen und zeigt nirgends Reste einer Fassung
oder eines Metallbelages. — 8 hohlgegossene Bronzeanhinger (Taf. 33, 8), von denen
5 leicht vom Brand deformiert sind. Von den 3 in urspriinglicher Gestalt bewahrten
messen 2 vom Biigel bis zum Knopf 5,2 cm und einer 4,7 cm5. — Bronzener Knotenring
(Taf.33,12). Innendm. 2,9 cm. — Kleiner bronzener Knotenring(Taf.33,11). Innendm.
1,7 cm. — Bronzering mit Widderkopfen, auf der einen Seite voni Brande ange-
griffen und jetzt leicht verzogen (Taf. 33,6). Innendm. 2,2 bzw. 2,4 cm. 2 verschmolzene
Bruchstiicke eines bronzenen Knotenrings (Taf. 33, 9 u. 10) von 6,3 bzw. 4,8 cm L. —
Bronzener Riemenverteiler (Taf. 33, 3). AuBerer Dm. des Ringes 3,1 cm. Querschnitt
des Ringes spitzoval, AuBlenseite des Ringes nach den beiden Kanten zu leicht abgesetzt.
Im Ring hingen zwei Ringplittchenvonje2,4 cm L., deren Nietplatten mit je zweikonzen-
trischen Kreisen verziert sind. — Einseitig gewolbter, auf der Unterseite hohler Ring
(Taf. 3,-4). Innendm. 2,2 bzw. 2,5 cm, AuBendm. 4,1 bzw. 3,9 cm, seitliche H. 0,6 cm.
Die Mitte der gewdlbten Seite ist nach aulen zu durch eine kleine Stufe abgesetzt. —
Hohlgegossene Bronzehand (Taf. 33, 7 u. 7a). L. 5,3 cm, Dm. des offenen Endes 1,8 cm.
Der Daumen ist zwischen Zeige- und Mittelfinger hindurchgefiihrt, die iibrigen Finger
sind handeinwirts umgelegt. Die Fingernigel sind durch leichte Kerben angegeben.
Daumenwurzel und Ende des Amuletts sind im Brand angeschmolzen, um das Ende der
Handist eine breite Furche gefiithrt. — Durchbrochen gegossene Bronzekugel(Taf. 33,5).
Dm. 4 cm, H. 4,2 cm. — Verschmolzener Rest eines durchbrochenen bronzenen
Knotenringes (Abb. 2, 1), der Ring trug wahrscheinlich urspriinglich 3 Durch-
brechungen mit dazwischensitzenden Knoten. Jetzige L. 7 cm. — Kleiner angeschmol-
zener Bronzering (Abb. 2, 2), Dm. 1,9 cm. Rest eines gleichen Ringes, mit Glas-
perlenrest zusammengeschmolzen (Abb. 2, 3). — 3 verschmolzene Bronzereste
(Abb. 2,4a-b). — 2 kalzinierte Birenkrallen (Abb.2,5), die eine abgebrochen; L. 4 und
3,2 cm$. — Stark durch Rost und Feuer zerstorter Eisenbolzen (Abb. 2, 6), L. 10,2 cm.
— Eisenmesser (Abb. 2, 7), stark verrostet und vom Feuer angegriffen, L. 8,8 cm,
Riickenstirke 0,2 cm, Ansatz zum Griff durch zwei feine Linien von der Klinge getrennt,
an die eine Fibelnadel angerostet ist. — Eisenfibel mit rechteckig durchbrochenem
FuBl (Abb. 2, 8), L. 4 cm. — Eisenfibel mit durchbrochenem Fufl (Abb. 2, 9). Die
Stirke des Rostes 1dB8t die Form der FuBldurchbrechung nicht mehr genau erkennen.
L. 4,6 cm. — Zahlreiche, z. T. verschmolzene Bruchstiicke farbiger Glasperlen. Unter
ihnen erscheinen die groffen Perlen (Abb. 2, 10) bei Durchleuchtung blau, bzw. braun.

2 H. Willers, Neue Untersuchungen iiber die rémische Bronzeindustrie (1907) Taf. 1, 1.

3 Mus. Hannover Inv. Nr. 16843. Willers a. a. O. Taf. 1, 2.

4 Staatsmus. Berlin Inv. Nr. IT 4246.

5 Der Sandinhalt der drei unverletzten Anhénger wurde vom Museumsleiter, Herrn R. Hoff
mann, mikroskopisch untersucht, doch fanden sich in keinem Reste organischer Stoffe.

6 Wie in einem Grabfund von GroBromstedt. Eichhorn, GroBromstedt. Mannus-Bibl. 41,
1927, 233f.
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Abb. 2. Grabfunde von Neu-Plotzin, 1934, Museum Potsdam. 1—9 Bronze, 10—11 Glas.
1—-2 etwa 1:3; 3—9 und 11 etwa 1:2; 10 etwa 1:1.

Die mit einer perlmutterglinzenden Oxydationsschicht iiberzogene Oberfliche hat jetzt
einen hellgrauen Grundton mit weilen Streifen, die geschraubt iiber die AuBenseite
gefiihrt sind”; H. 1,5 cm, Dm. 3 c¢cm. Die kleineren Perlen (Abb. 2, 11) erscheinen bei
Durchleuchtung im Innern gleichfalls leuchtend blau bzw. braun und weisen die gleiche
Oxydationsschicht auf; H. 0,8 cm, Dm. 2,2 cm. Dazu kommen zahlreiche Schmelzreste
zerstorter Perlen von schwarzblauer bis blauer Farbe (nicht abgebildet.)

Grab79.1927. Mus. Potsdam.Inv.Nr.1352. Nur 10 m von der Fundstelle
des Situlengrabes 76 entfernt wurde 1927 eine Urne geborgen, in deren Leichen-
brand sich die Reste eines zweiten stabférmigen Bronzegiirtelhakens fanden.

Urne (Taf.32 Abb. 2, 4): H. 20,3, Miindungsdm. 11,1 cm. Der Oberteil des blau-
schwarz geschmauchten Gefifles ist mit einem Netz grob eingerissener, sich kreuzender
Linien iiberzogen. Auf der einen Seite die beiden Ansitze fiir den ehemals unregelmiBig
rundstabigen Henkel.

Giirtelhaken (Taf. 32 Abb. 2, 5. 6): Es sind nur 2 Bruchstiicke der Hakenmitte
erhalten, 7,25 und 5,20 cm 1. ; Hakenknopf und Tiillenteil fehlen. Wie bei dem Haken aus
Grab 76 ist nur die mittlere der drei runden Erweiterungen offen, die beiden andern
tragen schraffurverzierte flache Knopfe, die auf der Hakenunterseite vernietet sind. Der
schwach gewolbte, auf der Unterseite flache Haken zeigt die gleichen kreuzweise schraf-
fierten, mit Graten eingefaliten Wulste wie der aus Grab 76. Mit den Hakenbruchstiicken
fand sich ein 3,5 cm 1., auf der einen Seite abgebrochenes Stiick eines durchlochten
Bronzeblechstreifens (Taf. 32 Abb. 2, 3), der sicher, wie ein gleiches Stiick von Traun-
stein® zeigt, zur Befestigung des Hakens an dem Giirtel diente.

” Die groflen Perlen #hneln in Form und Farbe auBlerordentlich denen vom Hradischt bei
Stradonice. Pi¢, Starozitnosti 2, 2 Taf. 6, 4. 5. 22.
8 Traunstein. A. u. h. V. 4 Taf. 51, 2b. 2¢c.
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Grab. 1934. Mus. Potsdam. Inv. Nr. 2651. Dicht bei dem Situlengrab
von 1934 fand sich ein mit Leichenbrand gefiilltes Tongefdf, in dem sich ein
bronzener Lochgiirtelhaken befand.

Urne (Taf. 32 Abb. 2, 2), H. 24,3, Miindungsdm. 13,9 cm, Bodendm. 11,5 cm. In
Hohe der unteren Henkelansitze fithrt um die Schulter des brauntonigen Gefil3es eine
Linie;von dieser bis zum Schulterknick reichend,umzieht die Schulter ein weiter Zickzack
aus Doppelstrichen. Das ganze Ornament ist so flach und leicht angedeutet, daf} es auf der
Abbildung nicht wahrnehmbar ist. Das Bruchstiick des scheinbar durch Brand zer-
storten bronzenen Lochgiirtelhakens (Taf. 32 Abb.2,1) weist jetzt 7,8 cmm L. auf.

Die Situlen.

Willers hat in seinen Untersuchungen iiber romisches Bronzegeschirr? alle
bis zum Erscheinen seiner Arbeit bekannten Funde von Situlen mit Delphin-
und herzformigen Attachen genannt. Die Neu-Plotziner Funde geben Veran-
lassung, die zu unserer Kenntnis gelangten Situlenfunde aufzufiihren.

Situlen mit Delphinattachen waren nach Willers aus Rondsen, Neu-
hof, Kérchow, Markt Bohrau, Meisdorf (2 Stiick), Gerdau, Nienbiittel, Liine-
burg, Karlstein b. Reichenhall, Holubice, Stradonice (Hradischt), Dobrichov,
Komitat Pest, Ornavasso bekannt. Dazu kommen neue Funde von Grof3-
romstedt!?, Griineberg!!, Gautzsch'®> und Neu-Plstzin.

Beiden Situlen mitherzférmigen Attachen sind zwei Attachentypen
zu unterscheiden: die Attachen mit Mittelgrat und kleinem rechteckigem
Querstollen am unteren Ende und die mit glattem Blatt. Die ersteren kommen
den Delphinattachen in der Form am niichsten. Sie tragen meist auf der
Henkelése einen Knopf wie diese, und der ringtragende Schaft der Attache
setzt auf dem Blatt in den Delphinattachen sehr dhnlicher Form an'3. Von
diesem Typ nennt Willers nur den Fund von Hoby. Dem sind hinzuzufiigen die
Stiicke von Koniggriatz!4 und GroBromstedt!®. Von den herzférmigen Attachen
mit glattem Blatt kennt Willers zwei Stiick, Stradonice (Hradischt) und Oster-
ehlbeck. Dazu kommen nun Arensberg!®, Kérchow!” und Neu-Plétzin.

Die neuaufgefiihrten Stiicke fallen in das gleiche Verbreitungsgebiet wie
die schon von Willers genannten und bestitigen so weiterhin seine Vermutung,
dafl der frithréomische Situlenimport seinen Weg iiber Bshmen nach Nord-
deutschland genommen habe.

Die stabformigen Bronzegiirtelhaken.

Der Fund der beiden stabférmigen Giirtelhaken aus Neu-Plotzin veranlat
uns, alle bekannten Stiicke dieses Hakentyps zusammenzustellen:

® H. Willers, Neue Untersuchungen iiber die romische Bronzeindustrie von Capua und von
Niedergermanien (1907).

10 Eichhorn a. a. O. 74f. 11 Staatsmus. Berlin I £ 10979.

12 Frenzel, Radig, Reche, Grundrif} der Vorgeschichte Sachsens (1934) 414 Abb. 279. Jahres-
schr. f. d. Vorg. d. sichs.-thiir. Lander 16, 1928, 53. Mus. f. Volkerk. Leipzig.

13 Hoby. Aarboger 15, 1900, 148.

14 Preidel, Die germanischen Kulturen in Béhmen und ihre Tréger (1930) 174.

15 FEichhorn a. a. 0. 75, 1908, E 1.

16 Arensberg Grab 13. Jahresschr. f. d. Vorg. d. sichs.-thiir. Linder 15, 1927 Taf. 17 Abb. 2.

17 Kérchow, Grab 123. Beltz, Das Urnenfeld von Korchow. Jahrb. d. Ver. f. Meckl. Gesch. 85,
1921, 40 Abb. 42, 43. ;

16*
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a) Neu-Plotzin. Grab 76. Mittelteil aus drei ringférmigen Erweiterungen. Tiille mit
einer Niete. —b) Neu-Plotzin. Grab 79. Die beiden dufleren der drei Mittelerweiterungen
tragen schraffurverzierte, auf der Unterseite des Hakens vernietete Nieten. Tiillen und
Hakenteil fehlen. — c¢) Traunstein, Obbay.18. Form wie bei a. Die beiden dufleren der drei
Mittelerweiterungen tragen Nieten mit Blutemaileinlage, deren Schraffur ein Trique-
trum ausspart. Aus der Tiille, auf der eine schraffierte Niete sitzt, ragt ein Verfestigungs-
blechstreifen. — d) Museum Kreuznach, Fundort unbekannt!®. Mittelerweiterungen wie
bei b. Tiillenteil abgebrochen. — e) Museum Wernigerode, Fundort unbekannt?0. Mittel-
erweiterungen wie bei a. Tiille mit einer Niete. — f) Stresow, Kr. Jerichow I%1. Haken-
kopf und Tiillenteil abgebrochen. Mittelerweiterungen wie bei b. Die schraffierten
Knopfe auf der Unterseite des sehr flachen Hakens vernietet. — g) Rhode®2. Mittel-
erweiterungen wie bei b. Tiille mit einer Niete. —h) Stradonice (Hradischt)?3. Nur Kopf-
ende mit Endknopf, Hakendorn und zwei gratgefalliten Querwulsten erhalten. —
i) Buchow, Mark?4. Keine Mittelgruppe von drei Erweiterungen, sondern nur zwei ein-
zeln sitzende, gratgefalite Schwellungen, in die schraffierte Nieten eingelassen sind. Das
Ende des Hakens lduft in einen Tierkopf aus. — k) Eschollbriicken b. Darmstadt®.
Kopfende lduft in Tierkopf aus. — 1) Starkenburg (Rheinhessen)?. Genauer Fundort
unbekannt. Die Tiille &hnlich wie bei i, das Kopfende lduft in einen Tierkopf aus. Keine
dreiteilige Mittelgruppe, sondern drei einzeln sitzende Schwellungen mit eingenieteten
Knépfen, deren Schraffur Blutemaileinlage zeigt. — m) Arnstadt?®’. Die Tiille dhnlich wie
bei i, das Kopfende fehlt. Keine dreiteilige Mittelgruppe, sondern zwei einzeln sitzende
ringférmige Schwellungen. — n) Vogelsberg b. Weimar?. Tiille dhnlich wie bei i, Haken-
ende fehlt. Keine dreiteilige Mittelgruppe, sondern zwei einzeln stehende, gratgefafB3te
Schwellungen, die schraffierte Nietkopfe tragen. — o) Jena, Lerchenfeld®. Statt der
dreiteiligen Mittelgruppe nur eine gratgefalite, ringférmig durchlochte Schwellung. Der
Haken ist im Querschnitt abgerundet dreikantig. — p) Aubeterre, commune de Bront-
Vernet (Allier)?. Tiille rechteckig, Hakenkopf fehlt. Keine dreigeteilte Mittelgruppe,
sondern zwei einzeln stehende, gratgefafite, ringformig durchbrochene Schwellungen.
Blutemaileinlage. Der Haken ist im Querschnitt abgerundet dreikantig. — q) ElsaB,
genauer Fundort unbekannt?®!. Tiille und Hakenende abgebrochen. Auf dem Bruchstiick
nur eine gratgefaite Schwellung, die einen Knopf trigt, dessen Schraffur mit Blutemail
gefiillt ist. Nach dem Hakenende zu sitzen an den Auflenseiten des Hakens kleine 6sen-
artige Erweiterungen, in die kleine kegelformige, schraffurverzierte Knopfe eingenietet
sind. — r) Pannonien, genauer Fundort unbekannt®?. Der Haken stellt eine Sonderform

18 A. u. h. V. 4 Taf. 51, 2. 2a—d. Pr. Bl. 1890. — Sammlung d. Hist. Ver. f. d. Chiemgau zu
Traunstein.

19 34. Veroffentl. d. Ver. f. Heimatk. Kreuznach (1920) 34 Nr. 627. Mus. Kreuznach 479192.

20 Jahresschr. f. d. Vorg. d. sichs.-thiir. Lander 16, 1928 Taf. 3, 2. Landesanstalt Halle.

1 Mannus Erg.-Bd. 7 (1929) Abb. 7e. Mus. Magdeburg.

22 Nachr. f. dt. Altf. 1902, 20 Abb. 10. 23 Pi¢, Starozitnosti 2, 2 Taf. 16, 1. Mus. Wien.

24 A. Kiekebusch, Landeskunde d. Mark Brandenburg Taf. 13, 16. Mirk. Mus. Berlin IT 9298.

25 Mainzer Festschr. 1902, 91. Ohne Abb. zitiert.

26 A.u. h. V. 4 Taf. 51, 1. Déchelette, Manuel d’Archéologie 2, 1554f. Jahresschr. f. d. Vorg.
d. séchs.-thiir. Lander 16, 1928 Taf. 3, 4.

27 Alt-Arnstadt H. 8, 1929, 11 Taf. 9, 7; Taf. 10, 6. Mus. Arnstadt.

2 Gotze-Hofer-Zschiesche Taf. 17, 254. Jahresschr. f. d. Vorg. d. siichs.-thiir. Linder 16,
1928 Taf. 3, 3.

28 Jahresschr. f. d. Vorg. d. sichs.-thiir. Lander 16, 1928 Taf. 3, 1. Germ. Mus. Jena.

30 Déchelette, Manuel 2, 1554f. Abb. 718. Sammlung Bertrand, Moulins.

31 Bulliot, Mont Beuvray (1899) 2, 30f. Taf. 8, 1-3. Mus. Saint Germain Kat.-Nr. 22, 267.

32 Archeologiai Ertesitd 1883, 76. Mus. Budapest.
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dar. Die auBlen auf beiden Seiten des Hakens in senartigen Erweiterungen sitzenden
Kegelnieten hat das Stiick mit dem Exemplar q gemein. Keine dreiteilige Mittelgruppe,
sondern nur eine Schwellung, die einen ritzverzierten Knopf trigt. Der Hakenkopf ist
als kreis- und kegelnietverzierte Platte gebildet.

Bei dem Versuch, den Ursprung dieser Haken festzustellen, weist Almgren33
m. E. mit Recht auf die gratgefaliten Wulste der b6hmischen langen Schnallen3*
und einer in Bohmen recht hiufigen Fibelform3® hin. Almgren glaubt aber zu
Unrecht den Ursprung der Haken in den Ostalpen suchen zu miissen. Wenn wir
die obengenannten Funde unseres Typs kartieren, ist eine deutliche Massierung
der Funde im Gebiet der Havel, der Saale und der Mainmiindung festzustellen.
Das einzige ostalpine Stiick, das von Traunstein, stellt nicht einen Prototyp zu
den mirkisch-mitteldeutschen Stiicken dar, sondern gleicht vollstindig dem
Plotziner Haken. Gewif} liegen unserem Typ die bohmischen, oben zitierten
Formelemente zugrunde, doch finden sich jetzt eben jene Fibeln auch in der
Mark; man muf also nicht zwangsldufig das Ausgangsland der Beeinflussung
als Herstellungsland des neuen Typs betrachten. Noérdlich schlieBt sich an das
Hauptverbreitungsgebiet unserer Haken eine Gruppe an, die der hier behan-
delten am nichsten verwandt ist, ja, die die gleichen Formelemente aufweist.
Wenngleich der eigentliche Hakendorn wic bei den Lochgiirtelhaken nach oben
umschligt, weisen sie doch die ringférmige Durchbrechung, die gratgefaften
Querwulste und Ansitze zur Bildung von Tiillen mit Nieten auf. Bei zwei
Stiicken dieser Art (Wolmersdorf und Segeberg) tritt sogar die kreuzweise
Schraffur der Querwulste auf, die wir sonst bei keinem andern als nur bei
unserem stabférmigen Hakentyp antreffen. Ich mochte die mir bekannten
Haken dieses norddeutschen Typs hier anfiihren, um dem Leser so die Méglich-
keit eines Vergleichs mit dem mirkisch-mitteldeutschen Typ zu bieten:

Rauschenwasser3®, Garbsen®’, Jamel bei Grevesmiihlen, Grab 1138, Wol-
mersdorf, Ksp. Meldorf?, Segeberg?® und vielleicht Dob¥ichov-Pi¢hora*'. Wir
sind unwillkiirlich versucht, das Stiick von Jamel mit dem von Semice*? und
manchen andern béhmischen Stiicken zu vergleichen, doch darf man trotz ge-
wisser Ahnlichkeiten m. E. nicht an Import aus dieser Richtung denken, da es
sonst nicht erkldrbar wire, warum sich gerade in dem einen Gebiet der stab-
formige Haken, im anderen aber der eben behandelte findet. — Die Wurzel der
so groBBen Verwandtschaft dieser Formen mit den bohmischen diirfte auf einen
sehr regen Giiteraustausch zwischen den Elbgegenden und Béhmen zuriick-
zufiihren sein. Wir wissen, daf} der Markomannenkénig Marbod sein bohmisches
Reich wenige Jahre nach Christi Geburt um die Gebiete der Semnonen und
Hermunduren, also etwa um die Mark Brandenburg und Sachsen-Thiiringen,

33 Q. Almgren, Zur Bedeutung des Markomannenreiches in Béhmen. Mannus 5, 1913, 273.

3 0. Almgren a. a. O. 272 Abb. 14. 3 0. Almgren a. a. 0. 268 Abb. 4; 267 Abb. 3.

3 Tackenberg, Die Urnenfriedhéfe Niedersachsens (1934) Taf. 9, 8.

37 Tackenberg a. a. O. Taf. 9, 7.

38 Beltz, V. A. M. Taf. 55, 37. 39 Museum Kiel 8873.

40 Museum Kiel. Als Einzelfund aus einem Grabfeld der rom. Kaiserzeit. Den Nachweis der
Haken von Wolmersdorf und Segeberg verdanke ich Herrn Dr. Jankuhn (Kiel).

41 Pig, Starozitnosti 2, 3 Taf. 83, 3.

12 Pj¢, Starozitnosti 2, 1 Taf. 32, 9.
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erweiterte. Da es eine politische Vereinigung, nicht eine Unterwerfung war, kann
wohl angenommen werden, dafl diesem Bund auch enge wirtschaftliche Be-
ziehungen voraufgingen. Unsere stabformigen Haken fallen aber, wie die Bei-
funde bei einigen Stiicken bezeugen, in das ausklingende letzte Jahrhundert
vor Christus. Wir diirfen also in den gemeinsamen Formelementen unserer
stabformigen Haken und ihrer nérdlichen Nachbargruppe die Folgen enger Be-
ziehungen sehen, die zwischen den Markomannen Bohmens und den Sweben
und andern Stimmen des Elberaums im letzten vorchristlichen Jahrhundert
bestanden. Wenn wir aber die stabférmigen Giirtelhaken den Elbsweben zu-
schreiben, so gibt uns die Verbreitungskarte der Fundplitze in ihrer Fund-
gruppe an der Mainmiindung einen wichtigen Hinweis fiir deren Westwanderung,
auf die Kossinna schon an Hand von Funden feiner gedrehter Tonware*® und
der blutemailverzierten Fibel von Niedermodern b. Hagenau?* hingewiesen hat.

Die Lochgiirtelhaken.

Die Verbreitung des Lochgiirtelhakens ist von W. Schulz in einer Karte
dargestellt worden?>. Wenn wir dieser Karte jetzt noch ein ungarisches Stiick*®
und das von Neu-Plotzin (Taf. 32 Abb. 2, 1) hinzufiigen, zeigt der Lochgiirtel-
haken eine Verbreitung,die der des stabférmigen Hakens auBlerordentlich dhnelt.
Wir finden auch hier die Streuung der Funde von Bshmen nach N'W mit einer
Massierung westlich des unteren Saalelaufes und dann wie bei den stabférmigen
Haken eine Fundgruppe an der Mainmiindung. Wir gehen gewifl nicht fehl,
wenn wir auch diese Hakenform den Sweben und die Fundgruppe an der Main-
miindung der Westwanderung dieses Stammes zuschreiben.

Unsere drei Neu-Plotziner Griber mit Giirtelhaken als Beigabe (Taf. 32
Abb. 1 u. 2) kénnen wir, und damit wiirde die Keramik, bzw. die Bronze-
situla, gut iibereinstimmen, in das ausgehende erste Jahrhundert vor Christus
datieren.

Es bleibt uns noch die Untersuchung der Beigaben des Situlenfundes 1934
(Taf. 33 u. Abb. 2) auf ihren Ursprung und ihren datierenden Wert.

Die weiteren Beigaben.

Zu den bronzenen Anhingern (Taf. 33, 8) kénnen zur Zeit keine voll-
stindig gleichen Parallelen beigebracht werden, doch stellen sie Glieder einer
langen, schon in ihren Umrissen erkennbaren Entwicklung dar. Die Vorldufer
unserer Form treffen wir hauptsichlich in der junghallstéittischen Alpenzone
an. Wir finden sie in Bourges (Cher)%, sehr zahlreich in den Grabfeldern des
Tessin, so in Castione, Castione Bergamo®, Cerinasca d’Arbedo®®, Molinazzo

43 Kossinna, Ursprung und Verbreitung der Germanen (1926/27) 17 Abb. 18.

4 Kossinna a. a. 0. 19 Abb. 21.

45 Jahresschr. f. d. Vorg. d. sichs.-thiir. Lander 16, 1928 Taf. 4, 4.

4 Archaeologica Hungarica 11 (1933). L. Marton, Die Friihlaténezeit in Ungarn 71.

47 Déchelette, Manuel 2, 2, 842 Abb. 344, 3.

4 R. Ulrich, Die Gréberfelder in der Umgebung von Bellinzona, Kt. Tessin (1914) Taf. 5, 12.
6,14. 7, 4.

49 R. Ulrich a. a. O. Taf. 12, 8. 14.

% R. Ulrich a. a. O. Taf. 19, 13; Taf. 20, 10.
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d’Arbedo®, Giubiasco®?, in Castaneda (Graubiinden)?, Lunkhofen®, S. Lucia®®
und in Vital b. Prozor in Kroatien%. Das Gebiet aber, in dem sich in dieser Zeit
kleine gefiaBformige Anhinger der verschiedensten Form der grofiten Schéitzung
erfreuten, ist zweifellos das Osthallstattgebiet, wie u. a. die Funde vom Glasinac
lehren. Im Osten hat sich auch die Grundform unserer Anhénger bis in spétere
Zeiten gehalten. Eine Stiitze fiir diese Annahme liefert uns ein Stiick aus dem
alten Industriezentrum Velem St. Vid®’. Hier fanden sich auch alle jene fiir die
jungen keltischen Oppida so charakteristischen Gerite, wie schwalbenschwanz-
formige Kantharosgriffe’>, Knotenringe®, gezihnte ,,Kopfkratzer’, schrig-
gestreifte blauweifle Glasperlen®!, RingknopfgiirtelschlieBen®?, all jene Typen,
die wir u. a. auf dem Hradischt bei Stradonice, im Ringwall Steinbichl bei Man-
ching®?, in Karlstein bei Reichenhall®* und auf dem Mont Beuvray® wieder
antreffen. Im Siidosten ist der Ursprung jener Kulturwelle zu sehen, die z. B.
die Ringknopfgiirtelschliefen in unsere germanischen Griber von Rondsen®
und GroBromstedt®?, die Knotenringe nach Rondsen®® und Neu-Plstzin (Taf. 33,
9—11) trug. So finden wir denn unsere Anhinger in gewandelter Form im
laténe-kaiserzeitlichen Grabfeld von Sorge®® und in Belau in Schleswig-Hol-
stein?® wieder. Unserer Plotziner Form kommen die beiden Stiicke von Rond-
sen” niher, die zu den grofien, schlanken, ostgermanischen Formen?*iiberleiten.
Parallel dieser Entwicklung geht die Ausfithrung der Anhéinger in Edelmetall?3,
die dann nach dem Aussterben unserer bronzenen Formen zu den zierlichen, mit
Gold- und Silberfiligran verzierten Berlocks? fiihrt.

51 R. Ulrich a. a. O. Taf. 32, 8. In Molinazzo Grab 1 (Staatsmus. Berlin IV K 650) Anhiinger
zusammen mit Spithallstattfibeln und einer Certosafibel.

52 R. Ulrich a. a. O. Taf. 44, 3. 53 Staatsmus. Berlin IV K 571. 572.

54 J. Heierli, Urgesch. d. Schweiz (1901) 369.

% C. Marchesetti, Scavi nella Necropoli di S. Lucia (1886) Taf. 24, 32. 34.

5 Much, Atlas Taf. 79, 22. 23.

%7 K. v. Miske, Die prihist. Ansiedlung von Velem St. Vid (1908) Taf. 38, 37.

% K, v. Miske a. a. O. Taf. 45, 18. 19. 27. 29; Taf. 46, 24. 31.

% K. v. Miske a. a. O. Taf. 40. 45. 46.

60 K. v. Miske a. a. O. Taf. 38, 22. 23. 24.

61 K. v. Miske a. a. O. Taf. 43, 32.

62 K. v. Miske a. a. O. Taf. 45, 26; Taf. 46, 28.

63 Beitr. z. Anthr. u. Urgesch. Bayerns 16, 24.

6 A, u. h. V. 5, 364ff. Abb. 1 und 2.

%5 Bulliot, Mont Beuvray (1899).

% Anger, Das Griberfeld zu Rondsen Taf. 15, 2.

%7 Eichhorn a. a. 0. 213, 1908 K 46, 1909 E.

% Anger a. a. O. Taf. 17, 17.

¢ Jahresschr. f. d. Vorg. d. sichs.-thiir. Lander 2, 1914 Taf. 4, 4.

7 Mestorf, Urnenfriedhife in Schleswig-Holstein (1886) Taf. 3, 17.

1 Anger a. a. O. Taf. 16, 4. 5.

2 Z.B. Praust, Kr. Danziger Héhe. W.La Baume, Urgesch. d. Ostgerm. (1934) 121 Abb. 58.—
Hausdorf, Lkr. Elbing. E. Blume, Die germ. Stamme und Kulturen zwischen Oder und Pas-
sarge. Mannus-Bibl. 8 (1912) 93 Abb. 120.

73 In einem Grab in Tangermiinde-Nord fand sich z. B. ein Goldanhiéinger noch mit einem
Knotenring zusammen. Stendaler Beitrige 2, 1905—09, 273.

74 Z. B. Darzau. Hostmann, Urnenfriedhof bei Darzau (1874) Taf. 8, 17. 18 und Dobfichov-
Pic¢hora. Pi¢, Urnengriber (1907) Taf. 75, 23.
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Auch bei der Betrachtung der iibrigen Beigaben miissen wir immer wieder
unseren Blick dem Siidosten zuwenden. Der Widderkopfring (Taf. 33, 6) hat
seine Parallelen in Némdéice”, auf dem Hradischt von Stradonice?’® und in
etwas abgewandelter Form in Velem St. Vid??. Der durchbrochene Knotenring
(Abb. 2, 1) hat seine Verwandten gleichfalls auf dem Hradischt?, wie ein
gleiches schon weiter oben von den schriggestreiften Glasperlen und den
Knotenringen gesagt worden ist. Fiir das durchbrochen gegossene Schmuck-
stiick (Taf. 33, 5) 148t sich eine genaue Parallele nicht beibringen. Wir kennen
jedoch einen ringférmig und durchbrochen gegossenen Anhénger mit allerdings
sehr weiter mittlerer Offnung aus Rondsen?®. Nun kann diese mittlere Offnung
aber auch bedeutend enger gebildet sein. Ein solches knotchenverziertes Stiick
kennen wir aus Kourim in Bohmen?® und ein diesem sehr dhnliches, mit noch
engerer Mitteloffnung aus Dolany in Bohmen®. Diesen bohmischen Stiicken
dhneln zwei gleichfalls kntchenverzierte gleichaltrige Stiicke aus Frankreich;
aus Boutae® und Mandeure®. Gewill dhnelt unser Stiick den angefiihrten nur
in der Grundform, doch sind sie m. E. wie schon die Anhénger und Knotenringe
iiber Bohmen an jenen Kreis keltischer Bronzeindustrie im Siiden anzuschlieBen.
Unsere hohlgegossene Bronzehand mit der Fica ist rein provinzialromischen
Ursprungs. Wir kennen Amulette aus dem rémischen Westen, die an einer Auf-
hingedse Phallus und Fica in massivem Guf} vereinigen®:. Ritterling datiert
diese Anhénger in augusteische Zeit und sagt von ihnen, dafl die Fica scheinbar
nur in dieser Zeit am Rhein als Amulett getragen wurde, wihrend spater der
Phallus an ihre Stelle tritt®. Ich sah im Prager Nationalmuseum die Photo-
graphie eines aus Fica und Phallus kombinierten, massiv gegossenen Anhéngers
mit Ose88, der vom Hradischt von Stradonice stammen soll. Wenn die Fundort-
angabe tatsichlich stimmt, diirfen wir auch von dem Handamulett unseres
Grabes annehmen, dafl es wohl auf dem Weg iiber Bshmen in die Mark gelangt
ist. Die Datierung Ritterlings fiir diese Amulette wiirde auch zu den beiden
Fibeln (Abb.2,8u.9) und zum iibrigen Inventar unseres Grabes stimmen. Der
noch stark ausgepriigte Laténecharakter der Beigaben veranlafit uns, auch den
Situlenfund 1934 von Neu-Plotzin, wie die andern drei hier besprochenen
Griber, in das ausgehende letzte vorchristliche Jahrhundert zu setzen.

Potsdam. Hans Jiirgen Hundt.

75 Museum PTerov. %6 Pi¢, Starozitnosti 2, 2 Taf. 11, 9. 24.
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80 Pi¢, Starozitnosti 3, 1, 103 Abb. 60, 10.

81 Mit Anhéngedse wie Rondsen. Museum Kolin. Die genaue Kenntnis des Stiickes verdanke
ich dem freundlichen Entgegenkommen des Herrn Dr. med. Frant. Dvorak, Kolin.

82 Ch. Marteaux, M. Le Roux, Boutae (1913) Taf. 97, 7.
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84 Bei Haltern. Mitt. d. Altert.-Komm. f. Westfalen 2, 1901, 120 und Taf. 23, 6. 7. Kastell:
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