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Kleine Mitteilungen.

Ein Bronzeschépfgefifi aus Levitzow, Kr. Malchin (Mecklenburg). Die beiden hier
besprochenen GefdBbruchstiicke wurden vor dem ersten Weltkrieg in Levitzow, Kr.
Malchin, auf der ,,Muskoppel** gefunden und gelangten am gleichen Ort in Privat-
besitzl. Das mit diesem Funde erstmalige Erscheinen eines Bronzeschopfgefifles auf
deutschem Boden rechtfertigt eine Behandlung an dieser Stelle.

Die Muskoppel ist, worauf schon der Name deutet (Mus = Moor), heute eine
anmoorige Weidekoppel, die nach Aussage von Einheimischen noch nie umgepfligt
worden war. Als sie zum ersten Male umgebrochen wurde, fanden sich iiber die ganze
Koppel verstreut zahlreiche Altertiimer aus dem Zeitraum vom Neolithikum bis zur

Abb. 1. Bronzeschopfgefdl von Levitzow, Kr. Malchin. M. 1:1.

jingeren Bronzezeit. Es sollen auch ,,grole Tierknochen und Zihne* beobachtet
worden sein. Besonders zahlreich waren Bronzen der Periode III vertreten, die z. T.
in Rostocker Privatbesitz gelangten. Beobachtungen, ob es sich hierbei um einen
auseinandergepfliigten Hortfund gehandelt haben konnte, wurden nicht gemacht. Auf
der gleichen Koppel sind damals zusammen die beiden Bruchstiicke Abb. 1a—b gefun-
den worden. Nach den frischen Briichen zu urteilen ist das Gefdl} erst beim Anpfliigen
zerbrochen worden. Nach den fehlenden Stiicken ist seinerzeit nicht gesucht, sie miilten
also noch im Boden vorhanden sein.

Die beiden Fragmente gehoren zu einem gegossenen Bronzeschopfgefill mit
S-formig geschwungenem Griff. Vom GefidBkorper ist nur das Bodenstiick erhalten
(Abb. 1b). Seine Innenseite ist eben und liBt weder GuBnihte noch Kernstiitzen er-
kennen. Aullen trigt es ein schrigstrichgefiilltes Kreisband, das innen von 2 konzen-
trischen Kreisen begleitet wird, die nach der Bodenmitte zu durch eine Reihe einge-

! Der derzeitige Verbleib des Fundes konnte nicht ermittelt werden.
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schlagener Dreiecke gesdumt sind. Aullen ist das Kreishand von einer Bogenstellung
umgeben, deren Bégen doppelt konturiert sind. Am duflersten Ende des Bruchstiickes
ist noch eben der Beginn einer weiteren Verzierungszone erkennbar, die wiederum mit
eingeschlagenen Dreiecken und folgenden Linien beginnt. Vom ehemals S-férmigen
Griff ist Ober- und Unterende abgebrochen und fehlt (Abb.1a). Der Querschnitt ist
im oberen Teil rhombisch, im unteren oval. Die Griffstiitze, gleichfalls ovalen Quer-
schnitts, war mit ihrem Ende an die Wandung des GefdBhalses angegossen und trigt
noch ein ausgebrochenes Stiick der Halswandung, das noch deutlich die Kriimmung
der Innenseite zeigt, ohne daf} allerdings die kleine Fliche zu einer Errechnung des
Halsdurchmessers ausreichte.

Beide Bruchstiicke zeigen frische Briiche und sind zusammen gefunden worden.
Sie gehorten zweifellos zu einem gegossenen Schopfgefifl, dessen Form den dédnischen
Goldschopfern entsprochen haben muf2. Das Ornament weist das Stiick eindeutig in
die Periode IV. Wir diirfen annehmen, dal das um die Bodenmitte gefiihrte Bogen-
ornament in einer zweiten Zone auf der Wandung wiederholt war. Solche Bogenzonen
mit mehrfach konturierten Bogen finden wir u. a. auf den Becken der Periode IV von
Bittersberg, Kr. Demmin3, und Dérmte, Kr. Uelzen%, wobei bei beiden genannten
Becken allerdings die Bogen im Sinne der alten Sternmuster der Mitte zugekehrt sind.
Die eingeschlagenen Dreiecke unseres Stiickes, wie auch das schrigstrichgefiillte Band
sind gleichfalls beliebte Ziermittel der Periode I'V. Die Dicke des Gusses, wie auch die
Schwere der Zierarbeit unterstreichen noch unsere zeitliche Zuweisung. Leider erlauben
die beiden Bruchstiicke keinen Vergleich des ganzen Gefilles mit den dénischen gol-
denen Schopfgefilen. Gemeinsam mit diesen hat unser Stiick den eiférmigen Gefil3-
boden und den S-formigen Griff mit Halsstiitze. Der Griff ist gegossen, wihrend er bei
den dinischen Gefiflen aus golddrahtumwickelter Bronze gebildet ist®, wobei
sowohl Unterende des Griffes wie Halsstiitze am getricbenen GefaBkorper angenietet
sind®. Gleichfalls gemeinsam ist unserem wie bei den dénischen Stiicken der rhombische
Querschnitt des Griffoberteils. Wir diirfen vermuten, daB auch unser GefiBgriff in
cinen Pferdekopf endete. Die Goldgefifle entstammen der Periode V und diirften kul-
tischem Gebrauch gewidmet gewesen sein. Wenn sich die Muskoppel von Levitzow
als ein altes Opfermoor erweisen sollte, so darf auch fiir unser Bronzeschopfgefil}
an kultische Bestimmung gedacht werden. Der Zeitansatz der dénischen GefiBe
basiert bisher vor allem auf stilkritischen Erwigungen. Der eindeutig der Periode
IV zugehorende Fund von Levitzow darf vielleicht zu erneuter Uberpriifung des
Zeitansatzes der Goldschopfer anregen. Es darf u. E. bei unserem Schépfer nicht
an eine bronzene Nachahmung von Goldgefifien gedacht werden. Dem widerspriche
allein schon die fiir Bronzebecken der Peroide IV durchaus geliufige Ornamentik.
Vielmehr scheint die Herstellungstechnik der geschwungenen Griffe der dénischen
Stiicke auf Vorbilder in anderem Material zu deuten. Die Griffe sind aus massiver
Bronze bzw. aus mehreren Bronzedrihten zusammengefiigt und dann mit Gold-
draht umwickelt. Vielleicht darf man an bronzene Vorbilder fiir diese Goldschépfer

2 Borrebjerg b. Boeslunde, Amt Sord, Seeland: 2 Schopfer, Madsen, Broncealderen 2
Taf. 28, 1; Schuchhardt, Goldfund vom Messingwerk 33 Abb. 27; S. 22f. — Lavindsgaard, Ksp.
Ronninge, Aasum herred, Odense Amt, Fiinen: 9 Schépfer, Madsen a. a. O. Taf. 26—27; Schuch-
hardt a.a.0. 34 Abb. 28; S. 23f. — Ladegaard: 2 Schépfer, Schuchhardt a. a. O. 29 Abb. 23;
SH20

3 Sprockhoff, Jungbronzezeitl. Hortfunde Norddeutschlands (1937) Taf. 22, 11.

4 Sprockhoft a. a. O. Taf. 23, 4.

5 Schuchhardt a. a. 0. 22f.

i Madsen, Broncealderen 2 Taf. 26.
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denken. Nach ihren bisherigen Fundorten sind die goldenen Schépfer auf den di-
nischen Inseln beheimatet. Das Auftreten eines mit diesen Gefiflen aufs engste ver-
wandten Bronzeschopfers in Mecklenburg kiénnte auf die gleichen sich mit dem Aus-
gang der Periode ITI intensivierenden Beziehungen zwischen den diinischen Inseln
und Mecklenburg deuten, die sich auch in der vom Verf. oben S. 204 behandelten
Entstehung der groBen Bronzebecken vom Typ Gr. Schwall zu erkennen geben.
Voraussetzung hierzu wire aber ein hoherer Zeitansatz der ddnischen Stiicke, wozu
die altertiimlich anmutenden Pferdekopfe ohnehin anregen, oder die Annahme bron-
zener Vorldufer der GoldgefiBe auf den dinischen Inseln, die unserem Fund von
Levitzow zeitgleich gewesen sein miillten. Diese Frage kann jedoch mit Sicherheit
nur durch neue Funde beantwortet werden. 181, Jjo B immah,

Eine frinkische Goldscheibenfibel aus Herbornseelbach. Im Heimatmuseum von
Herborn, Dillkreis, befindet sich als wertvollster Besitz eine Goldscheibenfibel, die in
den letzten Jahren des 19. Jahrh. gefunden und im Jahre 1935 durch die Stadt er-
worben wurde. Angeblich wurde sie unter dem Bauschutt der Burg Dernbach geborgen?;
es ist aber sehr wahrscheinlich, da}3 der erste Besitzer diese Angaben zur Verschleie-
rung des wahren Sachverhaltes verbreitet hat. Eine zweite Version, die als Fundort
Herbornseelbach nennt, wird das Richtige treffen, zumal von dort frinkische Grab-
funde bekannt sind?. Ob allerdings die Glasperlen im Heimatmuseum Herborn aus
demselben Grab wie die Fibel stammen, ist mehr als zweifelhaft.

Der Dm. der Fibel betrigt 6,65 cm; die Unterlage besteht aus einer runden Bronze-
biichse von 0,8 cm H. Der Boden (Abb. 1b) ist durch konzentrische Kreise verziert,
die in drei Gruppen von zweil und drei Kreisen angeordnet sind. Die innerste ist mit
einer auf dem Radius aufgebauten Rosette gefiillt, wobei die Ansatzstellen des Zirkels
deutlich sichtbar sind. Von der Nadelkonstruktion sind Feder und Nadel aus Eisen ver-
héltnisméBig gut erhalten, wihrend der Nadelhalter aus Bronze, der an einer Seite ge-
schlossen ist3, zum groften Teil fehlt. Der Rand weist eine Flickstelle durch einen
Bronzestreifen mit Nieten auf. Die Bronzekapsel ist mit einer Kittmasse ausgefiillt,
deren Zusammensetzung nicht untersucht werden konnte. Ein gedrehter Golddraht
faft die Goldscheibe (Abb. 1a und ¢) ein und kaschiert zugleich ihre Befestigung auf der
Unterlage. Die Fibel ist sehr reich gegliedert; den Rand begleiten 8 Kastenfassungen,
die sich abwechselnd rund und viereckig gegeniiberstehen. Thre Fiillungen bilden,
soweit erhalten, muggelige Glasfliisse von blau-griinlicher Farbe. In die Zwischenrdume
sind radial vier degenerierte Zikaden (eine davon verloren) gestellt, die mit Goldbuckeln,
vor denen dreieckig gefalte Gliser von hellgriiner Farbe sitzen, alternieren. Die Gold-
buckel und die Zwischenrdume sind mit Filigranornament iibersponnen, das sich aus
den gelaufigen Motiven, Voluten, Doppelvoluten und Kreisen zusammensetzt. Auch
hier entsprechen sich immer die einander gegeniiberliegenden Verzierungen. Die
Mitte wird besonders betont durch eine 0,9 em hohe Kastenfassung von 2,4 ¢cm Dm.,
deren wohl muggelig geschliffener Stein von 0,8 cm Dm. verloren ist. Ebenso sind die
Almandine des umrahmenden Zellenwerkes heute verschwunden, dagegen auf den
Zikaden grofBtenteils erhalten. Diese Tierkérper mit durch Filigran angedeuteten

! Siidlich von Herbornseelbach. Vgl. ¥. Luthmer, Die Bau- und Kunstdenkmiler des
Reg.-Bez. Wiesbaden 4 (1910) 94; Nass. Mitt. 1897/98, 56.

? Die Fibel ist mit dem Fundort Seelbach bei Luthmer S. 80 genannt. Die dort erwidhnten
silbertauschierten Giirtelteile, Pfeilspitzen und das Kurzschwert, die aus einem Minnergrab
stammen miissen, sind nicht mehr vorhanden.

# Vgl. F. Rademacher, Frankische Goldscheibenfibeln (1940) 26 Abb. 3 Mitte.



