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Vasié irrt, wenn er meint, dal nur die Prdhistoriker diesen Ergebnissen seiner
Forschungen nicht recht beipflichten werden. In noch héherem Grade werden die
klassischen Archdologen und Althistoriker ebenso wie alle die, die nur einigermaflen
des Denkmiilerbestandes des klassischen Siidens und Siidosteuropas kundig sind, er-
staunt sein, was ihnen hier von einer naiven Phantasie geboten wird. Dal} bei der kaum
mehr zu iiberblickenden Fiille des Fundmaterials aus allen Teilen des altweltgeschicht-
lichen Kreises solche Ansichten Anspruch erheben, iiberhaupt ernst genommen zu
werden, ist ganz unverstindlich. Schon vor einem halben Jahrhundert hitte man
derartiges als vollig untraghar ablehnen miissen. Nach alledem darf die Vorgeschichts-
forschung nur wiinschen, daf eine jiingere Generation in Jugoslawien einmal Gelegen-
heit findet, an diesem fiir die Vorzeit Siidosteuropas so einzigartigen Platze durch
wissenschaftlich-systematische Grabungsarbeit das leider hier Versdumte endlich nach-
zuholen.

Miinchen. Paul Reinecke.

Dorin Popescu, Die friithe und mittlere Bronzezeit in Siebenbiirgen. Biblioteca Muzeului

National de Antichitati din Bucuresti Bd. 2. 1944. 147 S., 59 Abb., 15 Taf.

Dem Werk des schon bekannten ruminischen Forschers liegt eine Dissertation
zu Grunde, die vor Jahren der Phil. Fakultit der Universitit Bukarest vorgelegt
wurde. Sie stellt mehr eine Zusammenfassung des Standes der Forschung dar als eine
neue ausschopfende Verdffentlichung des vorhandenen Materials. Damit ist verbunden,
dafl die Arbeit ein gutes Referat der bisherigen Veroffentlichungen und Auseinander-
setzungen und weniger der Versuch zu einer Neuordnung ist. Gliicklicherweise wurden
auch Gebiete einbezogen, die auBlerhalb des eigentlichen Siebenbiirgens liegen, wie das
ruménische Banat, das Kreischgebiet und das Maramureschgebiet, also praktisch der
gesamte westrumiinische Raum, wodurch das Werk iiber die bisherigen Arbeiten iiber
Siebenbiirgen wesentlich hinaus geht.

Nach einer Einleitung, in der die gesamten bedeutenderen Veroffentlichungen auf-
gefiihrt sind, folgt ein Kapitel iiber die Versuche der chronologischen Gliederung der
siebenbiirgischen Bronzezeit. Es werden die bekannten Ansichten von P. Reinecke,
I. Undset, L. Pigorini, K. v. Miske, V. G. Childe und F. v. Tompa wiedergegeben, wobei
Verf. sich mit Recht fiir die Chronologie von Reinecke entscheidet. Im 3. Kapitel wird
ein guter Uberblick iiber die Stein- und Kupferzeit gegeben, wobei deutlich die Unsicher-
heit der Forschung zum Ausdruck kommt. In einem anschlieBenden Aufsatz sind die
Kupferixte behandelt, zuerst knapp die querschneidigen und anschliefend die ein-
schneidigen Schaftlochixte, ohne dafl neuere Gesichtspunkte gewonnen werden konnten.
Die Unsicherheit ihrer kulturellen Zugehorigkeit wird hierbei noch einmal klar. Im
4. Kapitel wird die Schneckenbergkultur behandelt, wobei sich Verf. auf die Ergeb-
nisse von A. Prox stiitzt und sie in drei Stufen (A—C) einteilt, von denen die Aus-
scheidung der letzten unsicher bleibt. Wertvoll ist die Beobachtung, daf die Glina-
III-Kultur J. Nestors mit der B—C-Phase der Schneckenbergkultur sowie mit Periam
und Monteoru gleichzeitig ist und in Ariusd iiber den Schichten mit bemalter Keramik
liegt, wodurch eindeutig fiir die Cucuteni B- und Gumelnitzakultur, mindestens in
Ruménien, ein Endpunkt gegeben ist. Auf typologischem Wege werden die Bezie-
hungen der A-Stufe mit der Trichterbecherkultur (dltere Ganggriberzeit) und der
Kammkeramik (Cucuteni C) hergestellt. Bei der B-Stufe geschieht dasselbe mit den
Kulturen von Aichbiihl, Mondsee, Baden, Bodrogkeresztur und der Schnurkeramik.
Die C-Stufe wird mit frithem Aunjetitz, Toszeg-A, Perjam und Monteoru verglichen.
Im 5. Kapitel behandelt Verf. die Perjam-Pecicakultur, die fiir den erforschten Raum
eigentlich eine Randkultur darstellt und mit der Schneckenberggruppe z. T. gleich-



269

zeitig ist. Es werden dann ausfiihrlich die Ausgrabungsergebnisse M. Roskas auf dem
Schanzhiigel von Perjam und bei der ,,groflen Schanze‘ bei Pecica-Rovine besprochen.
Dann finden die Ausgrabungen des Verf. von 1943 (Taf. 7) am letzteren Fundort Er-
wihnung; ein ausfiihrlicher Bericht wird fiir die Zeitschrift Dacia in Aussicht gestellt.
AnschlieBend kommen die reichen Funde von dem Griberfeld von Beba-Veche zur
Sprache, wo 26 Flachgriber mit reichen Beigaben an Gold, Muscheln usw. gefunden
wurden. Mit Recht weist Verf. V. Parvans Datierung dieser Griber in die Hallstattzeit
zuriick und schreibt sie der Perjamoskultur zu. Er vergleicht sie mit Gribern dieser
Kultur aus der Umgebung von Szeged, mit denen sie zahlreiche Ubereinstimmungen in
ihren Schmucksachen zeigen (Fayenceperlen, Muscheln, Schnecken, Noppenringe, Osen-
halsringe). AnschlieBend werden noch die Metall- und Kleinfunde aufgezihlt, unter
denen die Fayenceperlen aus chronologischen Griinden besondere Erwihnung ver-
dienen. In einem Extraabschnitt gibt Verf. iiber die verschiedenen chronologischen
Ansichten ein ausfiihrliches Referat. Bedauerlicherweise entscheidet er sich gegen die
Annahme Childe’s einer anatolischen Beeinflussung und legt Wert auf die Verwandt-
schaften mit Jordansmiihl, Glina ITI und Aunjetitz. Am Ende wendet sich Verf. gegen
die Annahme Tompas und P. v. Patays, dafl die Nagyrevphase (Toszeg A) élter und
nur im Norden verbreitet sei. Er stellt diese zu Unrecht mit der Perjamosstufe, gegen
Tompa und Patay, als gleichzeitig hin, obwohl die Griber aus der Umgebung von
Szeged das Vorhandensein dieser Stufe (Toszeg A) auch an der Maros bezeugen. Des-
halb kann die Perjamosstufe (Toszeg B) im Siiden nicht mit Toszeg A gleichzeitig sein.

Im 6. Kapitel folgt die Besprechung der Teikultur, die nur im siidéstlichen Teil
Siebenbiirgens vorhanden ist und dort anscheinend die Schneckenbergkultur ablost.
Verf. glaubt Beziehungen dieser Kultur mit der Glockenbecher- und Pfahlbaukultur,
sowie mit Linsen- und Furchenstichkeramik herstellen zu kénnen und kommt so zu
dem Schluf}, dal die Teikultur etwa mit Reinecke A 2 einsetzt. Im iibrigen stimmt er,
wie auch sonst, mit den Ausfithrungen Nestors iiberein. Er sieht Bezichungen zu Per-
jam, Aunjetitz, Vattina und der Wiltenbergkultur.

Im 7. Kapitel wird sodann die Otomanikultur behandelt. Auch hier wird zusam-
menfassend iiber éltere, z. T. schwer zugéngliche Berichte und chronologische Ansichten
referiert. Verf. setzt die ganze Kultur mit der Linsenkeramik, Schneckenberg-, Aunje-
titz-, Vattina- und Wiltenbergkultur sowie mit Toszeg-B in Verbindung und laBt sie
mit der kannelierten Keramik bis in die Frithhallstattzeit andauern.

Im 8. Abschnitt wird bei der Behandlung der Wiltenbergkultur eine Ubersicht
iiber die bisherigen Funde gegeben und abschlieBend die chronologisch auswertbaren
Materialien zusammengestellt, die nur wenige und unsichere Anhaltspunkte bieten.
So weist Verf. auf das Vorkommen von Wiltenbergscherben in Otomani, wo die Lage
aber genau so undurchsichtig ist, hin, ebenso auf die westoltenischen Urnenfelderein-
flissse (Ostrovul-Mare-Kreis). Steinerne Krummesser, die Hiillsennadel und eine Bronze-
axt mit profilierter Schafttiille sollen fiir die frithbronzezeitliche Stellung sprechen
und gleichermafBlen soll die hdufige Vergesellschaftung mit Furchen- und Linsenkeramik
auf einen frithen Beginn deuten. Andererseits betrachtet es Verf. als moglich, daf sie
bis in die Hallstattzeit hineinreicht.

Das 9. und 10. Kapitel zihlen die Metallfunde, zuerst die Werkzeuge, Waffen und
Schmuck, anschlieBend die Goldfunde auf. Dabei wird der Schatz von Smig, der
bis jetzt allgemein als hallstiittisch galt,in die zweite Periode der Bronzezeit datiert.
Dies erfolgt auf Grund des Fundes von Rovine, wo 1938 (Dacia 8, 1940, 27 ff.) in einem
VattinagefiB zahlreiche Goldkegel, zwei Columbellamuscheln der Perjamosstufe, die
fiir die Griiber typisch sind, und eine Goldscheibe, die mit denen von Smig verwandt ist,
festgestellt wurden.

Germania 28
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Im letzten (11.) Abschnitt gelangen Vattina, Bijelobrdo, Kli¢evac, die Monteoru-
kultur und einige andere vereinzelte Erscheinungen zur Darstellung. Im weiteren Ver-
laufe wird die Moglichkeit der bodenstédndigen oder siidlichen Einwirkungen gestreift,
bedauerlicherweise aber nicht ausfiihrlicher besprochen. Am Schluff kommt Verf. zur
Uberzeugung, daB seit dem Ende der Steinkupferzeit die gleiche Bevolkerung in
Siebenbiirgen den kulturellen und ethnischen Verlauf bis in die Zeit des Skythenein-
bruchs bestimmt hat.

Im ganzen betrachtet stellt das Buch eine vorziigliche Zusammenstellung dar und
ermoglicht eine schnelle und leichte Ubersicht des Materials. Deswegen wird es von
allen, die sich damit befassen, begrii3t. Dariiber hinaus bleibt aber die Arbeit mit den
gleichen Mingeln behaftet, gegen die schon Nestor Stellung genommen hat. Es ist heute
kaum vertretbar, das einheimische Material, besonders im Siidosten, stindig vom
mitteleuropiischen Standpunkt aus als eine Randerscheinung zu betrachten und fiir
jede Erscheinung Vorbilder und Entsprechungen in Mitteleuropa zu suchen. Diese
Betrachtungsweise darf heute als iiberwunden gelten, so daf} es erfreulich gewesen wire,
wenn die ,,Bodenstindigkeit** etwas deutlicher veranschaulicht worden wire und die
siidlichen Beziehungen und Einfliisse eine stirkere Beriicksichtigung gefunden hitten.
Gerade die angeblichen Beziehungen zu den westlichen Gebieten, von Aichbiihl bis zu
Aunjetitz und Toszeg, machen uns stutzig, weil die angeblichen Vorbilder dort genau
so unvermittelt da sind wie in Siebenbiirgen und dementsprechend auch nicht ,,boden-
stindig* sind. Diese Tatsache und die Moglichkeit eines gemeinsamen Ursprungs aus
einem dritten, siidlicheren Gebiet wurde nicht einmal erwogen. Problematisch ist auch,
dafl die Erbauer der Ockergriber (Dacia-Muresului usw. Childe, Danube 206f., J. Ne-
stor, 22. Ber. RGK. 1932 [1933] 65 ff.; 73 fI.), die nicht mit den ,,bodenstiandigen‘
ackerbautreibenden Elementen zu verwechseln sind, in ihrer Bedeutung fiir die Ent-
wicklung der Bronzezeit nicht beriicksichtigt wurden. Man findet z. B. bei der Perjam-
Pecicakultur zahlreiche durchlochte, aus Eberhauern hergestellte Plittchen, Ketten aus
Tierzihnen und Muscheln, Knochenringe usw., die auch z. B. fiir die Ockergraber
von Mariopil charakteristisch sind. Wir wissen, da} gerade im Siidosten neben den
Ackerbauern reine Viehziichter bis heute gelebt haben. Dies war auch schon damals
der Fall und es wiire interessant zu wissen, welchen Anteil sie an der Ausbildung der
bronzezeitlichen Kultur gehabt haben.

Es ist nicht méglich, hier auf eine Erérterung der Einzelfragen einzugehen, jedoch
scheint es notig, auf einiges hinzuweisen, um die zu einseitige mitteleuropéische Be-
trachtungsweise des Verf. ins Gleichgewicht zu bringen. Es eriibrigt sich, iiber die
querschneidigen Axte zu sprechen, nachdem wir heute ihre Vorldufer aus der mittleren
Gumelnitza- (Vidra IIc) und Vindaperiode (Plo¢nik) besitzen und immer klarer sehen,
daB dort bereits damals eine blithende Kupferindustrie bestanden hat. Zur Schnecken-
bergkultur wire zu bemerken, daB ein betrichtlicher Teil des Materials gute Ent-
sprechungen im Siiden hat, z. B. Kriige mit schriggesiumten Mund, Askosformen,
zweihenkelige ,,Jordansmiihler** Tassen, die alle gemeinidgdische Formen sind. Die
spitzbodigen Tassen (Orchomenos 3 Taf. 23, 2, das Material aus der Junatzite 3-Schicht
in Bulgarien), die ,,Bierkriige* (in der Vesselinovokultur), die Tonstreitixte (Gumel-
nitzakultur, Mihali¢ bei Svilengrad usw.), Loffel mit Mohnkopfende (Bubanj II-
Schicht) sind ebenfalls gemeinbalkanische Formen. Kurz gesagt, man kann diese
Kultur zwanglos vom Siiden ableiten und braucht sich nicht beim Suchen der Ent-
sprechungen im Norden abzumiihen. Dasselbe gilt fiir die Perjam-Pecicakultur.
Kriige, zweihenkelige Topfe, Gefifldeckel, Siebe, Deckeldosen, Stielloffel gehen zwang-
los auf die Salkutza-Morovica-Bubanjgruppe zuriick. Verf. erwihnt selbst, dal Roska
in Pecica einen unteren Horizont mit z. T. pastos bemalter Keramik gefunden hat.
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Gerade diese Art der Bemalung ist fiir die Salkutzakultur typisch. Andererseits
ist in dieser Kultur auch die ,,Jordansmiihler* Schale in Hunderten von Exemplaren
zu finden, und wir wissen heute, daBl eben diese Form auf siidliche Urformen zu-
riickgeht. Ein Teil der Gefille, die Verf. hier abbildet, gehéren mehreren anderen
noch nicht niher umrissenen Gruppen an, die hauptsichlich im serbischen Banat ver-
breitet sind (Abb. 14,7—10; 15, 1; 16, 2; 18, 8; 19, 2; 20, 2. 9; 21, 1. 4; 22, 5. 6; 23, 5).
Die Goldscheiben von Beba-Veche haben gute Entsprechungen in den Scheiben aus
dem Hortfund von Stollhof (Wiener Neustadt) und mehreren dhnlichen aus Ungarn.
Da eine solche Scheibe aus Kupfer um den Hals gehidngt und auf der Brust liegend in
einem Grab der verspiteten ,,Lengyelkultur® (Brzesc-Kujawsky, Wiadomosei Arch. 15,
1938 Taf. 25) gefunden wurde, ist die zeitliche Stellung solcher Platten gesichert.
Sie sind spétneolithisch-frithbronzezeitlich. Hieraus ist auch die Beigabensitte von
Streitdxten aus Hirschgeweih in diesen Gribern erklérlich. Sie ahmen querschneidige
Kupferdxte nach. Fiir die richtige zeitliche Stellung der Perjam-Pecicakultur sowie
aller iibrigen frithbronzezeitlichen Kulturen ist das massenweise Vorkommen von Fay-
enceperlen (weill, griin, blau) in der Toszeg B 1-Periode oder Pecicaschicht 1—10 duBerst
wichtig. Es ist hier, wie nirgends sonst, so eindeutig #dgéischer Import nachweisbar.
Diese Fayenceperlen sind ein dgéisches Produkt. Bis jetzt sind mehr als 200 Stiick aus
15 mitteleuropéischen Fundorten bekannt. So ergibt sich klar, welche hervorragende Be-
deutung der Handel mit der Agiis bis nach Bshmen und Kleinpolen im Norden gehabt
hat. Mit diesen Perlen wurden auch sonstige Anregungen importiert und so beruhen
die sog. Kyprische Nadel, Dolche sowie verschiedene Gefilformen auf siidlichen Anre-
gungen. Die weiteren Folgerungen aus diesem Beweis eines direkten Handels zu ziehen,
ist hier nicht der Platz, wir hoffen jedoch an anderer Stelle dafiir Gelegenheit zu finden.
Da auch im Bereich der Wiltenberg- und Monteorukultur Fayenceperlen gefunden wur-
den, brauchen wir auch hier nicht erst zu versuchen, die gemeinigiischen Formen iiber
Mitteleuropa abzuleiten, wohin sie im Zuge der gleichen Handelsbezichungen gekom-
men sind. Dafl nach all dem Gesagten dasselbe fiir die Tei- und Otomanikultur gilt
(letztere ist vorldufig noch ein Konglomerat), bleibt selbstverstandlich.

Zu den Metallfunden sei noch einiges bemerkt. Die Sichel von Breaza gleicht
einer von einem Fundplatz der Teikultur bei Bukarest, weitere sind aus Nord-
bulgarien (Ruse, Vrbitza usw.) bekannt. In einem Fall wurde sie zusammen mit einem
Randleistenbeil vom Teitypus gefunden. Weitere fiinf Exemplare solcher Beile sind
aus Nordbulgarien bekannt. Es ist also zu iiberlegen, ob dort nicht damals eine ansehn-
liche Metallindustrie geblitht hat. Zu den ,,mykenischen Schwertern‘ wiren als Paral-
lelen die Stiicke aus den spat-frithhelladischen Gribern von Leukas (Dorpfeld, Alt-
ithaka [1927] Beilage 62, 3, 9) zu nennen.

Endlich noch kurz zu den Goldfunden, die frither immer gern als hallstéttisch
betrachtet wurden. Wir wissen heute, daBl bereits die Triger der Gumelnitzakultur
Anhinger, Perlen und Idole aus Gold herstellten (Treibtechnik). Die Ausgrabungen
im Griberfeld von Jaszladani der Bodrogkereszturkultur brachten verschiedene Nadeln,
Anhinger, rohrenformige Perlen und Ringe aus Gold, die ebenfalls z. T. in Treibtechnik
verziert sind. Fiir Beba-Veche haben wir gesehen, daf3 die dortigen Goldscheiben in die
Toszeg B 1-Stufe zu datieren und daB von ihnen die von Stahlhof und Ungarn nicht
zu trennen sind. Nun fand man in einer Siedlung der Teikultur bei Bukarest eine Guf}-
form fiir einen Anhéinger, dessen ornamentale Komposition einerseits einem Siegel aus
dem Hortfund von Nagy-Hangos entspricht, andererseits wieder den Goldscheiben aus
dem Hort von Ostrovul-Mare (Bucurestii 1937, 5 ff.). Neben Scheiben enthdlt dieser
Hort Noppenringe und zwei ausgefallene Armringe. Die Scheiben sind mit denen von
Smig und Pecica-Rovine technisch und formal identisch. Die Goldscheibe von Rovine
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entspricht wiederum genau der Scheibe aus dem groflen Goldfund von Velika Vrbica
in Serbien und Céfalva (A. Mozsolics, Der Goldfund von Velem-Szentvid [1950] 19 f.
Taf.8) in Siebenbiirgen. Ein Teil der Goldscheiben des letzteren Fundes hat genaueste
Entsprechungen in den Schachtgribern von Mykenae, wodurch die zeitliche Stellung
all dieser Funde im 16.—15. Jahrh. v. Chr. gesichert ist. So ergibt sich fiir die mittlere
Bronzezeit eine ansehnliche Goldindustrie, deren nidhere Zusammenhinge erst einer
Ausarbeitung bediirfen. Wichtig ist noch zu bemerken, daf die Goldanhingertypen
von Velika Vrbica in den Violinbogen- und Posamenteriefibel-Hortfunden nicht mehr
vorkommen, wodurch die urnenfelderzeitliche Datierung aller erwihnter Goldsachen
fir ausgeschlossen gelten darf.

Miinchen. Vladimir Miloj¢ié.

Amalia Mozsolics, Der Goldfund von Velem-Szentvid. Ein Beitrag zur Metallkunst der

ilteren Hallstattzeit. Praehistorica Bd. 1. Prometheus Druck, Basel 1950. 44 S.,

7 Abb., 18'Taf., 1 Karte.

Im Herbst 1929 wurde anlidBlich der Studienfahrt deutscher und donaulédndischer
Bodenforscher in der als Bronzeindustriestitte bekannten, itberaus fundreichen vor-
und frithgeschichtlichen Hohensiedelung von Velem-Szentvid (Velem-Sankt Veit) un-
weit Koszeg (Giins) im westungarischen Komitat Vas (Eisenburg) eine Probegrabung
vorgenommen. Dabei stiel man am Siidhange des Berges unter Felsen auf einen kleinen,
seither unversffentlichten Goldschatz. Der im Museum zu Szombathely (Steinamanger)
aufbewahrte Fund bestand aus einem stark zusammengefalteten groflen ,,Diadem®
langlich-ovaler Form mit ausgezogenem Zipfel in der Mitte der einen Seite, aus Bruch-
stiicken von zwei Paaren Rundscheiben, einem Kniuel aus Drihten und Drahtrollen,
weiter aus mittels Draht zusammengefafiten Gewinden auf Bronzestiften und Draht-
spiralrollen. Das groe Goldblech und die runden Goldblechscheiben sind mittels
Stempel flichenfiillend mit konzentrischen Kreisen, Zickzack- und schnurihnlich ge-
rippten Linien verziert. Auf entsprechenden Unterlagen von Bronze, von denen sich
noch Spuren erhalten haben, waren die Rénder dieser Bleche durch Umbiegen be-
festigt; die Rundscheiben waren auBerdem auf ihrer Oberseite von auf Bronzedraht
gewundenem Spiraldraht umrahmt, der bei einem Stiick noch eine Schlinge zom An-
hiangen bildete. Das legt die Vermutung nahe, daf} die Scheiben als Anhénger an den
beiden mit je zwei Lochern versehenen Enden des Diadems angebracht waren. Das
Diadem und das eine Paar der Rundscheiben besteht im Gegensatz zu den iibrigen
Stiicken des Fundes aus hellerem umd zugleich hirterem Gold (wohl in der Elektron-
Legierung).

Der Goldschatz, der zeitlich unserer siid- und westdeutschen Urnenfelderperiode
einzureihen ist, bereichert die Fiille der leider zumeist nur durch Raubgrabungen ge-
wonnenen Fundbestinde aus dieser immer wieder vom vor- und frithgeschichtlichen
Menschen aufgesuchten Hohensiedelung um ein wertvolles und eine Episode der
wechselvollen Geschichte dieses Berges noch schirfer erhellendes Material. Zugleich
erginzt er die Reihe verwandter Goldfunde aus dem mittleren und oberen Donauraum
und dariiber hinaus um ein typologisch wie technisch wichtiges Glied, das auch fiir
chronologische Fragen unserer Urnenfelderstufe und ihrer Entsprechungen bedeutsam
erscheint.

Verf. behandelt anschlielend eine Reihe verwandter Funde aus dem Karpaten-
becken und weiter westwirts folgender Gebiete. Von der oéstlich von Velem-Szentvid
gelegenen, gleichfalls als Bronzeindustriewerkstiitte gesicherten Hohensiedelung des
Sag-Berges (Saghegy) bei Sag unweit Celldomolk im nidmlichen Komitat (dazu Ger-
mania 27, 1943, 184f.) stammen mehrere gleichalterige Versteckfunde. Der eine ent-



