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chen Ziermerkmalen dem Vorbild rheinischer Drehscheibenware folgen. Eine Vorbildwirkung
westlicher Adelskultur vom Burgenbau bis zu Watfen und Reitzeug auf die slawische Ober-
schicht ist ebensowenig zu verkennen, fraglich erscheint mir jedoch, ob das Feldberggebiet
hierbei eine besondere Vermittlerrolle gespielt hat, da die — keineswegs vollstindige — An-
passung an das christliche Europa im gesamten Slawenland von der Ostsee bis zur Donau
spirbar ist.

Wenn wir den Verfasser richtig verstehen, erkennt er im frithen 9. Jahrhundert drei Re-
gionen: Im Obodritenland herrscht der Sukowtyp, im Wilzenland und an der Persante der
Feldbergtyp, im Brandenburgischen und in Grofipolen der Menkendorftyp. Letzterer habe
sich im spaten 9. Jahrhundert auch im Kistengebiet durchgesetzt und sei damit zur mittel-
slawischen Ware schlechthin geworden (S.207). Dendrodaten aus Brandenburg und Grof3-
polen scheinen mir eher zu zeigen, daf} sich dort der Menkendorftyp nicht frither durchsetzt
als im Norden, sondern gleichzeitig.

Die Zusammenstellung der Feldberger Burgen (S.187{f.) bestitigt: Bei den Burgwillen
mit hohem Feldberg-Anteil handelt es sich zumeist um recht grofle, oft mehrteilige Anlagen;
wo das Gelinde es zulief}, hat man Hohenburgen gebaut. Brather betrachtet die groflen Bur-
gen als frithe, nach karolingischem Vorbild errichtete Anlagen, die im 9. Jahrhundert aufge-
lassen und durch kleinere Befestigungen ersetzt wurden. Diese Ablosung sah zwar schon
Herrmann vor dreif8ig Jahren, aber er ging noch davon aus, dafl in anderen Regionen, etwa
in der Lausitz (Tornow) die Kleinburgen schon ab dem 7./8. Jahrhundert gegriindet worden
seien, wihrend sie aus heutiger Sicht nicht vor das 9. Jahrhundert zurtickreichen. Daher wendet
sich der Verfasser gegen eine ethnische Deutung der Burgentypen (S.196), wobei zu ergin-
zen wire, daf§ der Wechsel von groflen zu kleinen Burgen anscheinend nirgends so rigoros
erfolgt wie im Wilzenland, wo offenbar keine einzige Grofiburg das 9. Jahrhundert tiberlebt.
Diese Sonderentwicklung bleibt festzuhalten, ihr Hintergrund erst noch aufzukliren.

Insgesamt hat Brather ein komplexes Material in vorbildlicher Weise bewiltigt, Uber-
interpretationen vermieden und die naturgemif$ langweilige Materialaufnahme dem Leser in
strukturierter, nachvollziehbarer Form vermittelt. Etliche der oben kritisierten Punkte re-
sultieren vor allem daraus, dafl die zeitlich und regional angrenzenden Typen Sukow, Men-
kendorf und Fresendorf noch nicht entsprechend aufbereitet sind. Dies ist nicht Schuld des
Autors, der Pionierarbeit geleistet hat, auf der spitere Bearbeiter aufbauen konnen.
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Dieses Buch beeindruckt schon allein aufgrund seines physischen Gewichts, dem man —
um es gleich vorwegzunehmen — auch einen ebenso gewichtigen Inhalt bescheinigen kann.
Es ist kaum vorstellbar, daff man die Miinzfunde einer Region noch griindlicher publizieren
kann. Das Fach des Rezensenten ist die Numismatik und demzufolge seine Sicht die numis-
matische. Da die Publikation aber mindestens ebenso sehr den Archiologen angeht, wiirdi-
gen die nachfolgenden Bemerkungen nur eine Seite dieses Opus, das aus einer Kieler Disser-
tation von 1992 hervorgegangen ist.
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Untersucht werden 49 Edelmetalldepots aus Schleswig-Holstein in den Grenzen des heu-
tigen Bundeslandes, die zusammen etwa 9500 Miinzen enthielten und von etwa 800 bis 1100
reichen (éltester Fund: Péschendorf/Krinkberg, Kr. Steinburg, tpg. 790/94, jiingster Fund:
Waterneverstorf II, Kr. Ostholstein, tpg. 1103). Methodisch und terminologisch ist zu be-
achten, dafl der Autor in Anlehnung an HArDH (1976) simtliche Edelmetallfunde, die nicht
aus einem Grab stammen, als Depot bezeichnet. Diese Definition schlieft auch alle Einzel-
funde von Miinzen ein, die damit als absichtsvoll verborgen und nicht zufillig verloren ge-
wertet werden (,,Einzelfunddepot®). Daf dies fiir die numismatische Literatur nicht generell
gilt (Depots werden unterschiedlich ab zwei, drei oder finf Miinzen gewertet) und fiir eine
fundreichere Landschaft als Schleswig-Holstein oder die Abgrenzung zu Funden in Siedlun-
gen oder die Archiologie im Zeitalter der Metallsonden natiirlich manche Probleme aufwirft,
sei zumindest angemerkt.

Der den Hauptteil des Buches ausmachende Katalog (S.197-593) fithrt nach einer je-
weils ganzseitigen Karte zur geographischen Lage des Fundes, Erorterungen zu Inhalt, Ge-
schichte, Verbleib sowie Literaturangaben die Miinzen detailliert nach dem Vorbild des Cor-
pus nummorum saeculorum IX—XI qui in Suecia repertis (CNS) auf. Jede Miinze erhilt eine
Zeile, die neben der Bestimmung und Literatur auch die individuellen Daten wie Gewicht,
Durchmesser, Stempelstellung, Fragmentierung, Einstiche/Ritzungen (peck marks) sowie
(verschlusselt) Einschnitte, Verbiegungen, Lochungen, Henkelung enthilt. Eine derart griind-
liche Verzeichnung setzt Autopsie voraus. Der Autor ist seinem Material in die Winkel aller
Museen und sonstigen Einrichtungen gefolgt und hat dabei bemerkenswert viel aufgespiirt,
auch wenn natiirlich vieles nicht mehr zusammenzubringen und nur nach der Literatur zu
tibernehmen war. Da unter den wikingerzeitlichen Miinzfunden Schleswig-Holsteins sich so
bedeutende befinden wie Giekau/Dransau 1902, Kr. Plon (pgq. 921/22, Wiechmann Nr.9),
List 1937, Kr. Nordfriesland (zpg. 1000/1003, Wiechmann Nr. 16), Liibeck um 1875 (¢pg. 1046,
Wiechmann Nr.17, einer der grofiten wikingerzeitlichen Miinzschitze Deutschlands, vom
Verf. mit 1046 etwas spater als in der bisherigen Literatur [1038/1040] angesetzt), Poschendorf/
Krinkberg 1885, Kr. Steinburg (¢pg. 790/94, Wiechmann Nr.31), Wangels I (Farve) 1848, Kr.
Ostholstein (zpg. 1038/40, Wiechmann Nr.43, besonders aufwendige und verdienstvolle Re-
konstruktion durch Nachuntersuchung der Fundteile im Museum Neustadt und im Besitz
des Grafen Reventlou, Martensrade), Waterneverstorf I 1873, Kr. Plon (tpg. 976, Wiechmann
Nr.45), verdankt die Numismatik dem Verf. neue und vielfach die iltere Literatur erginzen-
de Beschreibungen. Die erhaltenen Miinzen sind auf 24 Tafeln (S.772-745) zu einem erhebli-
chen Teil auch abgebildet. Der Akkumulation und Datierung der wichtigsten Fundkomplexe
gelten detaillierte Exkurse (S.124-156), die bis zu stempelkritischen Erdrterungen reichen
(Funde List, Liibeck, Steinfeld). Die Herkunft der in den Funden auftretenden Miinzen ist
gesondert detailliert untersucht (S.72-102).

Die nichtmonetiren ,,Gegenstandsformen® (Ringe, Schliefbleche, Ketten, Fibeln etc.) sind
ebenso eingehend behandelt (S.33-72), in dhnlichen Listen wie die Miinzen zusammengestellt
(5.531-593), auf 30 (!) Karten kartiert (S.594-623) und 69 (!) Tafeln abgebildet (S.651-721).

Dafd der Verf. sich nicht allein mit der Sammlung und kritischen Edition des Materials zu-
friedengeben wollte, zeigt er in der Auswertung der Edelmetalldepots als Wirtschafts- und Ge-
sellschaftsphinomen (S.165-195). In der Zusammenfassung (S.195-196) erfihrt der Rez. schlief3-
lich auch, das der ,,Ringbrecher” kein Druckfehler, sondern ein goldene Ringe verschenkender
Magnat gewesen ist, und legt dieses Buch belehrt und beeindruckt aus der Hand. (Die ,Miinz-
wirtschaft® im Untertitel hitte aber vielleicht doch besser ,,Miinzgeldwirtschaft“ geheiflen.)

Zum guten Eindruck trigt die groflziigige Ausstattung des Buches mit Tafeln, Karten,
Zeichnungen, Tabellen und Diagrammen bei. Hierin manifestiert sich einerseits die verlege-
rische Leistung und andererseits die Computerbeherrschung des Verf. Er hat dieses Medium
eindrucksvoll genutzt. Es ist augenfillig, dafl hier der Computer nicht Modeerscheinung, son-
dern unersetzliches Arbeitsmittel ist. Blicher wie dieses wiren im Praicomputer-Zeitalter ein-
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fach nicht moglich gewesen. Freilich wird damit die Latte auch sehr hoch gelegt (was an-
spornend und abschreckend zugleich wirkt).

Die sorgfiltige Arbeit von Redaktion und Verlag haben ein {ibriges getan, um dieses Buch
auch dsthetisch in eine gehobene Kategorie zu fithren. Der Blick schweift wohlgefillig tiber
die sorgfiltig gestalteten und sauber gedruckten Seiten, und man sagt sich zufrieden: ein du-
Berst wohlgeratenes Kind!
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Der Band publiziert ein 1993 in San Marino von dem Ethnologen Giorgio Ausenda ver-
anstaltetes Symposion, dem eine Reihe vergleichbarer Kolloquien folgen soll. In seiner Ein-
leitung erldutert er das Vorhaben niher: Die frithmittelalterlichen Vélker Europas sollen in
interdisziplindrer Sicht betrachtet werden, wobei ihm die Integration ethnologischer For-
schungsansitze besonders wichtig ist. Den einzelnen Beitridgen folgt jeweils ein redigiertes
Protokoll der anschlieflenden, offenbar recht ausfithrlichen Diskussionen.

Der Herausgeber selbst beschiftigt sich mit der Frage nach dem Verwandtschaftssystem
der frithmittelalterlichen Langobarden. Zunichst wird die grundlegende Studie von Alexan-
der C. MurrAY, Germanic Kinship Structure: Studies in Law and Societey in Antiquity and
the Early Middle Ages (Toronto 1983) einer kritischen Revision unterzogen, die sich gegen
iltere Forschungen fiir ein bilineales, d.h. Vater- und Mutterseite gleichermaflen berticksich-
tigendes, und auf das Ego bezogenes Verwandtschaftsverstindnis bei den Germanen aussprach.
Ausenda wirft ihm eine subjektive Auswahl und hiufig einseitige Interpretation der Quellen
vor. Ausendas eigene Uberlegungen setzen, scheinbar weit entfernt, bei einer Betrachtung
des Begriffs ,segmentary lineage* an, mit dem ein spezifisches, unter Hirtennomaden weit ver-
breitetes Verwandtschaftssystem bezeichnet wird. Etwas vereinfachend ist mit ,lineage® eine
Verwandtschaftsgruppe gemeint, die sich entlang der minnlichen Linie in tberlieferter Ge-
nealogie auf einen gemeinsamen, realen oder mythischen Vorfahren bezieht, wobei die Posi-
tion des Individuums stets von diesem Vorfahren aus gedacht wird. ,Segmentir sind Lineagen,
wenn Verzweigungen innerhalb dieser Linie, etwa durch mehrere Brider, entstehen, so daf§
ein hierarchisches System mehrerer teilautonomer Verwandtschaftszweige gedacht wird. So-
dann schildert Ausenda zusammenfassend Eigenheiten von rezenten oder subrezenten Hirten-
nomaden, d.h. ihr Sozialsystem, die typische Grofle ihrer Verbinde und ihre Wirtschafts-
weise; besonders betont wird der fliefende Ubergang zur Seffhaftigkeit und der allenthalben
zu beobachtende und meist betrichtliche Guteraustausch mit ackerbautreibenden Nachbarn.
Nach dieser Vorstudie widmet er sich den frithmittelalterlichen Langobarden, wo er zunichst
die grofle Bedeutung des Viehs herausstellt, die sich an Schriftquellen in Relikten noch er-
kennen laf8t. So riickt er die Langobarden in die Nihe der zuvor geschilderten Hirtennomaden
und weist auf weitere vergleichbare Merkmale hin. Anschlieffend sichtet er die Schriftquellen
im Hinblick auf die Frage des Verwandtschaftssystems und kommt zu dem Schlufi, daf§ der
tiberlieferte Begriff fara einen gemeinsam siedelnden und agierenden Verwandtschaftsverband
im Sinne einer patrilokalen Lineage meint. — In der anschlieenden Diskussion werden vie-
lerlei Details dieses weitgespannten Bogens hinterfragt. Vor allem betont D. Turton, daff das



