53

Fragmente von Bronzestatuen aus den romischen Militirlagern
an der Rhein- und Donaugrenze

Von Gustav Gamer, Madrid

In den Legionslagern und Auxiliarkastellen an Rhein und Donau entdeckte
man, meist bei Grabungen, BronzegufBifragmente, die teils mit Sicherheit, teils
vermutungsweise als Reste von Statuen angesprochen wurden!. In einzelnen
Féllen stieB man auf vollstindige Kopfe, haufiger fanden sich kleinere Teile des
menschlichen Kérpers wie Hande und Fiile, zuweilen auch nur Finger, Zehen
oder Haarlocken. Unter den Bruchstiicken sind auch Gewandfalten sowie
Pteryges und Panzerlaschen vertreten. Teile von Pferdekérpern weisen auf
ehemalige Reiterstatuen hin. Man kennt solche Fragmente aus den nieder-
germanischen Legionslagern bzw. Kastellen Arentsburg, Nijmegen, Xanten und
Bonn, aus den obergermanischen Kastellen Niederbieber, Heddesdorf, Koblenz-
Niederberg, Zugmantel, Feldberg, Saalburg, Arnsburg, Echzell, Markdbel,
Benningen, Jagsthausen und Murrhardt und aus den ratischen Militarstationen
Aalen, Gnotzheim, Theilenhofen, Weilenburg, Pfinz, Pférring, Eining und
Kiinzing. Auch die Legionslager Mainz und Strafburg und das spétrémische
Kastell Isny haben einschlidgiges Material geliefert. Von der mittleren und
unteren Donau seien genannt: Lauriacum-Enns, Mautern, Zwentendorf,
Vindobona-Wien, Carnuntum-Petronell, Azaum-Almdésfiizitd, Ulcisia Castra-
Szentendre, Intercisa-Dunatjvaros, Annamatia-Baracspuszta, Drobeta-Turnu
Severin, Récari, Sucidava-Celei, Sliveni, Romula-Resca, Buridava-Stolniceni,
Praetorium-Racovita-Copéaceni, Porolissum-Moigrad und Cigmau. Bei einigen
Fundstiicken bleibt unsicher, ob sie aus einem Militédrlager oder aus der benach-
barten Zivilsiedlung stammen. Es handelt sich um Fragmente aus Hooge Werf
bei Naaldwijk, Vindobona-Wien, Hant bei Szekszard, Sucidava-Celei, Ro-
mula-Resca, Ulpia Traiana-Sarmizegetusa, Apulum-Alba Iulia, Potaissa-Turda,
Ungra-Hoghiz, Troesmis bei Iglita und Radanovo. Eine zusammenfassende
Bearbeitung dieser Fundgattung fehlt bis heute, vor allem wohl deshalb,
weil das Material sehr bruchstiickhaft auf uns gekommen ist. Die Statuen
wurden meist gewaltsam zerschlagen bzw. eingeschmolzen. Die erhaltenen
Reste lassen oft kaum noch erkennen, in welchen Zusammenhang sie einst
gehorten.

Stellt man einmal die Bronzestatuen und ihre Fragmente aus dem Romi-
schen Imperium zusammen, so zeigt sich, wie zahlreich und vielfdltig der
Fundstoff und wie unterschiedlich seine Aussagekraft ist. Die Funde aus den

* Der vorliegende Aufsatz ist ein Auszug aus der Dissertation des Verfassers, Miinchen 1963.
Er beriicksichtigt besonders die Fragmente aus dem germanischen und riitischen Limesgebiet. —
Fiir Beschaffung von Photographien und fiur die Abbildungserlaubnis danke ich den Direktoren
des Rheinischen Landesmuseums Bonn, des Saalburgmuseums, des Wiirttembergischen Landes-
museums Stuttgart, des Archiologischen Museums StraBburg, des Nationalmuseums Bukarest,
des Archéologischen Museums Cluj, dem Landesamt fiir Denkmalpflege in Miinchen, Herrn
Professor Dr. H. Schénberger, Frankfurt, Herrn Dr. R. Schweizer, Murrhardt, und Herrn
Professor Dr. D. Tudor, Bukarest.



54 Gustav Gamer

Legionslagern und Kastellen an der Rhein- und Donaugrenze heben sich als eine
Gruppe heraus, die durch eine gewisse Einheitlichkeit in Entstehung und Unter-
gang zusammengeschlossen wird. Kin Teil der durch Bruchstiicke nachgewiese-
nen Statuen hatte, wie sich zeigen wird, den gleichen Aufstellungsort und diente
dem gleichen Zweck. Thre Verwendung als Lagerstatuen unterschied sie grund-
satzlich von Ehren- und Kultstatuen an stéddtischem 6ffentlichen oder sakralen
Ort, die eine eigene Gattung bilden und eine besondere Untersuchung verdien-
ten. Wir wollen daher die Fragmente von Bronzestatuen aus den Zivilstiddten
,,sui iuris* im folgenden ausschliefen und uns auf Stiicke aus den Legionslagern
und Kastellen beschrinken, zumal zu dieser in sich geschlossenen Gruppe die
umfangreichsten Fundangaben vorliegen. Zur Erginzung der Beobachtungen
im Rhein- und Donauraum werden wir immer wieder die vergleichbaren Stiicke
aus anderen Teilen des Imperiums heranziehen. Wir wollen mit unserer Unter-
suchung zu kléren versuchen, welcher Gattung eine Statue jeweils angehorte,
wie sie zeitlich einzuordnen ist, wo sie frither stand und aus welchem AnlaB sie
errichtet wurde. Es mull auch ermittelt werden, in welcher Werkstatt sie
hergestellt wurde.

Die wenigen Fragmente, die von ein und derselben Statue erhalten sind,
erlauben nur selten eine sichere Rekonstruktion. Vielfach lassen die Bruch-
stiicke nicht einmal die Statuengattung oder deren Typ erkennen, z. B. bei dem
Fund eines Fulles oder einer Hand, eines Fingers oder eines Kopfes. Auch ein
Gewandfragment allein erlaubt nicht von vornherein den Schlull auf eine
Gewandstatue, kann es doch ebenso von einer unbekleideten Statue mit iiber-
geworfenem Mantel wie von einer Panzerstatue mit Paludamentum herriihren ;
selbst von einer Reiterstatue konnte es stammen. Andererseits gibt es Bruch-
stiicke, die trotz ihrer scheinbaren Bedeutungslosigkeit eine eindeutige Zu-
weisung an eine bestimmte Statuengattung erlauben. So kénnen Panzerlaschen
und Pteryges nur zu einer Panzerstatue gehéren und Teile eines Pferdes wie Hufe
oder Reste der Mdhne nur zu einem Reiterbildnis. Aufgrund des vorliegenden
Fundmaterials wird man in den Legionslagern und Kastellen mit drei Statuen-
gattungen rechnen miissen, mit Panzer-, Gewand- und Reiterstatuen.

Panzerstatuen sind in StraBburg bezeugt durch den unteren Teil eines
Schuppenpanzers mit Laschen? (Taf. 10,2) und ein Fragment von der Leisten-
gegend eines Panzers?, in der Saalburg durch fiinf Bruchstiicke mit pflanzlichem
Dekor4. Auch die tauschierten und reliefierten Fragmente aus Theilenhofen®
stammen vom Panzer einer Statue. In den Kastellen Aalen®, Arnsburg?,

2 StraBburg, Mus. Arch. Inv. Nr. 14265. R. Forrer, Strasbourg-Argentorate 1 (1927) 1594f.
Abb. 68; 357f. Abb. 265.

3 StraBburg, Mus. Arch. Inv. Nr. 1835. Forrer a.a.0. 370ff. Abb. 273, 2; 724. Bei Forrer
irrtiimlicherweise Inv. Nr. 1335. Gefunden allerdings auBerhalb der siidlichen Kastellfront beim
Metzgertorhafen.

4 Saalburgmus. Inv. Nr. D. 6/S. 1235, S. 1224, D. 46, D. 40/S. 1231. L. Jacobi, Das Romer-
kastell Saalburg bei Homburg v. d. H. (1897) 95. 408f. Taf. 65, 1. 2. Das 5. Fragment (a.a.0.
Taf. 65, 1) ist z. Z. nicht auffindbar.

5 Gunzenhausen, Heimatmus. ohne Inv. Nr. ORL. B VII Nr. 71a S. 12 Taf. 4, 2-11. 16.

¢ Stuttgart, Wiirttemberg. Landesmus. Inv. Nr. A 433. ORL. B VI 1 Nr. 66 S. 16.

“ORL. BIL 2 Nr. 16 S. 21 Taf. 3, 19.
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Koblenz-Niederberg?® (Taf. 10,1) und Saalburg® (Taf. 11,3-4) wurden Panzer-
laschen gefunden ; die aus den beiden letzteren tragen zum Teil Reliefdekor. Von
der Saalburg kommen auBerdem die Quaste einer Panzerlasche® sowie zwei Pte-
rygesfragmente!! (Taf. 11,1-2), auf denen ehemals Appliken angebracht waren.
Verzierungen in Relief dagegen zeigen Pteryges aus Racaril? (Taf. 10,3-5), die
durch ihre reiche Ausfithrung besondere Bedeutung erhalten. Erwdhnenswert
ist auch eine Pteryx mit der Protome eines FluBigottes aus Drobeta!®. Ein
weiteres Stiick mit Reliefschmuck in fischgratumrandetem Feld fand man in
dem Kastell Weillenburg!4 (T'af. 15,3) ; es gehort wie die vorher genannten Frag-
mente zu jener schuppenférmigen Plattenreihe, die den Ansatz der wohl aus
Leder gefertigten Laschen an den Panzerkorper verdeckt, von dem in Weillen-
burg aullerdem drei fischgratverzierte Bruchstiicke® (Taf. 15,1) und zwei Laschen-
fragmentel® (Taf. 15,2) gefunden wurden. Dieser Panzer war anscheinend, wie
ein Reststiick!” mit einem gedffneten Fliigel in Reliefdarstellung (Taf. 15,1)
nahelegt, von einer Victoria geschmiickt, der auf der rechten Brustseite anti-
thetisch wohl eine zweite entsprach : ein Dekor, wie ihn die vermutlichen Panzer-
statuen aus den Kastellen Heddesdorf!® und Niederbieber!? getragen haben. Ein
Reliefschmuck in Gestalt zweier gefliigelter antithetischer Greifen, wie ihn Teile
einer Panzerstatue aus der Saalburg?® zeigen, ist allerdings auch nicht auszu-
schlielen. Der aus dem Kastell Weillenburg stammende Schwertgriff mit Adler-
kopf? (Taf. 12,2), der dort?? (Taf. 12,1) sowie in Murrhardt2 (Taf. 12,3) recht

8 Bonn, Rhein. Landesmus. Inv. Nr. E 2608. ORL. BI Nr. 2a S. 7 Taf. 7, 1.

® Saalburgmus. Inv. Nr. S. 1206; D. 32.

10 Saalburgmus., z. Z. nicht auffindbar; Jacobi, Westdt. Zeitschrift 20, 1901, 328.

1t Saalburgmus. Inv. Nr. D. 21; D. 18.

12 Bucuresti, Muzeul National de Antichitati Inv. Nr. ITT 982; TTT 983; 111 992. Gefunden mit
ca. 3000 Fragmenten zweier tiberlebensgroBer Bronzestatuen. Gr. G. Tocilesco, Fouilles et Re-
cherches Archéologiques en Romanie (1900) 136ff. Abb. 78-80. — Wie mir Herr Professor Tudor
mitteilte, wurde auch im Lager von Stolniceni bei der porta decumana ein groBes Fragment eines
Panzers gefunden (Mus. Rimnicu Vilcea). AuBerdem wurden in jiingster Zeit in den Principia des
Lagers Sliveni mindestens 200 Fragmente einer Panzerstatue entdeckt. Erwihnenswert ist
schlieBlich auch ein Fragment von der Brust eines Panzers mit der Darstellung einer Medusa aus
dem Lager Drobeta (A. Bércicild, Arhivele Olteniei 71-73, 1934, 87f. Abb. 24; ders., Studii si
Cercetdri de Istorie Veche 17, 1966, 658 Abb. 11, 3).

13 Tudor, Drobeta (1965) Abb. 47.

14 WeiBlenburg, Mus. ohne Inv. Nr. ORL. B VII Nr. 72 S. 32ff. Taf. 8, 7.

% Weillenburg, Mus. ohne Inv. Nr. 16 WeiBenburg, Mus. ohne Inv. Nr.

17 WeiBlenburg, Mus. ohne Inv. Nr.

18 Bonn, Rhein. Landesmus. Inv. Nr. E 2548. ORL. B I Nr. 1 S. 12 Taf. 4, 17.

1% Bonn, Rhein. Landesmus. Inv. Nr. 32108.

20 Saalburgmus. Inv. Nr. D. 44/S. 1243; H. 284/S. 1142. Jacobi, Das Rémerkastell Saalburg
bei Homburg v. d. H. (1897) 409 Taf. 65, 6 (abgebildet ist nur das Greifenvorderteil). Vgl. die
Greifenappliken von Panzerstatuen. C. C. Vermeule ITI, Hellenistic and Roman Cuirassed Statues.
Berytus 13, 1959-1960, 4 Anm. 3, F und G; Abb. 80 auf S. 82.

t Weienburg, Mus. ohne Inv. Nr. ORL. B VII Nr. 72 S. 33 Taf. 8, 10. Archivo Espaifiol
Arqu. 37, 1964, 19 Abb. 1a.

22 WeiBlenburg, Mus. ohne Inv. Nr.

28 Murrhardt, Mus. Schweizer. O. Paret, Fundber. aus Schwaben N. F. 13, 1952-54, 64f.
Taf. 11, 1; 12. DaB es sich hierbei um das Schwert einer Statue handelt, ist in meiner Dissertation
wahrscheinlich gemacht worden.






















































