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wiederum mit italischem Bronzegeschirr vergesellschaftet war. Vielleicht ist
auch dieser Fund ein Zeugnis far den ,,Import‘ siidlicher Gewéander mit Edel-
metallfibeln in die Zone nérdlich der Alpen, eine Erscheinung, der man gerne
auch in den folgenden Jahrhunderten der romischen Kaiserzeit nachspiiren
mochte*.

* Bildnachweis: T'af. 21: Vorarlberger Landesmuseum, Bregenz. — T'af. 22; 23: Rém.-Germ.
Kommission (P. Kriiger). — Taf. 24; 25: Cambridge University Museum of Archaeology and
Ethnology. — Taf. 26: Nach The Arch. Journal 14, 1857, 85-86. — T'af. 27, 1: Nationalmuseum
Prag. — T'af. 27, 2: Bernisches Historisches Museum, Bern. — 7'af. 28: Reproduktionserlaubnis der
Trustees of the British Museum, London. — 7'af. 29: Musée National du Louvre, Paris. — Taf. 30, 1:
Photo Schweiz. Landesmuseum, Zirich. — T'af. 30, 2. 3: Staatl. Amt f. Denkmalpflege, Karlsruhe
und AuhV. 5 Taf. 15. — Taf. 30, 4. 5: Nach Vjesnik (Zagreb) N.S. 16, 1935 Taf. 2. — 4bb. I-4: Rém.-
Germ. Kommission (M. Liermann u. U. Timper). — 4bb. 1, 1: Nach F. Fischer, Germania 44, 1966
Abb. 2, 13. — Abb. 1, 3: Nach E. Major (1940) 153 Abb. 70, 3. — Abb. 4, 1: Nach Bianchetti (1895)
Taf. 10, 15. — Abb. 4, 2: Nach Photo der Société Jersiaise.

Ein Bleibarren der 19. Legion aus dem Hauptlager von Haltern

Von Siegmar von Schnurbein, Minster

Bauvorhaben auf den Grundstiicken an der Ecke Germanikus-/Augustus-
strafe in Haltern, Ldkr. Recklinghausen, machten im Herbst 1964 eine gréBere
Grabung im romischen Hauptlager notwendig. Sie wurde mit Mitteln der
Altertumskommission fiir Westfalen von K. Giinther durchgefithrt?.

Die Grabung erschloB einen Abschnitt der via principalis im Ostteil des
Lagers siidlich des kleinen fiinfréaumigen Gebédudes am Nordrand der Strafe?.
In einer der zahlreichen Gruben, die die Strafle am Rand sdumten, wurde
unter anderem ein Bleibarren geborgen (46b. 1; 3)%. Er fand sich in einer groBe-
ren Grube unregelméBiger Form, die im unteren Teil mit mehreren Schichten
hellen Sandes gefiillt war, welche durch diinne, dunklere Zonen voneinander
getrennt waren. Im oberen Teil, in dem der Barren fast senkrecht am Gruben-
rand steckte, bestand die Fullung aus ziemlich einheitlichem dunklem Boden;
sie war stark mit Holzkohle durchsetzt und enthielt auch die iibrigen Funde
der Grube: Eisenschlacken, verschmolzenes Blei und zahlreiche Keramikreste.
Bis auf den Barren unterscheidet sich das Fundgut nicht wesentlich von dem
der vergleichbaren umliegenden Gruben.

1 Westfil. Forsch. 19, 1966, 132. Freundlicherweise gestattete mir der Ausgrdber die
Publikation des Barrens und stellte mir alle Grabungsunterlagen zur Verfigung. Dafiir danke ich
auch an dieser Stelle. — Fundverwahrung: Landesmuseum f. Vor- und Frithgeschichte Miinster.

2 Vgl. den Plan in Bodenaltertiimer Westfalens 6, 1943, 13 Abb. 5.

3 Vgl. Anm. 1.
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Der Bleibarrenistnahezuunversehrt®. Er mifitim Lichten 62,5:10,0:11,5cm,
wobel die Breite zwischen 9,8 und 10,3 cm schwankt. Die Unterkante mift
40,0 cm. Er muB in einer Art Kastenform mit abgeschragten Stirnflichen und
halbrund ausgehéhltem Boden gegossen worden sein. Die leichte Einsattelung
auf der Oberseite ist durch den GuB3 bedingt®. Der Barren hat eine hellgraue,
rauhe Oberfliche; nur an wenigen Stellen, vor allem auf der Oberseite, zeigt er
weiBliche, glatte Patina. Sein Gewicht betrdgt 64 kgb.

Abb. 1. Haltern, Ldkr. Recklinghausen. Rémischer Bleibarren. M. 1:5.

Bleifunde sind in Haltern keine Seltenheit?. Das hier gesondert vorgelegte
Stiick zeichnet sich jedoch durch eine Inschrift aus, die auf der Oberseite des
Barrens mit einem Meiflel eingeschlagen ist (A4bb. 2). Die Inschrift besteht aus
zwei Teilen, die durch einen Zwischenraum klar getrennt sind und sich zudem
in der Buchstabenhohe unterscheiden: erster Teil H. 3,4-3,9 cm ; zweiter Teil
H. 3,7-4,5 ecm. AuBerdem sind die Buchstaben beider Teile unterschiedlich

¢ AuBer einem tiefen modernen Pickelhieb genau iiber dem ersten X der Inschrift hat er
nur wenige Schrammen.

 Vgl. den Barren aus Arbon. Ur-Schweiz 16, 1952, 51 ff.

¢ Nicht 65 kg, wie zunichst angegeben. Vgl. Anm. 1.

? Vgl. Mitt. d. Altert.-Komm. f. Westfalen 2, 1901, 131f.; 3, 1903, 72f.; 4, 1905, 971f.;
5, 1909, 3641f.; 6, 1912, 113f.; Bodenaltertiimer Westfalens 6, 1943, 116 ff. Aus diesen Grabungen
sind keine vergleichbaren Barren bekannt. Doch wurde 1954 ein ganz dhnliches Stiick gefunden.
Es hat die gleiche Form wie das hier vorgelegte Stiick, ist nur etwas kleiner. Vgl. Anm. 10(c).
Unpubliziert, Mus. Haltern.
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tief eingeschlagen, im ersten Teil ca. 1 mm, im zweiten Teil bis zu 3 mm.
Diese Beobachtungen fithren zu der Vermutung, daB die Inschrift nicht in
einem einzigen Arbeitsvorgang entstanden ist, obgleich fiir alle Buchstaben,
soweit erkennbar, ein Meifel von ca. 1,6 cm Breite benutzt worden ist (A4bb. 2).

Die eingeschlagenen Buchstaben sind klar und eindeutig, die Lesung
bereitet keine Schwierigkeiten. Die Inschrift beginnt links mit der Zahl CCIII,
die das Gewicht des Barrens in rémischem Pfund angibt. Fiir dieses Pfund
werden 327,45 g gerechnet; der Wert beruht auf Minzgewichten®. Vergleicht
man ihn jedoch mit den auBerhalb des Miumnzwesens benutzten Gewichten,
so zeigt sich, ,,dal von diesem Minzpfunde, welches sich bis auf eine sehr
geringe Fehlergrenze sicher bestimmen 1a8t, die zahlreichen erhaltenen Ge-
wichtstiicke merklich abweichen. ... Es ist daher nicht méglich nach diesen

Abb. 2. Inschrift des rémischen Bleibarrens aus Haltern. M. 1:3.

Gewichten das romische Pfund genau zu bestimmen‘®. Legt man fiir unseren
Barren dennoch das Mimzgewicht zugrunde, so entspricht der antiken Ge-
wichtsangabe von 203 Pfund ein Sollgewicht von 66,472 kg gegeniiber dem
tatséchlichen heutigen Gewicht von 64 kg. Die Differenz von mehr als zwei Kilo-
gramm ist zwar groB3, doch nicht so gravierend, daBl man die Deutung der
Zahl 203 als Gewichtsangabe in Zweifel ziehen miite. Gewichtsangaben auf
anderen Barren weichen zum Teil ebenfalls stark von dem nach dem Miinz-
gewicht berechneten Sollwert ab®. Ursache mogen ungenaue Gewichte, viel-
leicht auch betriigerische Absicht gewesen sein; zu einem kleineren Teil spielt
sicherlich Oxydation eine Rolle. Das Untergewicht unseres Barrens ist also
nicht ungewohnlich.

8 Die Frrechnung dieses Wertes erfolgte erstmals durch A.Bockh, Metrologische Unter-
suchungen iiber Gewichte, MiinzfiiBe und MafBe des Alterthums in ihrem Zusammenhange (1838).

o F. Hultsch, Griechische und romische Metrologie? (1882) 156. Diese Feststellung sollte
erneut iiberpriift werden. K. Pink, R6m. u. byz. Gewichte in osterr. Ssmmlungen. Sonderschr.
Osterr. Arch. Inst. 12 (1938) 10.

10 (fewichtsangaben tragen auch folgende Bleibarren: a) CIL. X 8073/1. Gewicht heute 34 kg.
Rém. Gewichtsangabe 107 Pfund. Ergibt fiir das rom. Pfund 317,75 g. — b) Arbon. Ur-Schweiz 16,
1952, 51ff. und 29, 1965, 17f. Gewicht heute 145 kg. Rom. Gewichtsangabe 450 Pfund. Ergibt
fitrr das rom. Pfund 322,22 g. — ¢) Haltern (vgl. Anm. 7). Gewicht heute 43,72 kg. Rom. Gewichts-
angabe 136 Pfund. Ergibt fiir das rom. Pfund 321,47 g. — Bei dem hier behandelten Barren ergéibe
sich fiir das rom. Pfund 315,27 g. Vgl. auch das Pfundgewicht des Silberbarrens aus dem Schatz-
fund von Kaiseraugst von nur etwa 316 g. Der spitromische Silberschatz von Kaiseraugst.
Katalog des Romermuseums in Augst? (1963) 35 Abb. 25.









