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zusammengestellt in E. Meyers Dissertation ,,Studien zur mittleren und spaten Kai-
serzeit in Sachsen™ (Leipzig 1961). Die Korpergraber der spatromischen Kaiserzeit
und frithen Volkerwanderungszeit werden vom Rez. bearbeitet.

Der Katalog von Laser ist nach dem Alphabet kreisweise gegliedert. Dankbar
wird der Benutzer die Angabe der MeBtischblattkoordinaten begriiBen. Der sorgfil-
tigen Materialaufnahme des Verfassers wiren nur wenige Ergéinzungen hinzuzufiigen.

Auf 50 Tafeln wird eine Auswahl der im Katalog beschriebenen Funde im Bild
vorgefiihrt.

Zum Abschlufl bringen vier Verbreitungskarten die dichte Besiedlung des Arbeits-
gebietes wiahrend der spatromischen Kaiserzeit noch einmal deutlich zum Ausdruck.

Der vorliegende Katalogband, fiir dessen Zusammenstellung wir dem Verfasser
Dank wissen, bildet ein unentbehrliches Handbuch sowohl fiir den Archiologen als
auch fiir die Heimatforschung. Aber auch der Historiker, der sich mit der Germanen-
forschung befafit, wird das Buch nicht entbehren kénnen.

Halle. Berthold Schmidt.

Dietrich Hoffmann, Das spétromische Bewegungsheer und die Notitia Dignitatum.
Epigraphische Studien, Band 7. Herausgegeben vom Landschaftsverband Rhein-
land, Rheinisches Landesmuseum Bonn. Rheinland-Verlag, Diisseldorf 1969.
Teil I: XV und 531 Seiten; Teil IT: 327 und 20 Seiten, 3 Karten.

Unter den drei wichtigsten Truppenklassen des spatromischen Heeres stehen die
Scholae palatinae (die Garde) dem Rang, die Limitanes (das Grenzheer) der Zahl, die
Palatini et Comatatenses der militarischen Bedeutung nach an erster Stelle. Da sie an
wechselnden Orten im Reichsinnern stationiert waren und mit dem Kaiser ins Feld zo-
gen, werden sie als Marsch-, Kaiser- oder Bewegungsheer (Alf6ldi) bezeichnet. Diesem
Teilder Armee gilt die vorliegende Arbeit. Sie wurde 1952/53 als Dissertation bei Andreas
Alfoldi begonnen und verfolgt den Zweck, ,,anhand einer eingehenden Konfrontation
der militdrgeschichtlichen Nachrichten mit den Gegebenheiten in der Notitia diese Zu-
génge zu den Listen des Bewegungsheeres aufzudecken und so zu einer genaueren
sachlichen und zeitlichen Einordnung der Notitia zu gelangen (S. XIII). Threm lite-
rarischen Genos nach gehort sie somit zur untersuchenden Darstellung. Ihr Gegen-
stand ist die Geschichte der einzelnen Truppenkorper ; dagegen werden Organisations-
fragen, Kommandoverhéltnisse, Unterhalt, Rekrutierung, Aufstiegsméglichkeiten und
politische und gesellschaftliche Bedeutung der Truppen nicht eigens behandelt. Vom
Leser wird die Kenntnis des Forschungsstandes erwartet, den die knappe Einleitung
nicht vermitteln kann und wohl auch nicht vermitteln soll.

Kapitel 1 behandelt das zeitliche Gefélle zwischen den Truppenlisten des West-
und des Ostreiches (S. 7-24). Verf. geht aus von den Truppenlisten der beiden mag:-
stri militum praesentales im Osten (ND or. V und VI). Diese beiden Listen umfassen
die gleiche Anzahl von Truppenkérpern (je 36) und zeigen gewisse Parallelititen in
den Truppenbezeichnungen. Wenn man, wie Verf., alle denkbaren Parallelitatskriteri-
en annimmt, bestehen zwischen 29 Positionen der beiden Listen Entsprechungen. Die-
sen Befund erklirt Verf. mit der bisherigen Forschung einleuchtend aus der Absicht
des Kaisers, der die Listen aufgestellt hat, die beiden Heermeister maoglichst gleich
stark zu machen.



Besprechungen und Anzeigen 273

Problematisch scheint die Erklarung der verbleibenden sieben UngleichméBig-
keiten. Um sie weiter zu dezimieren, nimmt Verf. Korruptelen der Textiiberlieferung
und ,,nachtragliche’ Anderungen im ,,urspriinglichen Truppenbestand an. Durch
einen Austausch mit Truppen, die in der orientalischen und illyrischen, ja sogar in
einer westlichen Liste tiberliefert sind, verringert er die Unebenheiten von sieben auf
drei. Die von ihm ,,wiederhergestellte** Urform der Liste findet sich auf S. 492, die in
spitzen Klammern S. 493 angebrachten Ergénzungen zum Text der ND stammen von
ihm. Ein Nebenergebnis dieses Verfahrens ist die Annahme, dafl ,,urspriinglich® nur
praesentalische Heermeister Palatinverbande gefithrt hatten. Es wire nun reizvoll, zu
diesen Umstellungen Alternativen zu diskutieren, wenn die methodische Tragfahigkeit
eines solchen Puzzle-Verfahrens gesichert wére.

Verf. nimmt an, dal} der von ihm verbesserte Symmetriegrad der beiden Listen
einen Zustand darstellt, der tatséchlich einmal geschichtliche Wirklichkeit gewesen
sei. Und weil die Abweichung zwischen der vorliegenden und der rekonstruierten Liste
gering sei, sei auch der zeitliche Abstand zwischen beiden gering. Dieses Schluverfah-
ren ist bedenklich. Ebensowenig wie aus der blofl immanenten Textinterpretation Kri-
terien zur Anderung dieses Textes gewonnen werden konnen, ist es moglich, die aus
einem Quellenbefund erschlossene Absicht seines Urhebers gegen den Befund selber
auszulegen. Aus dem Grad an Parallelitidt zwischen unseren beiden Listen kénnen wir
nur schlieBen, dafl eben dieser Grad beabsichtigt war, nicht mehr. Und selbst wenn
wir annehmen, daf ein ,,moglichst* hoher Grad beabsichtigt war, soreicht es doch nicht
aus, wenn wir darauf verweisen, dal} die Notitia selbst die Truppen enthélt, mit denen
ein hoherer Grad erreichbar gewesen ware. Denn dieselben Griinde, die nach Verf.
,,sehr bald “‘zu einer Modifizierung der von ihm ,,wiederhergestellten‘‘ Parallelitiat ge-
fuhrt haben, konnten bereits im Augenblick der Konzeption dieser Listen bestanden
und die Realisierung dieser Parallelitidt von Anfang an verhindert haben. Den genauen
Zeitpunkt kennen wir ja nicht, und eine vollkommene Parallelitéat erreicht auch Verf.
nicht. Der Schlull von einem gedanklichen Prinzip auf einen geschichtlichen Zustand,
in dem jenes gedankliche Prinzip einmal verwirklicht war, ist unstatthaft.

AnschlieBend weist Verf. einleuchtend nach (S. 19-21), dafl die Heeresliste des
mag. mil. Ill. (ND or. IX) nur Ostillyricum umfasse, und stellt die These auf, da3 diese
Liste junger sei als die des mag. mil. Thrac. (VILI). Die zentrale Frage, ob die westli-
chen oder ostlichen Truppenlisten &lter seien, beantwortet er mit E. Polaschek durch
den Hinweis darauf, da} in den ostlichen Priasentalheeren nach Arcadius und Hono-
rius benannte Truppen zu gleichen Teilen vorkommen, in den westlichen Heeren nach
Arcadius benannte jedoch fehlen. Die ersteren seien von Theodosius nach seinen Séh-
nen, die letzteren von Honorius nach sich selbst benannt worden. So einleuchtend dies
ist, so zweifelhaft scheinen mir die daraus gezogenen Folgerungen. Die éstlichen Listen
kénnen nur dann nicht erst unter Arcadius abgefalt sein, wenn dieser, wie sein Bru-
der, vorher weitere Truppen aufgestellt und nach sich benannt hétte. Dazu aber er-
fahren wir nichts. Dartiber hinaus aber fragt sich, was uns berechtigt, vom Alter der in
den Westlisten genannten Honoriusverbénde auf das Alter der Listen schlechthin zu
schlieBen. Die Notitia-Forschung krankte schon immer an der Pauschalitat der Frage-
stellungen. Die Frage nach dem Alter bestimmter Listen (oder gar der ganzen ND)
beruht auf der nicht ausgesprochenen und noch weniger bewiesenen Voraussetzung,
daf alle Posten einmal gleichzeitig gegolten haben. Stattdessen miiBte gefragt werden,
wann jeder einzelne in der Notitia genannte organisatorische Sachverhalt bestanden
hat und wann er in die ND eingetragen worden ist. Dann lésten sich nicht nur manche
Spezialprobleme (z. B. ob die im Osten ranghéheren Undecimani und Fortenses mit
den gleichnamigen Verbénden in den ,,jiingeren Westlisten‘‘ identisch sein kénnten,
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