Zwei Goldbleche im Ludwig-Roselius-Museum, Worpswede

Von Amei Lang, Kiel

A. Tode tibergab zur Publikation zwei Goldbleche, die im Ludwig-Rose-
lius-Museum zu Worpswede aufbewahrt werden. Sie wurden 1933 von H. Miiller-
Brauel fiir das damalige Vaterkundemuseum in Bremen unter der Fundort-
bezeichnung ,,aus dem Osnabriickschen* angekauftl. Néaheres iiber ihren
Erwerb ist nicht bekannt, Nachforschungen in dieser Richtung blieben ohne
Erfolg. Da Goldarbeiten dieser Art wegen ihrer Seltenheit noch immer beson-
dere Aufmerksamkeit verdienen und die Forschung kiirzlich durch neue
Methoden der Goldanalyse wieder in FluB gekommen ist, mag eine Anzeige
nitzlich sein. Ich beschranke mich auf eine Beschreibung, versuche eine
Datierung anhand des Ornaments und erdrtere, woher die Funde stammen
konnten.

Beide Bleche sind rechteckig, das eine (1: 7af.35, 1a.b) miflt 23,1 X 8,1 cm,
das andere (2: Taf.35, 2a.b) 23,3 X 8,0 cm. Die Schmalseiten sind wenig gebogen,
die Ecken abgerundet. Beide tragen eine nahezu gleiche, tiber Model geschla-
gene Verzierung: Ein der Kontur folgendes doppeltes Rahmenwerk aus Schrig-
kerbenleisten mit zwischengeschalteten Ringbuckeln umschlieft das Mittel-
feld, das durch drei groBe, nebeneinanderstehende Ringleistenbuckel gefiillt
wird. Die Stiicke sind aus 1 mm starkem Goldblech getrieben; die Auflenseite
wurde jeweils poliert. Die Exemplare sind beschidigt, die linke obere Ecke ist
durchgerissen, die rechte obere ist eingerissen, beide sind gestaucht und ge-
knittert. Die Schmuckseite zeigt feine Kratzspuren, vor allem zwischen den
Ringleistenbuckeln und diese umfahrend; sie stammen von einem modernen
Polierstahl, mit dem man die Knickstellen zu glatten versuchte?. Auf der
Riickseite finden sich beide Male leicht glanzende Kratzer, vor allem in den
Dellen der Ringbuckel, sie wurden beim Reinigen der Bleche verursacht. Erd-
reste haften der Riickseite an, auch hier vor allem in den Vertiefungen des
Musters.

Dr. A. Hartmann, Stuttgart, analysierte freundlicherweise das Gold und
teilte mir brieflich folgendes mit:

,,Die Analyse des Materials ergab neben Gold als Hauptbestandteil 149/,
Nilber, 0,33°/, Kupfer, 0,889/, Zinn. Es handelt sich demnach um Gold, das
aus sekundéarer Lagerstatte ,gewaschen‘ (Zinngehalt) und dann in seiner
natiirlichen Zusammensetzung verarbeitet wurde (kein kunstlicher Kupfer-
oder Silbergehalt). In der Hohe des Silber-, Kupfer- und Zinngehaltes schlieft
dieses Gold sich zahlreichen Goldfunden der Spathallstattzeit aus dem sid-
westdeutschen Raum an (Hartmann, Prahistorische Goldfunde aus Europa.
Studien zu den Anfangen der Metallurgie 3 [1970] Tabelle 24), wiahrend Gold-
funde aus dem ostlichen Gebiet der Hallstattkultur im allgemeinen héhere
Kupfergehalte von mehr als 1°/, aufweisen (ebd. Tabelle 20). Doch mufl man

1 H. Miller-Brauel, Das ,,Véiterkunde“-Museum zu Bremen. In: Erstes Nordisches Thing
in der Bottcherstrale zu Bremen. Veréffentl. d. ,,Vaterkunde 1 (1933) 21.
2 Freundl. Auskunft von Herrn Goldschmiedemeister Hartfried Rinke, Worpswede.



320 Amei Lang

gerade bei der Betrachtung von Einzelstiicken recht vorsichtig sein und sollte
sich daher durch diese Beobachtung nicht zu voreiligen Festlegungen des ver-
muteten Herstellungsgebietes verleiten lassen.

Blech 1(Taf.35,1a.b). Die &ullere Rahmung 146t einen etwa 1 mm breiten glatten
Randsaum frei. Sie besteht aus einer 5 mm breiten, schréig gekerbten Leiste. Diese ist
aus unterschiedlich langen Einzelstiicken zusammengesetzt, zu denen zwei Model
(Léange 1 und 2,5 cm) verwendet wurden. Wo solche Teilstiicke zusammentreffen, sind
die Kerben teilweise verdickt. Die Schmalseiten begleiten doppelte, parallel ge-
kerbte Leisten; an der linken lduft die innere als ovaler Buckel aus. Die innere Rah-
mung, die das Mittelfeld begrenzt, folgt der dulleren in einem Abstand von 1,3 cm,
an den Schmalseiten wieder aus zwei parallel gefithrten, aber nicht gleich langen
Stringen. Wéhrend an der rechten Seite beide Leisten die AuBenrahmung erreichen
(die innere iiberschneidet sie sogar), bertihrt sie auf der linken dagegen nur der duBere
Strang. Auch hier bestehen die Kerbleisten aus Einzelstiicken, deren Linge 1 cm
betrdgt. Zwischen den inneren senkrechten Doppelleisten wurden als waagerechte
Rahmung des Mittelfeldes gleiche Kerbleisten wie am Rand eingeschlagen, wieder
einzelne Teilstiicke, aber langer (2,5 cm). Alle Kerbleisten werden beidseitig durch
von aulen gefithrte Punzeneinschlige konturiert. Im Feld zwischen der inneren und
duleren Rahmenleiste stehen, sie an einigen Stellen tiberschneidend, in wechselndem
Abstand gleich groBle Buckel mit Ringrippe (Durchmesser 0,9 cm), von einer aullen
eingeschlagenen Rille konturiert. Je sieben sind parallel den Léngsseiten, je einer
auf den Schmalseiten und in den vier Ecken angebracht, insgesamt also 20 Stiick.

Das rechteckige Mittelfeld mit 17,5 auf 4,3 em. Es wird von drei nebeneinander
stehenden, gleich groBen Ringleistenbuckeln (Durchmesser 4,3 cm) gefiillt. Die zen-
tralen Buckel sind unregelmifig getrieben und von jeweils sieben Ringleisten um-
geben. Sie iiberschneiden zwar das Rahmenwerk oben und unten, aber nicht an den
Seiten. Zwischen der ersten und der zweiten Scheibe von links hat man das Blech
durchlocht ; zu welchem Zweck, ist unbekannt. Zwei weitere Locher finden sich dicht
nebeneinander am rechten Ende der randlichen Schrigkerbenleiste (Durchmesser
3 mm); sie sind von innen herausgestanzt, die Bruchkanten nach aufien gebogen und
ausgefranst.

Blech 2 (Taf. 35, 2a.b) ist bei gleicher Herstellungsart mit 23,3 cm etwas linger,
mit 8,0 cm etwas schmaler als 1. Das Rahmenwerk aus Schrigkerbenleisten und
Ringbuckeln ist das gleiche, in der Ausfiihrung sind unbedeutende Abweichungen
sichtbar. Zwar schlieBen die Schmalseiten ebenfalls mit einer doppelten Leiste ab,
aber die Kerben sind nicht parallel gestellt, sondern wechseln die Richtung, so da8
ein Fischgriatenmuster entstand. Bei der Rahmung des Mittelfeldes hatte man die
breiteren Stréange bis zu den Schmalseiten durchgezogen und die beiden doppelten
AbschluBleisten des Mittelfeldes zwischen sie eingebaut. Die kleine Durchbohrung
zwischen dem ersten und zweiten Ringleistenbuckel (von links) ist auch hier vor-
handen, dagegen fehlen die zwei randlichen Lécher am rechten Ende der duBeren
Schrigkerbenleiste an den Langsseiten.

Beide Bleche zeigen iibereinstimmend drei Einzelmotive: Schragkerben-
leisten, jeweils in schmaler und breiterer Ausfithrung, Ringbuckel und Ring-
leistenbuckel. Fiir die Ringbuckel und Ringleistenbuckel wurde auf beiden
Blechen jeweils nur ein und derselbe Model verwendet. Die Schrigkerbenleisten
wurden iiber zwei Model geschlagen, einer 2,5 cm lang, der andere 1 cm. Die
Bleche stammen mit Sicherheit aus ein und derselben Werkstatt.
























