Besprechungen und Anzeigen

Frithe Menschheit und Umwelt. Teil I: Archaologische Beitréige, herausgegeben von
Karl Gripp, Rudolf Schiittrumpf und Hermann Schwabedissen. Fundamenta,
Monographien zur Urgeschichte, Reihe A, Band 2. Bohlau Verlag, Kéln-Wien
1970. 457 Seiten, 96 Abbildungen, 18 Tabellen und 172 Tafeln.

Dieser dem verdienten Forscher A. Rust gewidmete Band setzt sich aus 51 Bei-
tragen von 50 Autoren zusammen. Nur drei Beitrédge sind allgemeiner Art; theoretische
Uberlegungen fehlen fast vollstandig, wihrend morphologische Probleme tiberrepra-
sentiert sind; eine Interpretation der Artefaktfunde wird nicht versucht. Der chrono-
logische Rahmen umfalBt das fritheste Paldolithikum bis zum Mesolithikum, wobei
nur sechs Beitrige sich jiingeren Epochen widmen. Geographisch steht Europa im
Mittelpunkt, darunter der portugiesische mesolithische Fundplatz Muge und einige
franzosische Stationen (Mussidan, La Micoque). Die meisten Beitrdge behandeln
mitteleuropéische Fundstellen mit einer Betonung des nordlichen Mitteleuropa;
Osteuropa ist wie Westeuropa nur relativ gering vertreten. Einen weiteren geographi-
schen Schwerpunkt bildet der Vordere Orient mit Fundpldtzen aus Israel, dem
Libanon und Syrien, wobei diese Auswahl wiederum einem Forschungsgebiet von
Rust entspricht, wo er eine fiir seine Zeit beispielhafte stratigraphische Ausgrabung
in Jabrud durchgefihrt hat.

Allein vier Beitrage (G. Voelkel, H. J. Killmann, W. Wegewitz, R. Dehnke)
mit ,,Ein Faustkeil aus ...“ und zwei von H. Schwabedissen iiber die Verbreitung
der Faustkeile in Mitteleuropa sowie zwei Artikel iiber Faustkeilfundplétze im
Rheinland bilden ein zentrales Thema. Sie weisen auf eine starke Bewertung der
Faustkeile oder sogar eine gewisse Uberbewertung, die jedem einzelnen Stiick gilt.
Allerdings hitten einige Aufsitze tiber Faustkeile in einer weniger anspruchsvollen
Publikation besser Platz gefunden als in einem so teuren Werk.

Drei methodische Aufséitze bilden die Einfithrung zu dem folgenden, weitgehend
deskriptiven Teil. Von diesen ist der Beitrag von R. Feustel tiber ,,Artefakt oder
Nicht-Artefakt 2 (S. 1-5) der weitaus bemerkenswerteste. Die frithesten Artefakte
werden in zwei verschiedene Arten unterteilt: 1. Benutzung von von Natur aus
spitzen und/oder scharfen Steinen. 2. Benutzung von absichtlich zertrimmerten
Steinen. Beide Arten sind aus der Ethnologie belegt, lassen sich aber wegen der kurzen
Benutzung und den schwachen Gebrauchsspuren — falls tiberhaupt noch vorhanden —
und der nicht erkennbaren Uberformung kaum niher bestimmen. Zur Lésung dieses
Problems greift Feustel auf ein kybernetisches Modell, das der ,,black box* zuriick,
mit dem sehr komplexe und nur partiell beobachtbare Systeme analysiert werden
koénnen. Als Beispiel dienen ein Abschlag und ein Kern aus Mauer bei Heidelberg, ein
Nasenschaber aus Wittenbergen und diverse sonstige Sandsteine. Eingegeben werden
Alter, Lagerungsverhiltnisse, Schlagfliche, Schlagflichenwinkel, Schlagmarke, An-
ordnung der AbspliBbahnen, Bulbus und Brauchbarkeit. Die Auswertung nach den
obigen Gesichtspunkten mit den Merkmalen positiv, negativ bzw. positiv-negativ,
also nicht entscheidbar, 148t fiir die Heidelberger Artefakte und mit Einschrankung
fiir den Nasenschaber eine Ansprache als ,,wahrscheinliche* Artefakte zu. Aber bei
allen solchen Analysen stellt die willkiirliche Auswahl der Variablen das entscheidende
Problem dar!. Die Benutzung kybernetischer Modelle in der Ur- und Friihgeschichte?

1 Gerade fiir Mauer bei Heidelberg konnte eine Ausgrabung von H. Miiller-Beck feststellen,
daB der Artefaktcharakter der Sandsteinstiicke sehr unsicher ist.
2 Siehe bes. D. L. Clarke, Analytical Archaeology (1968).
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