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Hugh Hencken, The Iron Age Cemetery of Magdalenska gora in Slovenia. With
editorial assistance from Peter S. Wells. With a technical appendix by Joanne Segal
Brandford. Illustrations by Symme Burstein. Mecklenburg Collection, Part II.
American School of Prehistoric Research, Bulletin No 32. Peabody Museum of
Archaeology and Ethnology, Harvard University, Cambridge, Massachusetts 1978.
316 Seiten, 380 Abbildungen, 4 Tabellen und 1 Frontispiz.

Das Werk bildet den Auftakt zu eciner systematischen Edition der wichtigen
Sammlung eisenzeitlicher Funde aus Slowenien, die von der Herzogin Paul Friedrich von
Mecklenburg, geb. Prinzessin Marie von Windischgratz, zusammengetragen wurde®.
Vorgelegt werden die Grabbeigaben aus insgesamt zehn Tumuli, die zu der Siedlung auf
der Magdalenska gora (Magdalenenberg) bei Smarje (St. Marein) gehéren. Bereits frither
erschienen ist ein Band mit der Behandlung der Pferdeknochen und des menschlichen
Skelettmaterials (Mecklenburg Collection, Part 1, 1968)2.

Schon in der Mitte des vorigen Jahrhunderts, kurz nach der Entdeckung des
namengebenden Graberfeldes von Hallstatt, erweckten die eisenzeitlichen Funde, die in
Slowenien bzw. im ehemaligen Herzogtum Krain gemacht wurden, grofites Interesse>.
Zu nennen sind vor allem die in den siebziger Jahren einsetzenden Untersuchungen des
Landesmuseums in Ljubljana — Laibach und der Prahistorischen Commission (Math.-
Naturwiss. Cl.) der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien unter der Leitung
von C. Deschmann bzw. F. v. Hochstetter, an denen auch schon J. Szombathy — zunichst
allerdings als Anthropologe — beteiligt war*. Dabei ging es diesen Gelehrten nicht nur um
Funde aus Grabhiigeln, sondern sie versuchten planmifSig ganze Nekropolen und
Siedlungen aufzunehmen. Die vielversprechenden Ergebnisse warfen ein ganz neues Licht
auf die ,,Hallstatter-Periode* iiberhaupt®. In diesen frithen Berichten wird auch die
Magdalenska gora (Magdalenenberg) bereits zu den wichtigsten Fundstitten in Krain
gezahlte.

Diese erste Epoche systematischer wissenschaftlicher Untersuchungen wurde in den
neunziger Jahren durch die immense Grabungstitigkeit einzelner Bauern, Dorfschulleh-
rer usw. abgelost, deren Hauptziel es war, schone Fundstiicke zu bergen, um sie an die
Sammlungen zu verdauflern. Der erfolgreichste ,,Ausgriber war J. Pec¢nik. Allein in
einem Jahr, 1894, 6ffnete er z.B. nicht nur mehrere Tumuli bei der Magdalenska gora,
sondern er grub ebenfalls solche bei Novo mesto aus, ferner frithmittelalterliche
Flachgraber in Kranj und wiederum verschiedene Hiigel in Bostanj und Brezje’.

! Vorbereitet wird die Veroffentlichung der Graber von Vinica durch H. Hencken. Die Funde
von Sticna werden von P. S. Wells herausgebracht, vgl. Journal Field Arch. 5, 1978, 215ff. —
Besonders danken mochte ich S. Gabrovec, mit dem ich ein freundschaftliches Gesprich iiber die
vorliegende Publikation fiihren konnte.

2 Bull. Am. School Prehist. Research 25, 1968.

*> Zur Forschungsgeschichte vgl. aufser der vorliegenden Publikation 1f. H. Hencken, Bull.
Am. School Prehist. Research 25, 1968, Vf. und S. Gabrovec, Germania 44, 1966, 1ff.

* Vgl. z. B. C. Deschmann u. F. v. Hochstetter, Prihistorische Ansiedlungen und Begribnis-
statten in Krain. Erster Bericht. Besonderer Abdruck aus: Denkschr. Kaiserl. Akad. Wiss., Math.-
Naturwiss. Cl. 42 (1879); v. Hochstetter, Die neuesten Griberfunde von Watsch und St.
Margarethen in Krain. Besonderer Abdruck aus: Denkschr. Kaiserl. Akad. Wiss., Math.-
Naturwiss. Cl. 47 (1883).

° v. Hochstetter ebd. 9.

% IElodl, 9

7 Zu Pe¢nik vgl. R. Lozar in: Slovenski biografski leksikon 2 (1933—1952) 276ff.; zu den
Grabungsplatzen siche: Arheoloska najdis¢a Slovenije. Izdala Slovenska Akad. znanosti in
umetnosti Inst. za Arh. Ljubljana (1975).



210 Besprechungen und Anzeigen

Die Letzte in der Reihe der grofSen Ausgriber, die dazu beitrugen, daf§ Slowenien bis
heute als die an Funden reichste Osthallstattprovinz gilt, war die Herzogin von
Mecklenburg. Zwischen 1905 und 1914 fiihrte sie jahrlich grole Grabungskampagnen
durch. An diese Unternehmungen darf man jedoch nicht die MafSstibe von heute anlegen.
Trotzdem verdanken wir ihr bzw. ihrem Sekretir G. Goldberg relativ detaillierte
Beobachtungen. Dabei diirfte sie Erfahrungen bei A. Gétze, dem Leiter der Vorgeschicht-
lichen Abteilung des Berliner Museums fiir Volkerkunde, gesammelt haben, der im
Auftrage der Herzogin 1906 eine Grabungskampagne in Sti¢na leitete®. Thre uns heute
eigenartig anmutende Grabungsmethode lafst sich gut auf Abb. 100 der vorliegenden
Veroffentlichung erkennen. Die Untersuchung eines Tumulus mit seinen zahlreichen
Beisetzungen ging so vonstatten, dafl das Erdmaterial von einer Arbeiterkolonne
senkrecht abgestochen wurde. Wenn die Hohe dafiir zu grofS wurde, wurden Stufen
angelegt. Auf diese Weise wurde der ganze Grabhiigel systematisch durchsucht. Sobald
eine Bestattung entdeckt wurde, wurde die Abgrabung horizontal erweitert, um die
Beisetzung als ganze sorgfaltig freilegen zu konnen (z.B. Abb. 185)°.

Die Sammlung der Herzogin von Mecklenburg wurde nach dem ersten Weltkrieg
beschlagnahmt. 1933 erhielt die Tochter der Herzogin von Konig Alexander die
Erlaubnis, die Funde zum Verkauf auszufiihren, nachdem das Narodni muzej in
Ljubljana nur wenige Stiicke zum Verbleib in Jugoslawien ausgewahlt hatte®. Zunichst
wurde die Sammlung in Ziirich von einer Gruppe herausragender Wissenschaftler, die A.
Mahr zusammengefithrt hatte — Hencken hat ihnen seine Publikation gewidmet —,
studiert und geordnet. Der von ihnen erstellte Versteigerungskatalog ist — sieht man von
Schriften von M. Hoernes ab*' — die wichtigste Publikation tber Hallstattfunde des
Stidostalpenraums bis zu den funfziger Jahren!2.

Die Sammlung wurde 1934 in New York versteigert; die Funde von Vace (Watsch)
gelangten in das Ashmolean Museum in Oxford. Das tibrige Material konnte vom
Peabody Museum der Harvard Universitat in Cambridge, Mass., erworben werden.

Die Geschichte der Ausgrabungen und die Geschicke der Sammlung Mecklenburg
wurden deshalb so ausfiihrlich referiert, weil durch sie das Bild, das wir uns von der
Hallstattkultur im Stidostalpenraum machen konnen, wesentlich gepragt wird. Bis zum
ersten Weltkrieg waren es fast nur die Fundstiicke aus den Griabern, die das Interesse
erregten. Die Periode zwischen den Kriegen, als die bedeutende Sammlung sogar das
Land verlassen konnte, fiihrte zu keinen wesentlichen Fortschritten bei der Erforschung
der Eisenzeit, obwohl W. Schmid mit Untersuchungen in Siedlungen begann®. Diese
brachten aber nur wenige greifbare Ergebnisse. Erst in jungster Zeit vermittelten
die sorgfiltigen Ausgrabungen von Tumuli in Sticna®* und Novo Mesto" und

¢ Gabrovec, Zbornik obéine Grosuplje 10, 1978, 127 ff.

° Gut laf3t sich diese Grabungsmethode auch an alten Aufnahmen der Tumuli V und VII von
Sti¢na erkennen, siche Wells a.a.O. (Anm. 1) 215ff. Abb.4-5, bzw. Treasures of Carniola, hrsg.
von A. Mahr (Versteigerungskat. d. Slg. Mecklenburg, New York 1934) Frontispiz 2.

10 Lozar, Glasnik Ljubljana 15, 1934, Sff.

11 7 B. M. Hoernes, Archiv Anthr. 23, 1895, 581ff.; ders. ebd. N.F. 3, 1905, 378ff.; ders.,
Wiener Prihist. Zeitschr. 1, 1914, 39ff.; 2, 1915, 98ff.

12 Treasures of Carniola a.a.0. (Anm. 9). .

13 Abgesehen von W. Schmids Untersuchungen in der Siidsteiermark (Mitt. Prahist. Komm. 2,
1937, 229f.; 365 ff.) vgl. besonders seine Ausgrabungen in Vace: Glasnik Ljubljana 20, 1939, 96 ff.

4 2.B. Gabrovec in: Symposium zu Problemen der jiingeren Hallstattzeit in Mitteleuropa
(1974) 163 ff.

ts Zuletzt T. Knez, Germania 56, 1978, 125ff.
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die Forschungen in der Siedlung von Sti¢na'® und z.B. von Libna'” wieder neue
Impulse.

In den fiinfziger Jahren setzten auch Publikationen ein, in denen die alten
Hallstattfunde systematisch vorgelegt wurden. Auf Grund einer gliicklichen Zusammen-
arbeit zwischen Osterreichischen, italienischen und jugoslawischen Stellen konnte hier
bereits eine enorme Leistung vollbracht werden'®. Dank dieser Anstrengungen wird man
heute bei Untersuchungen iiber die Osthallstattkultur versuchen, sich in erster Linie an
den slowenischen Fundkomplexen zu orientieren, auch wenn die Auswertung wegen der
alten Ausgrabungen, die wichtige Details nicht erkennen lassen, in manchem unbefriedi-
gend bleibt. Bei dieser gezielten Aufarbeitung der verschiedenen Fundkomplexe mufite
aber das nach Amerika gelangte Material schon wegen der grofsen Distanz der
europiischen Forschung weitgehend entzogen bleiben, obwohl H. Hencken als verant-
wortlicher Leiter des Peabody Museums mit grofSter Liberalitat Auskiinfte erteilte und
einzelne Funde in Abbildungen zur Verfliigung stellte. Wegen dieser Gegebenheiten
bedeutet die vorliegende Veroffentlichung einen grofSen Schritt vorwarts.

Der auswertende Teil des hier angezeigten Bandes ist sehr kurz gehalten. Vielleicht
muf$ als ein Grund dafiir die Erkrankung des Autors angesehen werden, weswegen auch
P.S. Wells bei der Herausgabe des Buches helfend mitgewirkt hat. AufSer dem Uberblick
iiber die Forschungsgeschichte und einem allgemeinen Abrif§ der Kulturentwicklung in
Slowenien wihrend der vorromischen Eisenzeit gibt es nur eine knappe Interpretation der
Chronologietabellen. Allgemein ist die zeitliche Gliederung des Materials an die
Einteilung von S. Gabrovec, die besonders an den Griabern von Sti¢na erarbeitet wurde,
angelehnt. Ein wichtiges Ergebnis stellt aber dar, daf$ es Hencken mit seinen reichen
Funden vom Ende der Hallstattzeit, die in Sti¢na bisher weniger zahlreich sind, gelingt,
dariiber hinausgehend die Stufe der Negauer Helme in zwei Abschnitte zu gliedern?.

Den grofSten Teil der Publikation nimmt der Katalog ein. Sorgfaltig sind alle Daten,
die den Aufzeichnungen von Goldberg zu entnehmen sind, wiedergegeben. Die
Aufzihlung und Beschreibung der Fundstiicke folgt der Ordnung im Versteigerungskata-
log von 1934. Wichtig ist, daf auch einzelne Grabbeigaben, die in Ljubljana zurtickgeblie-
ben sind, mit in den Katalog aufgenommen wurden. Auf tber 200 Tafeln sind alle
erhaltenen Fundstiicke in Zeichnungen abgebildet. Das Werk schliefdt mit einem Beitrag
von J. S. Brandford iiber die Textilreste und einer kurzen Analyse von Graphittiberzigen
auf Gefiaflen durch D. Piechota.

Bei der Durchsicht der Grabinventare ist auffillig, dafS trotz der alten Grabungen
nur wenige Unstimmigkeiten auffallen. Einzelne Grabbeigaben diirften sekundir
vermischt worden sein. Das ist z.B. bei Grab IV,3 der Fall, wo die Certosafibel und auch
das FufSgefafs nicht zu den tibrigen Beigaben mit u. a. einem Helm mit zusammengesetzter

¢ S. Gabrovec, O.-H. Frey u. S. Foltiny, Germania 48, 1970, 12ff.; Frey in: Symposium zu
Problemen der jiingeren Hallstattzeit in Mitteleuropa (1974) 151ff.; Gabrovec in: Utvrdena Ilirska
naselja. Medunarodni kolokvij, Mostar 24.—26. oktobar (1974) (1975) 59ff.

7 M. Gustin, Libna. Posavski muzej Brezice 3 (1976).

'8 Vgl. z.B. F. Stare, Vace. Arh. Kat. Slovenije 1 (1955) ; K. Kromer, Brezje. Arh. Kat. Slovenije
2 (1959); F. E. Barth, Die hallstattzeitlichen Grabhiigel im Bereich des Kutscher bei Podsemel
(Slowenien) (1969); V. Stare, Prazgodovina Smarjete. Kat. in Monogr. 10 (1973) ; M. Urleb, Krizna
gora pri Lozu. Kat. in Monogr. 11 (1974); J. Dular, Podzemelj. Kat. in Monogr. 16 (1978). Ferner
sind zahlreiche Aufsitze verschiedener Autoren zu nennen, die zum grofSen Teil im Arh. Vestnik
erschienen sind. Besonders hingewiesen sei hier nur auf Bd.24, 1973, der die Beitrige des
Kolloquiums: Hal$tatsko obdobje v Sloveniji, das 1972 in Novo Mesto stattfand, enthalt.

' Seine Untersuchung berthrt sich z. T. mit der gerade erschienenen von B. Terzan, Arh.
Weestamie 27, 15975, S/












