IR e

Gesamtkosten fiir die Ergrabung der neuen Grundrisse bei dieser Sachlage
an Arbeitslohnen (Grundstiicksentschadigungen, Arbeitsmaterialien etc.), ab-
gesehen von den Kosten der Ausgrabungsleitung rd. 9500.— RM betrugen.

Miinster i W. A.Stieren.

Zu der ,Kybelestatuette aus Coblenz*.

Wie die Leser der Germania sich erinnern werden, hatte ich (Germania V11
1924, S. 47) deshalb auf eine eingehende Replik auf die Bemerkungen von
F. Marx (Germania VII, S. 44 ff.) verzichtet, weil die Redaktion mich darum
gebeten hatte. Nebenbei geschah es, weil mir die Fortsetzung des Streites
widerstrebte und ich hoffte. daB er beendet sei. Da dies nun leider nicht der
Fall ist (s. Germania XI 1928, S. 140 f.), so bin ich zu meinem Bedauern ge-
notigt, auch meinerseits die Erorterung fortzusetzen, und gedenke im nichsten
Heft der Germania (da es in diesem wegen Raummangel nicht mehr moglich
ist) die lingst in meinem Besitz befindlichen Photographien gesicherter siid-
russischer Filschungen zu veroffentlichen, wobei sich dann auch Gelegenheit
finden wird, die neuen Behauptungen von Marx zu beleuchten. Tch weiB3, daB
diese endlose Polemik den Fachgenossen keine Freude macht, aber ich trage
nicht die Schuld daran.

Bonn a. Rh. H. . Lehner.

BESPRECHUNGEN.

Stefan Paulovics, Die romische An- lichung gilt sodann ecinem im Jahr 1926
siedlung von Dunapentele teilweise ausgegrabenen spdtrémischen
(Intercisa). Geschichte der Uber- Griberfeld. Von den 33 untersuchten,
reste, Bibliographie der Forschungen, meist ost-westlich orientierten Skelett-
Fundergebnisse von 1926. Budapest gribern sind neun durch Minzen in das
1927. (Archacologia THungarica, Acta 4. Jahrhundert datiert. Die Beigaben
Archaeologica Musei Nationalis Hunga-  ragen iiber den gewohnten Durchschnitt
rici II.) 130 Seiten, 67 Textabb., 4 Ta- und die tblichen Formen kaum hinaus

feln (Ungar. u. deutsch). und bekunden aufs neue die Einheitlich-
Das starke Anschwellen der Funde und  keit und Gleichmifigkeit der spétromi-
der Literatur iiber Intercisa, den derzei- schen Grabausstattungen. Grofiere Be-

tigen Mittelpunkt der ungarischen RO0- d?UtI}nQ kommt den Skulpturstiicken zu,
merforschung, 1Rt die an die Spitze der dlC“ in zweiter Verwendung bei cjnigcn
vorliegenden Arbeit gestellte Geschichte Gribern rﬂls 'S‘dl‘kophaﬁblatten dienten
der Ausgrabungen und Funde sowie die und zum Teil inhaltlich Bemerkenswertes
Zusammenstellung der hauptsichlichen Li-  bieten. Den ungewohnlich grofien Sarko-
teratur  willkommen  erscheinen. Als phag (Taf. I), dessen Inschrift an der ent-
Frucht dieses einleitenden Teils darf der scheidenden datierenden Stelle leider un-
Verfasser den Abschnitt iiber das Ca- leserlich ist, mochte ich der ersten Halfte
strum von Intercisa buchen. Der immer des 3. Jhds. zuweisen. Das Relief mit den
wiederkehrenden Annahme, daB die In- Kampfszenen (Abb. 16) diirfte kaum Gla-
sel Szalk das Lager getragen habe, ent- diatorenkdmpfe, sondern cher ins Ro-
zieht er endgiiltig den Boden. Diesem ne- mische iibersetzte Szenen der griechi-
gativen Ergebnis kann er den positiven  schen Mythologie zum Inhalt haben.
Nachweis eines stidlich von Dunapentele Die geringe Ausdehnung der Grq—
gelegenen Kastells gegentiberstellen, das  bungen gestattet vorerst nicht die Ablei-
dem Umfang nach fiir die Cohors miliaria  tung von SchluBifolgerungen, zumal durch
Hemesenorum passen  wirde und nach Raubgruhcrcicn“ die  wissenschaftlichen
dem einstweiligen Befund schon vor dem Interessen betrichtlichen Schaden erlitten
3. Jahrhundert angelegt sein und bis tief haben.

ins 4. Jahrhundert hinein bestanden haben Miinchen. Fr. Wagner.
diirfte. Der Hauptteil der Veroffent-
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Matthias Mayer, Die Romerstrafle
durch das Unterinntal Tiroler
Heimatschriften Bd. I u. II. Buch- und
Verlagshandlung Ed. Lippott, Kutstein
1927. 128 Seiten mit Bildern und Planen.
Der mit den Geldandeverhaltnissen des

Unterinntals wohlvertraute Verfasser hat

sich die Aufgabe gestellt, den Verlaut der

durch das ltinerarium Antonini bezeug-

ten, im Gelinde aber (abgesehen von
cinem kurzen Dammstiick) nicht nachge-
wiesenen Romerstrale von Pons Aeni
(bei Rosenheim) nach Veldidena (Wilten-
Innsbruck) moglichst genau autzuzeigen.
Dieses Ziel sucht er durch Verwertung
aller nur erreichbaren geschichtlichen
Uberlieferungen, alter Karten und Grenz-
linien, durch Vergleiche mit dem Lauf
bekannter Romerstrafien, besonders aber
durch Heranziechung aller Anhalte, die
der Boden selbst bietet, zu erreichen. In
der Ausnutzung seiner Quellen, nament-
lich der Hohltahrten und anderer alter
Wegespuren, hat der Verfasser weit tiber
das zulassige Maf} hinausgegriffen. Auch
bei Berticksichtigung des bergigen Land-
schaftscharakters féllt es schwer zu glau-
ben, daB} die vielgewundene Straflenlinie,
dic in die Kartenausschnitte eingetragen
ist, wirklich die alte Romerstraffe sein
soll. Mit der Straflensuche hat Mayer dic
Bestimmung der Lage von Pons Aeni,
Albianum und Masciacum verkniipft. Er
ist geneigt, die Station der Equites Stable-
siani aut das norische (rechte) Innufer zu
verlegen, also von der auf der ritischen
(linken)  Fluf’seite befindlichen, durch
Funde erwiesenen Zivilsiedlung zu tren-
nen, eine Annahme, die wenig Wahr-
scheinlichkeit besitzt. Albianum mag sich
in der Gegend von Eichelwang (bei Kuf-
stein) befunden haben, ebenso wie Mas-
ciacum in der Umgebung des Schlosses
Matzen, doch mufl davor gewarnt wer-
den, zwischen den heutigen und den ro-
mischen Namen unmittelbare Bezie-
hungen herzustellen, wie dies Mayer tut,
soll nicht wieder ein Riickfall in die ufer-
lose Namendeutung vergangencr Zeiten
Platz greifen.

Wenn auch der Verfasser das gesteckte
Ziel nicht erreicht hat und die Auffin-
dung des ganzen romischen Strafienzuges
bei den wungunstigen Erhaltungsbedin-
gungen uns wohl fiir immer versagt bleibt,
sc hat er doch durch seine verschiedenen
Beobachtungen und Zusammenstellungen
der Heimatforschung allerlei Anregungen
fur Arbeiten mannigfacher Art gegeben
und in diesem Sinne darf seine Schrift
ihren Wert als Heimatbuch beanspruchen.

Minchen. Fr. Wagner.

Die Wehranlagen Nordalbingiens. Zu-
sammenstellung und Untersuchung der
urgeschichtlichen und geschichtlichen

Burgen und Befestigungen von Her-
mann Hofmeister. Herausgegeben
vom Verein fur Lubeckische Geschichte
und Altertumskunde. Heft 2. 1. Amt

Firstentum Ratzeburg. 2. Kreis Herzog-

tum Lauenburg. Libeck, Druck und

Verlag von Max Schmidt-Romhild 1927.

101 S. mit 36 Tafeln und 1 Karte,

Das in dem vorliegenden 2. Heft der
Wehranlagen Nordalbingiens bearbeitete
Gebiet schliefst unmittelbar an das Ar-
beitsfeld des 1. Heftes an und gibt ¢in
abschlicfiendes Bild tber die Ostgrenzc
des von Hofmeister in Arbeit genomme
nen Gebietes.

Wieder hat Hofmeister peinlich genau
alle Wallanlagen und alle Orte, die ir-
gendwie aut eine Befestigung hindeuten,
zusammengestellt.

In seiner Inhaltstibersicht teilt der Ver-
fasser die Wehranlagen in wendische und
sdchsische Ringwille, in Herren- und Rit-
terburgen, in befestigte Gutshofe, Stadt-
befestigungen, befestigte Schlosser und
Schanzen aus der Franzosenzeit ein. Hi-
storische Urkunden ecrmoglichen die Be-
stimmungen der einzelnen Anlagen; nur
bei den wendischen Burgwillen, fir die
meist historische Quellen fehlen, ist das
archdologische Fundmaterial entscheidend
gewesen.

Besonders bedeutungsvoll wird die Zu-
sammenstellung der Wehranlagen in Hof-
meisters Arbeitsgebict, als nunmehr die
Grenzlinie der slawischen und sichsi-
schen Ringwille in diesem sidchsisch-
frankischen  Grenzgebiet gegeben  ist.
Uber die Bedeutung der Grenzlinie wird
Hofmeister wohl in scinem Schluflbande,
in dem er auch den ,Limes saconiae”
niher behandeln will, im Zusammenhang
berichten. Hier sei nur aut die beiden
zum ,Limes saxoniac™ gehorigen Wall-

anlagen, aut die Ertheneburg und den
Sirksfelder Wallberg hingewiesen. lhrer

Bedeutung entsprechend werden sie von
Hofmeister cingehender behandelt. Auch
Schuchhardt!) beschreibt in seinem Atlas
vorgeschichtlicher Befestigungen Nieder-
sachsens beide Anlagen. Die Polemik
Hofmeisters konnte nur durch neue Gra-
bungsergebnisse tberzeugend wirken.
Hofmeisters Ausdehnung der Unter-
suchung auf die Landwehren wund alle
Wehranlagen des Mittelalters bis zu dem
Beginn der Neuzeit ist nicht nur fir den
Historiker bedeutungsvoll. Der Prahisto-
riker weif3 nun fur spater, wo er seine
Untersuchungen einzusetzen hat; denn
vieltach zeigt sich, dafl die historischen
Burganlagen schon in vorgeschichtlicher
Zeit als Befestigungen gedient haben.

1)  Oppermann- Schuchardt,
schichtlicher Befestigungen
Hannover 1888—1916.

Atlas vorge-
Niedersachsens.
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Bei der Behandlung der einzelnen An-
lagen sind die historischen Urkunden
autgefiihrt, die Anlage selbst mit ihrer
Umgebung, — meist unter Beifuigung
eines Ausschnittes aus dem MeBtisch-
blatt — beschrieben und die Ausgra-
bungsergebnisse sowie die vorhandene
Literatur angefuhrt.

Noch mehr als in seinem 1. Heft hat
Hofmeister auch hier wieder Wert auf
dic Zusammentragung der historischen
Quellen gelegt und sie auch meist mit ab-
gedruckt. Dagegen tritt das archiolo-
gische Material vollkommen in den Hin-
tergrund, obwohl, wie Hofmeister in sei-
rner Einleitung S. 2 selbst schreibt, dic
Arbeit besonders den Archidologen die-
rien soll. Nicht cin Fundstick des reich-
lich vorhandenen und auch Hofmeister
bekannten Materials ist abgebildet. Das
ist um so erstaunlicher, als bisher in der
Fachliteratur nur ganz wenig davon pub-
liziert ist.

Einen wesentlichen Teil der Arbeit
umfaBit die kartographische Darstellung
der Wallauftnahmen. In seinem Vorwort
sucht Hofmeister zu begrinden, warum
er trotz der gefundenen Kritik — die-
selbe Form der Darstellung gewihlt hat
wie im 1. Heft. Besonders wendet er sich

gegen Hellmich, der in seiner Be-
sprechung  (Prahistorische Zeitschrilt

Bd. IX S. 1374f.) an Stelle der von Hofi-
meister gewahlten ,Bergstrichzeich-
nungen'* Schichtlinienkarten verlangt.

Hofmeister gibt zwar zu, dafl die
Schichtlinienkarten ein objektiveres Bild
der heute noch vorhandenen Situation
geben, glaubt aber aus édsthetischen Griin-
den und vor allem, weil die meisten sei-
ner Leser Schichtlinienkarten nicht lesen
konnten, bei seinen Zeichnungen bleiben
ZU MUsSen.

Gegen Hofmeister mufl jedoch betont
werden, dafl die Hauptaufgabe der Burg-
wallaufnahmen zunidchst darin bestehen
muf}, die heute noch vorhandene Situa-
tion genau festzuhalten. Es bedarf natiir-
lich keiner Erorterung, dall jeder Ar-
chaologe und alle, die sich mit Burgwall-
fragen beschiéftigen, Schichtlinienkarten
verstchen miussen. Zeichnungen in Hof-
meisters Art sind sehr erwiinschte Bei-
gaben, jedoch gentigt fiir sie ein viel klei-
nerer Mafistab, worauf auch Wolff in der
Besprechung des 1. Heftes in dieser Zeit-
schrift (Germania II, Heft 1 S. 61t
Frankfurt a. Main 1918) hingewiesen hat;
meist werden sich auch die ,Bergstrich-
zeichnungen™ mit den Schichtlinienkarten
verbinden lassen (siche Bersu, Die
Ausgrabung vorgeschichtlicher Befesti-
gungen.  Vorgeschichtliches Jahrbuch
Bd. IT S. 1 Tafel V und VI E, Berlin
1926).

Da die fiir die Siedlungsarchdologie so
bedeutungsvolle Burgwalltorschung neuer-
dings immer mehr in den Vordergrund
tritt, erscheint es notwendig, fiir die Ver-
offentlichung von Burgwallpldnen einheit-
liche Gesichtspunkte zu berticksichtigen.

Hieraus ergibt sich der Hauptmangel
der Arbeit, welche sonst durch ihr mit
grofiem Fleil zusammengetragenes Ma-
terial der systematischen Burgwallfor-
schung ecinen wichtigen Baustein hinzu-
tugt.

Berlin. Chr, Albirecht.
Einfiihrung in die ur- und frithgeschicht-

liche Abteilung des Museums Ratibor.

Ratibor 1927. 15 S. mit 7 Tafeln.

Das von B. v. Richthofen verfafite,
anlaBlich der Eroffnung der Abteilung
am 4. Dezember 1927 von der Oberschle-
sischen Provinzialdenkmalpflege fir Bo-
denaltertimer  herausgegebene  Schrift-
chen bietet zu einer ganz kurzen Ge-
schichte der Entwicklung der Sammlung
cine knappe Ubersicht tiber die vor- und
frihgeschichtlichen Verhaltnisse Ober-
schlesiens an der Hand der Muscumsbe-
stinde in Ratibor. Das Heftchen bringt
auch dem Fachmann allerhand Neues, ¢s
sei hier nur auf die paldolithischen Funde
von Dirschel (Kr. Leobschiitz), auf die
Junglaténematerialien | keltischen Cha-
rakters von verschiedenen Pldtzen in der
Provinz und aut das Sigillatagetdfs von
Tarnau (Kr. Oppeln) hingewiesen. Dic
genannten Spitlaténetunde (von Bieskau,
Kr. Leobschutz u. a. m.) bekunden, wie
auch Richthofen eigens betont, ein vor-
tibergehendes  Vorricken von  Kelten,
wohl von Volcae Tectosages oder eines
anderen, kleineren Volkes, aus Mahren
nach Oberschlesien. eine Erscheinung dic
auch an anderen Stellen nordlich des
Mittelgebirges sich wiederholen dirfte
(bei der Altenburg tber Arnstadt in Thi-
ringen schon einigermafien gesichert). Er-
freulich an dem Richthofenschen Schrift-
chen ist auch, daf es sich freihilt von
all den so schlecht fundierten Lehren, die
vielfach in Norddecutschland als unerldf3-
liches Riistzeug fiir sich an weitere Kreise
wendende Autklarung gelten.

Miinchen. PR e inieicllsies
Carl J. S. Marstrander, Remarqueces

simirglies I sicirip t ilon'sid esSCias

guueisten Bromn ce de Negaue
de Watsch. Mit 21 Abbildungen und

3 Tafeln. Avhandlinger udgitt av Det

Norske Videnskaps-Akademi i Oslo,

II. Hist.-Filos. Klasse 1926, Nr. 2, Osio

1927.

Das Ergebnis dieser paldographisch-
philologischen  Untersuchung verdient
auch bei Althistorikern und Prihistori:
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kern Beachtung. Marstrander hat schon
cinmal iiber die Inschriften der Helme
von Negau geschrieben (Symbolae Oslo-
enses III 1925, S. 37 f.), freilich nur nach
der Wiedergabe in Mommsens alter Arbeit
iber die Inschriften nordetruskischen Al:
phabets. Nach der Priifung der Originale
in Wien kommt er nun zu einer teilweise
anderen Lesung. Seinen Austithrungen
hiertber figt er noch eine Besprechung
der bisher nur ungentigend bekannten In=
schrift aut dem zweiten Helm von Watsch
in Krain an. Das Alphabet der Helmin-
schriften 1af3t Beziechungen zum altsabelli-
schen in Picenum erkennen.

Von
Depotfundes von Zenjak bei Negau in
Sudsteiermark, die typologisch als spite
Veiterfihrungen der bekannten altetrus-
kischen Helmhutform zu bezeichnen sind,
tragen mehrere Marken und eingeritzte
Striche ohne Inschriftencharakter, daun
zwei weitere auch Inschriften. Der eine
dieser Helme zeigt gleich vier Inschriften,
zu einer eingepunzten noch drei einge-
ritzte, die verschicdene Héande verraten;
cine laft sich nicht aus dem Keltischen er-
klaren, die ubrigen enthalten offenbar kel:

den zwanzig Bronzehelmen des

tische Personennamen im Genitiv. Die ein-
geritzte Inschrift des zweiten Negauer
Helmes, auf dem sich noch mehrere

Gruppen cingeritzter Zeichen unbestimm-
ter Bedeutung vorfinden, liest Marstrander
Atz ats e St el v ad N\ T/

das er als Harigasti Teii filii Faber bezw.
Fabrica (dann die nachfolgenden Zei-
chen) interpretiert; die Namen spricht er
als germanische Personennamen an.
(Harigast-Herigast und Teia — ein Teius
allerdings auch von ciner lateinischen In-
schrift aus Dalmatien bekannt, hier aber
wohl kaum als germanisch autzufasscn).

Bei der cingepunzten Inschrift auf dem
typologisch nahestehenden Helm von
Watsch handelt es sich nach Marstrander
um einen etruskischen Personennamen im
Nominativ (Terisna), womit jedoch kei-
neswegs der etruskische Charakter der
Inschrift behauptet werden kann (z. B.
ist in eciner venetischen Inschrift von
Ateste ein keltischer Name enthalten).
Den fraglichen etruskischen Namen findet
Marstrander auch in der Inschrift des
Bronzevasenstiickes aus dem Funde von
Greifenstein bei Bozen in Siidtirol.

Der Verfasser mochte die Helme in die
Zeit der Wanderung der Kimbern und
Teutonen datieren.

Marstranders Erkldrung der wichtigen
Inschrift des zweiten Negauer Helmes
bezw. die Ergdnzung des va zu faber
oder fabrica erscheint bedenklich. Ich
mufl es natiirlich Sprachforschern tiber-
lassen, zum philologischen Teil der Inter-

pretierung Stellung zu nehmen, Archdolo-
gisch ist viel dagegen einzuwenden. Die
vorgeschlagene Deutung wiirde also fiir
eine Zeit wohl nach der Griindung von
Aquileia, aber noch vor Augustus, im
nordostoberitalisch-ostalpinen Gebiet oder
gar noch weiter sudwarts eine Helm-
tabrik voraussetzen, die ein fruh so weit
nach dem Stuiden verschlagener Germane
hier irgendwo, in einem ihm oder wenig:-
stens scinem Vater vollig fremden Kul-
turkreise unter ciner Bevoilkerung grund-

verschiedenen Stammes  betrieb. und
zwar in Konkurrenz mit wohl benach:-
barten Helmwerkstitten, die in Handen

Angehoriger anderen Stammes waren —
die gepunzte Inschrift des ersten Negauer
Helmes konnte sich ja auch auf einen
Fabrikanten beziechen. Jedoch haben diese
unabweisbaren Folgerungen aus Mar-
stranders Erkliarung wenig Wahrschein:
lichkeit fur sich, zumal wir nicht einmal
wissen, an welchen Orten innerhalb des
angedeuteten Gebictes die Helme dieser
Reihe hergestellt worden sind.

Ebenso wird man auch Marstranders
Zeitansatz nicht ohne Widerspruch hin-
nehmen konnen. Die angegebene Datie-
rung wire freilich moglich, erweisen oder
wenigstens wahrscheinlich machen lafit
sie sich jedoch keineswegs. Marstrander

wurde offenbar durch die Namen der
cinen Inschrift auf die Kimbern hinge-
lenkt. Aber man kann alle diese Helme

cbensogut mit anderen historischen Er-

cignissen etwas dlterer oder auch jiin-
gerer Zeit in Zusammenhang bringen.

Als einigermaflen sicher darf wohl gel:
ten, dafl der Depotfund von Negau aus
dem gleichen Anlaf} in den schiitzenden
Boden gekommen ist wie die beiden ein-
zeln getundenen Helme von Watsch, ein
cntsprechender vom Berge Kopa hinter
Ternava bei Egg ob Podpetsch in Krain
(Miillner, Typol. Formen Landesmus. Ru-
doltinum Laibach 1900, Taf. XXXIII 8
— Fundangabe Lukoviz ungenau; Desch:-
mann, Fihrer 1883, S. 85) und wieder ein
gleicher aus der Tominzgrotte bei St.
Kanzian im Osterreichischen Kiistenlande
(Much, Prah. Atlas LII 9; Marchesetti,
Ric. preist. nelle caverne di S. Canziano,
Taf. IT 52). Aber so wenig wir im Augen:-
blick wissen, wo diese Helme herge-
stellt worden sind (cine der Werkstitten
konnte vielleicht in Aquileia zu suchen
sein), so wenig konnen wir mit Bestimmt-
heit sagen, wer die Helme der genannten
Funde getragen bezw. hier versteckt oder
verloren hat, etwa bodenansissige oder
fremde Krieger (durchziehender Volker)
oder Soldaten (ciner Truppe des letzten
Jahrhunderts der Republik). Sollten die
Personennamen der einen Inschrift wirk:
lich germanisch sein, so lieBe das ja auch
noch andere Maglichkeiten zu als gerade



cinen Zusammenhang mit den Kimbern.
Dieses Sprachdenkmal wire jedenfalls
dann eine willkommene Erginzung eines
archidologischen Zeugnisses hellenistischer
Zeit, ich denke hier an den Germanenkopt
der Sammlung Somzée. Will man wegen
des Vorkommens solcher Helme in einem
Depotfund an Besitz eines Einheimi-
schen denken, so muf} es sich, wie gerade
die Negauer Inschriften lehren, bei dem
Depottund um Besitz handeln, dessen ein-
zelne Stiicke unmittelbar oder mittelbar
von verschiedenen Vorbesitzern irgendwie
erworben worden sind (die Inschriften des
ersten Negauer Helmes lassen schlieflen,
dafy dies Stiick erst noch durch verschie-
dene Hidnde gegangen ist, bis es der De=
potfundbesitzer erhielt). Trotz der viel-
sagenden Inschriften kommen wir aber
bei dieser Fundgruppe mit der archiolo-
gisch-historischen Auswertung leider noch
keinen Schritt weiter, zumal wir aus den
betreffenden Gebieten des Ostalpen-
randes fiir die Spitlaténestufe bisher nur
durftiges Fundmaterial zur Verfiigung
haben, also diese Zeiten archidologisch nur
erst duflerst mangelhaft tiberschauen.
Minchen, PRkEecknicicldc
Karl Gumpert, Frinkisches Meso-
lithikum. Die steinzeitliche Besied-
lung der frankischen Rezat und oberen

Altmithl im Tardenoisien  (Mannus-
Bibliothek Nr. 40). Leipzig, C. Ka-
bitzsch 1927. 121 S. mit 180 Abbil-

dungen, iiber 1000 Steinwerkzeuge dar-
stellend.

Ich gestehe gern, dafl ich mich selten
tiber ein Buch so herzlich getreut habe
wie iiber dieses Werk eines bayerischen
Privatmannes, der, ganz auf sich gestellt,
geradezu eine neue Welt fur uns ent-
deckte und seine Schitze nun mit der
ganzen Liebe des Sammlers und For-
schers, der jedes Stiick selbst gefunden
hat, dem jedes Gerdt nicht nur ein Typ,
eine Nummer, sondern auch die Erinne-
rung an frohes Entdecken und Finden
bedeutet, vor unseren verwunderten
Blicken ausbreitet. Wo bleibt angesichts
so reicher Funde — handelt es sich doch
um 11000 Werkzeuge mesolithischen
Charakters — dann das angeblich im Me-
solithikum und spater mit unzugéinglichem
Urwald bedeckte und unbewohnbare In-
nere von Deutschland? Dies ist einer der
Gedanken, der einen schon beim fliichti-
gen ersten Bldttern in dem Buche uber-
fallt. Denn dafl nur die von Gumpert be-
treute Gegend so reiches Material zu lie-
fern vermag, wird wohl niemand glauben.
Ist es doch hier wie auch sonst so, daf
die reichen Funde sich um fleiflige Samm-
ler gruppieren und die Fund- oder Sied-
lungskarten oft eher als Statistik der
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mehr oder weniger eifrigen Sammeltitig-
keit zu werten sind, denn als Belege fur
die tatsachlichen urgeschichtlichen Ver-
haltnisse. Angesichts der in diesem Buche
vorliegenden Leistung werden hoftentlich
auch die zahlreichen noch immer gegen
jede private Sammeltatigkeit eingestell-
ten Fachleute ihr Urteil ein wenig revi-
dieren. Ich bin seit Jahren uberzeugt, dald
wir die urgeschichtliche Forschung zum
mindestens etappenweise nur mit Hilfe
der privaten Sammler werden fordern
konnen, und das Gebiet der steinzeit-
lichen Siedlungskunde sollte ja deren Do-
mdne sein; was hier ein privater Samm-
ler leisten kann, beweist wie wenige an-
dere Gumperts Arbeit. Man darf auch
nicht vergessen, dafl, ganz allgemein ge-
sprochen, die Qualitidt der von den Samm-
lern geleisteten Arbeit durch freudige
Hilfeleistung und Leitung der verant-
wortlichen Stellen sich bedeutend stei-
gern ldfit. Die Einstellung der Fachkreise
gegentiber den privaten Sammlern ist
vielfach eine Betonung des Gegensatzes:
hie Wissenschaftler, hie Liebhaber. Ge-
wif} ist es im Anfang oft weniger Erkennt-
nisdrang als die Gewalt des Stimmungs-
zaubers des Findens und Besitzens, der
den Privatsammler zundchst in seine
Sphire zieht. Dafl es nicht dabei bleibe,
daf} allmihlich Freude am Erkennen und
Kritischer Sinn sich neben jenem Erleben
cntwickle, das sollte eben auch dic
Sorge der Fachkreise sein. Dann werden
Sammlerpersonlichkeiten wie Gumpert,
die aus eigner Kraft heraus ihre Arbeit
auf eine derartige Hohe brachten, nicht
mehr einsame Einzelerscheinungen blei-
ben, wie sie es heute noch sind.

Was den Inhalt des Buches betrifft, so
tiberwiegt hier vorldufig noch das Refc-
rat iiber die Funde und Befunde. Es fehlt
jedoch der lebhaften und gut lesbaren

Darstellung keineswegs an Versuchen,
die Dinge in einen grofleren Rah-
men zu stellen. Die riesenhafte Stoff-

menge und Formenmannigfaltigkeit dar-
stellerisch zu meistern, war nicht leicht
und ist dem Verfasser in anerkennens-
wert hohem Mafle gelungen, wobei er
sehr von seinem zeichnerischen Talent
unterstiitzt wurde. Dieser fur Deutsch-
land erste Versuch, den ganzen Typen-
gehalt so grofler mesolithischer Funde zu
systematisieren, verdient alle Anerken-
nung. Hier heif’t es, wie bei jeder gesun-
den Systematik, sowohl die Verschieden-
heit als auch das Gemeinsame erfassen.
Ohne Frage hat Gumpert den ersten
Teil dieser Aufgabe am gitindlichsten
gelost und hier und da- auch ein wenig
ibertrieben.  So scheinen mir z. B.
Typus 2 und 4 der Formentafel Seite 106
nicht zu trennen zu sein; ich mochte vor-
schlagen, 4 zu 2 zu zihlen, da mir die
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echte  querschneidige  Pfeilspitze
Gumperts Typen zu fehlen scheint.
ahnlicher Weise lieffen sich wohl

manche von Gumpert getrennte

men und Formkomplexe zusammen-
ziehen. Es ist ferner eine schwierige
Frage, die aber doch beantwortet werden
mufy, wieviel von den Formen etwa un-
vollstandiges Gerdt ist. Die grofie
Masse besteht sicher aus fertigen Erzeug-
nissen. Die Namengebung wiirde durch
Nachfeilen hier und da gewinnen;
~Kratzerchen mit Nase® klingt z. B. wohl
besser als ,,Nasenkratzerchen™. Die Form
Abbildung 44 hat nichfs mit Spaltern zu
tun; der Ausdruck Mikro-Spalter wire
daher zu dndern. Vielfach schliefen die
Namen eine zur Zeit noch gar nicht aus-
gemachte Gebrauchsbestimmung in sich,
z. B. wenn Verfasser die am Ende ab-
geschragten Steinklingen mit nicht retou-
schierter Basis (Abb. 172 No. 12) als
Mikro-Klingenschaber bezeichnet; das in
dieser Benennung enthaltene hypotheti-
sche Element wire hier und in anderen
Fdllen besser auszumerzen.

Vor allem bedarf das reiche Material
noch der Durcharbeit auf chronologische
Unterschiede hin. Dazu ist ein Heraus-
schilen der leitenden Typen notwendig,
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der fiir diesen Zweck nicht verwend-
bar, da gerade die fihrenden Ty-
pen wie gewisse feine Abwandlungen der
Dreiecke, der Stichel, der Rhomben und
Trapeze etc. hier gar nicht aufgenommen

sind. Ich' will nicht sagen, dafl die Er-
gebnisse der belgischen Forscher ohne

weiteres restlos auf das stiddeutsche Tar-
denoisien  ibertragen werden sollten.
Man darf wohl vermuten, daf’ die Ver-
anderungen hier dhnlich wie dort erfolg-
ten; aber das reiche stiddeutsche Mate-
rial wird bei der Anwendung richtiger
Methoden vielleicht seine eigenen Dekli-
nationsregeln offenbaren. Ob bei Ans-
bach ein echtes Frith-Tardenoisien vor-
kommt, erscheint mir zweifelhaft, da dic
in Abbildung 56 vorliegenden Pfeilspitzen
meist atypisech sind. Die groffe Massc
diirfte dem mittleren Tardenoisien Bel-
giens entsprechen, woftir vor allem die
Art der Dreiecke und das Auftreten ent-
sprechender Mikro-Stichel spricht. Dann
ist sicher spites Tardenoisien vorhan-
den, worauf vor allem die Trapeze deu-
ten (Abbildung 30 als querschneidige
Pfeilspitze bezeichnet). Der Verfasser
wird diesem groflen und wertvollen Mate-
rial durch ecine derartige Behandlung ge-
wil noch manche wertvolle Erkenntnis
abgewinnen.

wie das diec belgischen Forscher (vor
allem Rahir) so meisterhaft verstanden Hamburg. G. Schwantes.
haben. Die statistische Tafel ist lei-
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