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Die am Haimberg gefundenen Bronzen sind in ihren charakteristischen
[Formen einmal wichtige Zeugen fiir die Fortdauer der Besiedelung jener Héhe
bis zur ausgehenden Bronzezeit. freilich einer Besiedelung nur fiir die Zeiten
der Gefahr: die gleichzeitigen Griber und Wohnplitze der Epoche liegen in
fruchtbarerem und gangbarerem Gelinde. AuBerdem gewihren uns insbeson-
dere die Scheibenfibeln und der Schildbudkel einen Einblidk in die Handels-
und Verkehrsbeziehungen. die von nordischen Lindern ausstrahlten. Zu dem
baltischen Bernstein aus zahlreichen Nekropolen der Fuldaer Landschaft ge-
sellen sich nun auch diese Erzeugnisse einer Kunstfertigkeit. wie sie in den
Ldindern um die Ostsee geiibt wurde. Der Weg aber. auf welchem diese Kunsi-
schitze ins Land gelangten. kann kein anderer sein als die Antsan-via. dic
schon zur Zeit der Schnurkeramiker in unmittelbarer Nidhe nordlich des
Haim- und Schulzenberges voriiberzog. die ums Jahr 2000 vor Christus Thii-
ringen mit dem Rhein verband. die auch noch in der Sturmius Vita fiir das
8. Jahrhundert nach Christus als der Weg bezeichnet wird. auf weldhem die
Kauflente mercandi cansa von Thiiringen nach Mainz zichen.

Fwlda. J.Vonderanu.

Barbarenfigiirchen aus Kostolac (Viminacium).

Im Jahre 1926 wurde in der Nihe der Weifertschen Bergwerksanlagen in
Kostolac (Nordserbien). also unweit des antiken Viminacium, das im Nach-
stehenden verdoffentlichte kleine Bleifigiivchen gefunden. Herrn Generalgou-
verneur Georg Weifert in Belgrad sei auch an dieser Stelle fiir die Frennd-
lichkeit herzlichst gedankt. mit der er die Veroffentlichung dieses in seinen
Jesitz gelangten interessanten Stiickes gestattete.

Das kleine Bleifigiirchen hat eine Hohe von 45 ¢m und eine Breite von
.4 em. Es ist keine Rundplastik im eigentlichen Sinne. sondern flach gehalten.
wie moderne Zinnsoldaten. die Didke betrigt nur 0.6 em. Seitlich sind die
GuBniihte noch deutlich erkennbar. Das Blei ist nur sehr wenig oxydiert. wie
das Figiirchen iiberhaupt nur wenige Beschidigungen aufweist. Der linke
FuB und die rechte Hand sind abgebrochen. ansonsten zeigt das weiche Blei
nur kleinere Eindriicke und Abschiirfungen.

Die Figur stellt offenkundig einen jugendlichen. bartlosen Barbaren dar,
der mit engen, langen, bis an die Knochel reichenden Hosen bekleidet ist. die
seitwirts, ihnlich wie Indianerhosen. lange Fransen haben. die an der AuBen-
naht der Hosen ansetzen. An den FiiBen trigt er lange, aus einem Stiick Leder
geschnittene und ohne Sohlen hergestellte Schnabelschuhe. dhnlich den ser-
bischen Opanken. doch diirfte die starke Aufbiegung des heute allein erhal-
tenen rechten Schuhes nicht urspriinglich sein. Um die Mitte hat der Barbar
einen Giirtel. in welchem links und vechts je ein kurzes Dolchmesser steckt.
Der Oberkorper scheint unbekleidet zu sein. Die Linke hilt einen ovalen
Schild, der an der Innenseite durch strahlenformig vom Zentrum ausgehende
Rippen verstirkt ist. An der AuBenseite schmiickt ihn ein sechszadkiger grofBer
Stern, in welchem noch Spuren einer Figur erkenntlich sind (Tierkopf nach
links gewandt?). Um den Stern. entlang dem Schildrand, lauft eine Reihe
von Punkten. Die rechte Hand ist. wie erwihnt. abgebrochen. Sie war erhoben
und hielt. allem Anscheine nach, einen zum Wurf bereiten Speer. Als Schmuck
tragt der Barbar um den Hals einen Halsring, torques. mit drei Anhingern an
der Vorderseite, an den Oberarmen didke Armreifen. Das Haupthaar ist lang
und fallt riickwirts iiber den Nadcen herab. Ein Teil ist anscheinend um das
Haupt gelegt und riidewéirts zu einem Knoten gebunden. Da das Figiirchen
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stisch zu sein. So finden wir allenthalben aufl der Trajanssaule Sarmaten.
Daker u. a. mit derart verzierten Kleidungsstiidken (Minteln). Hosen mit
dhnlicher fransenartiger Verzierung finden wir allerdings. soviel ich bei dem
Mangel an entsprechendem, mir zur Verfiigung stechendem Vergleichsmaterial
sehe, keine. Eine Deutung unseres Figiirchens auf Grund des monumentalen
Materials ist also nicht moglich. Nur ganz im Allgemeinen kinnte man sagen.
dal} es sich um einen Ostbarbaren handelt.

Nicht viel weiter kommen wir bei Durchsicht der literarischen Nachrichten.
Mau hat im ersten Bande der RE im Artikel evafvoidec alle Nachrvichten iiber
die Beinkleider bei den nichtklassischen Volkern zusammengestellt. Die Hosen-
tracht findet sich demnach cinerseits bei den Persern und den benachbarten
\ 6lkern. anderseits bei den nordlichen Barbaren: Kelten, Germanen und Sar-
maten. Von den reichgeschmiickten Beinkleidern der Orientalen abgesehen.
die fiir unser Figiirchen nicht in Betracht kommen. haben wir allerdings kei-
nerlei Nachricht. die unmittelbar von unserer Fransenverzierung berichten
wiirde. wohl aber kinnte man indireki aus einigen Stellen davauf schliclen.
Mehrfach haben air ndmlich Kunde von der Bekleidung der Sarmaten.
[acitus Germania ¢. 17. spricht iiber die Bekleidung der Germanen: locuple-
lissimi veste distinsuntur. non fluitante. sicut Sarmalae ac Parthi, sed
stricta el singulos artus exprimente. Ob unter vestis gerade die Beinkleider
zu verstehen sind. wird zwar nicht ausdriicklich gesagt. ist aber wahrschein-
lich (vgl. C. Miillenhoff. Deutsche Altertumskunde 1V. S.575. Neudruck 1920).
Ahnlich charakterisiert auch Ovid Trist. V 7. 49 die Kleidung der Sarmaten
als laxae bracae. aber 'I'rvist. ITI 10, 19, sagt er bezeichnenderweise: pellibus
ol sutis arcenl mala [rigora bracis. Lucan. | 430 spricht auch von weiten
Beinkleidern: fe laxis imitantur. Sarmata. bracis Vangiones. Fs werden also
anscheinend durchwegs weite Hosen als fiir die Sarmaten charakteristisch
bezeichnet. Im Gegensatz dazu stehen aber die bildlichen Darstellungen der
Sarmaten. z. B. auf der Markussidule. wo sie mit enganlicgenden Hosen dar-
gestellt sind. und dhnlich auch die Daker auf der Trajanssiaule und die
Bastarner aufl dem Monument von Adamklissi. A, Gudeman in seinem
Kommentar zur Germania vermutet kiinstlerische Riidksichten [iir diesen
Widerspruch. Aber konnte nicht gerade der Ausdruck fluitans vestis bei
Tacitus auf die langen Fransen entlang der Nihte bei unserem Figiirchen
sich beziehen? Wenn Ovid Trist. 11T 10. 19 von sulae bracae spricht. so mul?
dies doch irgendwie charakteristisch gewesen sein. da doch auch andere Hosen
gendht sind. Und das liBt sich wohl am ehesten so vorstellen, dall die Nihte
durch die angenihten') schmiickenden Fransen besonders hervorgehoben
worden waren.

Dal} unser Figiirchen am chesten noch einen Sarmaten darstellt. dafiir
spricht auch. was wir sonst iiber die Ausriistung der Sarmaten erfahren.
Nach Strabo VII 307 haben sie Helme von ungegerbtem Ochsenleder, Panzer
und geflochtene Schilde, sowie Lanze, Schywert und Bogen. Die strahlenformic
von der Mitte ausgehenden Rippen auf dem Schilde unseres Figiirchens
konnte man gerade damit erkliren. daB es sich um cinen geflochtenen Schild
handelt. Die Rechte hielt einen zum Wurf bereiten Speer, wie er mehrfach
fiir die Sarmaten bezeugt wird (Tacit. hist. I 79, Amm. Mare. XIX 11). Die
Deutung als Sarmatenfigiicchen kann freilich nur vermutungsweise vorge-
tragen werden. zwingend sind die Griinde dafiir keineswegs.

Was die zeitliche Stellung unseres Figiirchens anbelangt. mochte ich es
seinem Stil nach am ehesten dem zweiten nachchristlichen Jahrhundert zu-

1) Die Fransen konnen aber auch auf die Weise gebildet werden, daB man die nicht
gebundenen Kettenfdaden am Ende des Gewebes nicht entfernt, sondern stehen 1dBt.
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hier verschiedene Abschiirfungen und Beulen aufweist, ist es nicht klar er-
sichtlich, wie hier das Haar gelegt ist. Es ist auch nicht ausgeschlossen. dalB es
sich um einen eigenen Kopfputz, eine Binde oder dergleichen handelt. Die
Arbeit selbst ist verhdltnismaBig recht gut fiir eine in so kleinen Dimensionen
und aus billigem Material hergestellte Statuette. nur das linke Bein ist etwas
unnatiirlich grol3 geraten.

Die Frage, was fiir ein Barbar in unserem Figiirchen dargestellt war, ist
nicht so leicht zu beantworten. Schen wir uns nach Parallelen um. so finden
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\bb. 1 und 2. Barbarenfigiirchen aus Kostolac (Viminacium)
(Etwas vergrofiert.)

sich, soviel ich sehe. keine entsprechenden. Es lassen sich zwar [iir einzelne
Ziige Parallelen aufweisen, aber eine in ihrer Gesamtheit entsprechende Bar-
barendarstellung scheint es nicht zu geben. Die lange Haartracht ist nichts
Charakteristisches. Sie findet sich im allgemeinen bei Barbaren, z. B. mehrfach
auf Gallierdarstellungen, so zahlreich auf den etruskischen Urnen bei Bien-
kowski, Darstellungen der Gallier in der hellenistischen Kunst S. 105 £f. Rechts
ist hier ein Gallier mit einer dhnlichen langen Haartracht dargestellt. Bei den
Germanen war die Haartracht. soviel wir wissen, anders: von riickwirts nach
vorn gekimmt und iiber dem Scheitel oder scitwirts zu einem Knoten ge-
bunden. Auch der Halsschmudk unseres Figiirchens ist kein besonderes Cha-
rakteristikum, das uns zu einer Deutung helfen kionnte.

Bezeichnender fiir unsere Statuette sind die langen Hosen mit den eigen-
artigen Fransen als Aufputz. Schon die Isis-Noreiastatue des Klagenfurter
Museums (vgl. Egger, Fiihrer durch die Antikensammlungen des Landes-
museums in Klagenfurt S. 64) hat ihr Gewand mit dhnlichen Fransen ge-
schmiidet und trigt iiberdies einen ganz dhnlichen IHalsschmuck wie unser
Barbar. Die Fransen scheinen dann besonders fiir Ostbarbaren charakteri-



— 29

schreiben. und. wenn die Erklirung als Sarmate zutrifft. wire hier wohl
an die Sarmatenkimpfe Mark Aurels zu denken, der 176. wie wir unter an-
derem auch aus Miinzen wissen, DEE SARMATIS triumphierte.

Eine weitere Frage ist die nach dem Zwedk unseres kleinen Bleifigiirchens.
Handelt es sich hier um ein einfaches Votivfigiirchen oder nm ein Kinder-
spielzeug, dhnlich unseren heutigen Zinnsoldaten, oder welchem sonstigen
/weck mag die kleine Statuette gedient haben? Was die Verwendung als
Bleisoldat anbelangt, gibt Th. Hampe, der sich mit der Geschichte dieses
Spielzeugs eingehend beschiftigt hat, in seinem Buche ..Der Zinnsoldat™
(Berlin 1924)%) S. 25 f. und S. 106 einige Hinweise auf angebliche antike Vor-
ldufer aus Blei und Zinn, aber auch aus Bronze. Aber es ist. wie ich glaube,
fraglich, ob wir hier tatsichlich Kinderspielzeuge vor uns haben. Hampe er-
wahnt da u. a. eine kleine unversffentlichte, wahrscheinlich hellenistische
Bleifigur eines Reiters im Kampf mit einem Lowen, etwa 3% c¢m hoch, die
in der Krim gefunden wurde und sich jetzt im stidtischen Museum zu Stettin
befindet, ferner einen angeblichen Caesar zu Pferde aus einem Grabe bei
Pesaro (Abbildung in Velhagen u. Klasings Monatsheften 1898/9 | in einem
Aufsatz iiber Zinnfiguren, der mir aber nicht zugiinglich ist) und einen Fund
aus Mainz. FEs ist dies eine Zinnfigur eines lebendig wiedergegebenen
romischen Soldaten mit kurzem Schwert und groBem Schild, Beinschienen
und Helm. Das Figiirchen befindet sich jetzt mit anderen dhnlichen Figuren
im Britischen Museum in London (Abb. Forrer, Reallexikon S. 698 Fig. 540)
Hampe will S. 25 auch in den kleinen Bleifiguren aus den hallstattzeitlichen
Grabhiigeln von Frogg bei Rossegg in Kirnten (Egger, Fiihrer S. 88f), dic
unter anderem auch Reiter darstellen. cin Kinderspielzeug erkennen. Aber
die flachen Bleifigiirchen waren einst mit Harz am Rande von Graburnen an-
geklebt und hatten also als Dekoration gedient. Die rundplastischen Blei-
figiivchen aus Frogg, menschliche Gestalten mit wohlcharakterisiertem Unter-
schied des Geschlechts, sind demnach gleichfalls keine Spielzeuge. sondern
wohl cher Votivfigiirchen und Grabbeigaben. Demselben Zwedk, wie die
Figiirchen aus Frogg miissen auch die von Stephani, Compte Rendu de la
Comm. imp. 1874, S. 32 und Tf. [ Nr. 11—24 publizierten siidrussischen Blei-
figiirchen gedient haben. Es handelt sich um Bleifigiirchen, die 1873 in Olbia
ausgegraben worden sind und die sich enge an drei ganz dhnliche Statuetten
anschlieBen, welche schon friither vom Grafen Uworoff an demselben Orte
entdedst und dann versffentlicht worden sind. Alle diese Bleifigiivchen sind
ganz flach gehalten, bei einigen ist die Riickseite iiberhaupt nicht ausgefiihrt.
bei anderen wieder nur flichtiz. Da unter anderem auch Stierschidel mit
Doppelbeilen und Opfertroddeln dargestellt sind, wird es sich wohl um
Votivgegenstinde handeln. Andere Figuren stellen wieder einen zweiridrigen
von zwei in eiligem Lauf dahinstiirmenden Pferden gezogenen Wagen dar,
auf welchem sich ein mit einem langen Untergewand bekleideter Wagen-
lenker befindet. Eine zweite Figur (Nr. 12 bei Stephani) stellt einen Reiter
in ruhiger Haltung dar, an dessen Schenkel nach skythischer Art e¢in Dolch
befestigt ist. AuBerdem publiziert Stephani unter Nr. 13 und 14 nocdh zwei
heftig vorwirtsstiirmende Krieger mit Schild, Helm und Schwert. Der ge-
meinsame Fundort mit den zuerst erwiithnten bleiernen Stierschiadeln laBt
auch fiir diese Stiicke eine Deutung auf Votivgaben zu. Uberdies verweist
Stephani auch auf die ganz dhnlichen Figuren, die beim Menelaion in Sparta
in auBerordentlicher Anzahl gefunden worden sind (RoB, archiol. Aufsiitze
I1. p. 341). Derartige Votivfiguren aus Blei finden sich auch sonst haufig. Ich

) Hr. Prof. Drexel bin ich fiir den Hinweis auf dieses Buch zu groBem Dank ver-
pflichtet.
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erwahne hier nur beispielsweise eine kleine Fortunastatuette mit Fiillhorn
und Steuerruder im Museum zu Pettau (erwihnt bei M. Abramié, Fiihrer
durch Poetovio S. 127), eine unveroffentlichte, stark verstiimmelte Venus-
statuette aus Viminacium, jetzt im Belgrader Nationalmuseum usw. Ein Teil
der antiken Bleistatuetten hat also unzweifelhaft den Charakter von Votiven.
Aber auch das erscheint mir mehr als zweifelhaft, daB eine Reihe von an-
deren Statuetten, namlich die von Hampe S. 25 ff. und S. 106 angefiihrten,
zu denen mnoch u. a. eine im Arch. Anzeiger XX [1905] 64 erwihnte eines
skytischen Reiters aus Olbia und natiirlich auch unser Bleifigiirchen kommen,
tatsichlich Vorlaufer unserer Zinn- bezw. Bleisoldaten ist. Ich glaube, wir
tragen hier zu sehr einen mehr oder weniger modernen Begriff herein. Wenn
wir hier schon nicht Votivfiguren, wie in Frogg, Olbia usw., vor uns haben,
so mochte ich mir diese Statuetten doch noch am ehesten als Teile von
Miniaturnachbildungen groBerer Triumphaldarstellungen denken, wozu vor
allem der dargestellte Gegenstand paBt. Wir haben bekanntlich mehrfache
Nachrichten iiber romische Triumphalgemilde, die sehr realistische bildliche
Darstellungen von Kriegsziigen boten, die zur Feier des betreffenden
Trinumphes fiihrten. G. Rodenwaldt hat vor kurzem die antiken Nachrichten
dariiber in den Rom. Mitt. XXXVI/XXXVII 80 ff. zusammengestellt®). Eine
Umsetzung derartiger Gemilde ins Relief haben wir auf der Trajans- und
Mark Aurelsiule, ferner in den Reliefs des Septimius Severus-Bogens. [s
laBt sich weiter ganz gut denken, daB dann nach diesen groBeren Darstel-
lungen Gruppen von kleinen Statuetten gewissermalen als Auszug aus dem
Ganzen hergestellt wurden und eine weitere Verbreitung fanden. Derartigen
Gruppen mogen iibrigens auch manche Bronzestatuetten angehort haben, wie
z. B. der knieende Germanenjiingling der Pariser Nationalbibliothek (Kultur-
geschichtl. Wegweiser durch das rém. germ. Centralmuseum Nr. 3 Abb. 7).
das Bronzefigiirchen eines gefangenen Germanen in London (Wegweiser
Abb. 8) oder das eines niederstiirzenden germanischen Reiters in Wien (Weg-
weiser Abb. 11). DaB das Material in dem einen Fall Blei, in dem anderen
Bronze ist. andert wohl nichts an der urspriinglichen Zwedkbestimmung. Blei
war eben das billigere Material und erméglichte die Herstellung einer
groBeren Anzahl gleicher Stiicke.

Also als Teil einer Triumphaldarstellung en miniature. bezw. genauer ge-
sagt, als Teil einer in Rundplastik umgesetzten, inhaltlich wohl gekiirzten
Kopie eines Triumphalgemédldes mochte ich mir am liebsten unseren Bar-
baren vorstellen, etwa, wenn es sich tatsdchlich um einen Sarmaten handelt.
als Teil einer Triumphaldarstellung der Sarmatenkampfe aus der Zeit Mark
Aurels. Aber damit betreten wir schon zu unsicheren Boden.

[Laibach. Balduin Saria.

%) Von ilteren Zusammenstellungen sei auch hier hingewiesen aufl Raoul-Rochette,
Peintures antiques inédites 298 ff., weiters Burckhardt, Diec Zeit Konstantins des
GroRen 309 f., sowie Friedlidnder, Sittengeschichte I11'° 50 f.





