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Ausgrabungen in Vetera 1932-1934.
Nachdem zuletzt in dieser Zeitschrift (15, 1931, 221) iiber das Vetera-

Unternehmen berichtet worden war, hat es zunéchst ganz ruhen miissen. Erst
im November 1932 konnte die Grabung dank besonderen Bewilligungen des
Rheinischen Provinzialverbandes und der Notgemeinschaft der Deutschen
Wissenschaft wieder aufgenommen und ohne lingere Unterbrechung bis Ende
Januar 1934 fortgefithrt werden. Das Ergebnis bildet die Ausfiillung der Liicke,
die der Plan des claudisch-neronischen Doppellegionslagers zwischen dem
groBlen Lazarettgebdude Z und dem westlichen Legatengebiude H bis dahin
noch zeigte (Abb. 1).

Den grofiten Zeit- und Arbeitsaufwand erforderte das Gebiaude a nérdlich
der via principalis, dessen Untersuchung schon 1914 begonnen und bei Kriegs-
ausbruch abgebrochen worden war. Die Arbeit gestaltete sich infolge der ver-
hiltnismaBig tiefen Verschiittung recht langwierig, doch kam schlielich die
Baugeschichte des Gebdudes in ihren Hauptziigen klar heraus, was besonders
deshalb wichtig ist, weil sein im Jahre 1928 untersuchtes Gegenstiick in der
Osthilfte des Lagers sich infolge weitgehender Abtragung der romischen Ober-
flache sehr liickenhaft erhalten zeigte und daher ziemlich unklar hatte bleiben
miissen. Auch hier im Westen ist der Befund recht verwickelt, doch laBt sich
das Gewirr der Mauerfundamente bzw. -fundamentgruben unschwer auf drei
verschiedene Bauzustinde zuriickfithren, neben denen freilich hier und da
noch kleinere Verinderungen in den Zwischenzeiten angenommen werden
miissen (Abb. 2 und 3).

Das zuerst errichtete Gebidude a malB 45 bzw. 46 m in ostwestlicher und
51.85 m bzw. 52.40 m in nordsiidlicher Richtung. Es bestand aus vier Fliigeln,
die um einen oblongen Hof von 17.60x20.80 m Ausdehnung zusammenge-
schlossen waren. Einen Laubengang scheint der Hof nicht besessen zu haben,
wenigstens wurden keine sicheren Spuren davon gefunden. Eine in der Mitte
des Hofes angeschnittene grofle Grube erwies sich bei niherer Untersuchung
als élter und vor allem nicht als Brunnen, was bei der zentralen Lage der Grube
zunichst vermutet werden konnte. Die Breite der vier Fliigel ist verschieden;
sie betrigt im Siiden 17.10 m, im Westen 15.60 m, im Norden 14.30 m, im
Osten 12.10 m. Die Anordnung der Rdume um den Hof 1i6t zwei Symmetrie-
achsen erkennen, die sich in der Hofmitte rechtwinklig kreuzen. Die Haupt-
achse scheint die ostwestliche gewesen zu sein, sie bestimmte den breitoblongen
Charakter des Hofes. Auf ihr liegt im Westfliigel ein tiefoblonger saalartiger
Raum von 8.75 x 11 m GréBle, der nach Westen hin mit der dort verlaufenden
Nordsiidstrale durch einen 2.60 m breiten, von kleinen Kémmerchen einge-
faBften Vorraum verbunden ist. Diese sich in den monumental geplanten Ge-
bauden des Lagers héufig wiederholende Raumgruppe kennzeichnet den West-
fliigel als Eingangsseite, was schon wegen des nur hier vorgelagerten Lauben-
ganges iiber dem Schrittweg der Nordsiidstrafle westlich davon erwartet
werden muBlte. Der dem Eingangssaal gegeniiberliegende Ostfliigel zeigt in der
Symmetrieachse einen tiefoblongen Saal von 7.20x10.80 m GroBe, begleitet
von kleineren Riumen und zwei Korridoren, die von den Winkeln des Hofes
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Abb. 1. Vetera, Lager der V. und XV. Legion
(mit schematisch erginzter Umwallung). 1:5000.
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Abb. 3. Gebidude a in verschiedenen Bauzustinden,
schematisch ergéinzt. 1:1000.

ausgehend den Zugang zu den riickwirtigen Teilen des Ostfliigels vermitteln.
Gleichfalls axiale Anordnung zeigen die den Hof im Norden und Siiden be-
grenzenden Riume. Der Nordfliigel wird ganz von einem gro3en Saalbeherrscht,
der in seinen Abmessungen dem des Westfliigels ungefihr entspricht. Thm
gegeniiber liegt auf der Siidseite ein verhiltnism#Big kleiner tiefoblonger Saal
von 4.80 % 8.00 m, der durch umlaufende Korridore gegen die iibrigen Rium-
lichkeiten isoliert ist. Nach der Hofseite ist das Mauerfundament nachtréglich
etwas verbreitert, wohl um eine Treppenstufe aufzunehmen!. Zur Erliuterung

! Der Plan des Grabungsbefundes la3t nachtriglich die Frage aufkommen, ob der eben
genannte kleine Saal etwa erst nachtriglich in einen griofleren, gleichfalls auf der Nordsiidachse
liegenden Saal von etwa denselben Abmessungen wie im Westfliigel eingebaut worden ist. Dafiir
wiirde die symmetrische Dreiraumgruppe sprechen, die sich an den dann urspriinglich anzuneh-
menden groen Saal siidlich anschlieft und im Schema der den groflen Oecus des Westfliigels nach
der Strafle zu abschlieBenden Raumgruppe entspricht. Doch 148t der Ausgrabungsbefund eine
positive Entscheidung nur zu, wenn man sich zu der Annahme entschliefit, dafl die Ostwand des
fraglichen groBlen Saales bis auf ihr siidliches Ende entweder spurlos habe verschwinden kénnen
oder auf eine Strecke von iiber 8 m um etwa 60 em nach Osten versetzt gewesen sei.
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der iibrigen Riume des Siidfliigels ist nur zu sagen, daf} sich wohl einer oder
zwei kleinere Binnenhéfe darunter befunden haben miissen, um alle ibrigen
Réume mit direktem Tageslicht zu versehen.

Dieses erste Gebidude a hat zunichst einen Umbau erfahren, der sich im
wesentlichen auf den Nordfliigel beschriankt hat. Der nordliche, etwa zwei
Fiinftel des Ganzen umfassende Teil des Hofes wurde zugebaut und ohne
Riicksicht auf die alte Nordsiidachse in mehrere tiefoblonge Riume und
Korridore aufgeteilt. Wohl im Zusammenhang mit dieser Verkleinerung des
zentralen Binnenhofes ist in der Nordostecke des Gebiudekomplexes ein
kleiner Lichthof mit Laubengingen eingebaut worden, zu dem die dort ge-
fundenen Pfeilerfundamente gehoren miissen. Sonst scheint der urspriingliche
Bau in allem Wesentlichen erhalten geblieben zu sein, wenn nicht etwa die
Verinderungen hierher gehoren, die moglicherweise im Siidfliigel stattgefunden
haben (vgl. oben Anm. 1).

Dagegen ist der letzte Bauzustand des Gebédudes a das Ergebnis eines
volligen Neubaus, bei dem nur die Umfassungsmauern, mit Ausnahme der
nordlichen, wenigstens in ihren Fundamenten wieder verwendet wurden. Das
Gebiude wurde an der Nordseite um 3.40 m verkiirzt, so dal die AulenmaBe
nur mehr 45 bzw. 46 X 48.90 bzw. 49 m betragen. Der fast ganz neu gestaltete
Grundri3 wird beherrscht von einem nunmehr umsdulten Binnenhof, der
14.50 x 23.30 m miBt. Der umlaufende Laubengang hat nach Ausweis der
erhaltenen Sockelbettungen 30 Séulen oder Pfosten gehabt, deren gleichmiBiger
Abstand nur einmal in der Mitte der Nordseite durch einen groBeren Zwischen-
raum unterbrochen ist. Damit ist der Nordfliigel mit seiner nach Siiden ge-
wandten Siulenfront als der beherrschende gekennzeichnet. Er umfafit im
Gegensatz zu den drei andern Fliigeln zwei Raumfluchten hintereinander und
ist dementsprechend auch erheblich breiter. Die vordere Raumflucht zeigt in
ihrer Aufteilung den Charakter vornehmer Wohnriume: in der Mitte ein
‘Oecus’ von miBiger Grofe (5.80< 7.30 m) und beiderseits je eine Gruppe von
vier kleineren Rdumen in beidemal identischer Anordnung. Die riickwirtige
Raumflucht sowie die iibrigen Fliigel des Gebédudes zeigen keinerlei Regel-
miBigkeit in der Aufteilung und entbehren damit des reprasentativen Charak-
ters. Nach der Strafle zu ist auch der Laubengang spitestens jetzt erneuert
worden, die Sdulen oder Pfosten haben neue Sockelbettungen erhalten, doch
ist der Eingang, der wohl nach wie vor auf dieser Seite gesucht werden mu8,
nicht besonders hervorgehoben und daher nicht mit Sicherheit zu lokalisieren.

Durch Fortsetzung der Grabung nach Norden bis zum Piittweg konnte
auch die Kenntnis des 1925/26 noérdlich des Piittwegs teilweise untersuchten
Gebdudes L in einem wichtigen Punkte erweitert werden. Es zeigte sich mit
grofler Wahrscheinlichkeit, dal seine siidliche AbschluBmauer zuerst durch
einen 3 m, spéter 6 m breiten Zwischenraum von dem Gebéude a entfernt war,
woraus sich fiir die Nordsiidausdehnung des Gebdudes dasselbe Maf3 ergibt
wie bei dem Gebiude a in seinem ersten Bauzustande. Es hat zlso an Grofle
seinem siidlichen Nachbarn entsprochen und scheint mit einem grofen Binnen-
hof und der diesen an der Nordseite begrenzenden charakteristischen Raum-
gruppe eine dhnliche GrundriBdisposition besessen zu haben. Siulen- oder

18*
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Pfostenfundamente bzw. deren ausgepliinderte Gruben in der jetzt untersuch-
ten Siidostecke des Gebidudes legen die Vermutung nahe, dafl hier ein mit
Laubengiingen versehener Lichthof gewesen ist, dhnlich wie in der Nordost-
ecke des Gebdudes a (vgl. Abb.3 links oben).

Nach Siiden, d. h. nach der via principalis zu, sind dem Gebiude a wie
iiblich Liaden mit Kolonnaden vorgelagert, die sich auch auf der andern Seite
der via principalis wiederholen und ganz dem entsprechen, was erwartet werden
durfte.

Hinter der siidlichen Lidenreihe folgt dann mit geringem Abstande das
Gebéude b, dessen siidlichster Teil schon im Winter 1930/31 in den Umrissen
ermittelt worden war (vgl. Abb. 2). Die Grabung ergab nunmehr auch hier ein
im wesentlichen klares Bild vom Grundrifl, das nur in weniger wichtigen Teilen
durch Umbauten und schlechte Erhaltung etwas gestort ist. Das Gebiude
mifit in nordsiidlicher Richtung, d. h. in der Tiefe, rund 67 m, in der Breite
maf} es urspriinglich nur 43 m und wurde nachtriglich durch Vorschieben der
westlichen AbschluBwand um 3 m erweitert. Es bestand ebenso wie das Ge-
biude a aus vier Fliigeln, die um einen breitoblongen Binnenhof mit peristylem
Laubengang von 14 x23 m lichter Weite zusammengeschlossen waren. Der
Nordfliigel ist symmetrisch um die verlingerte Nordsiidachse des Hofes kom-
poniert und enthilt in der Mitte einen tiefoblongen Saal von 8 X 12 m Grifle,
der nach Art des zentralen Oecus in grofferen Villenanlagen durch lingsseitig
angegliederte Korridore gegen die rechts und links anschlieBenden Raum-
komplexe isoliert ist. Diese bestehen beide aus je zwei Reihen kleiner Kammern,
die von einem schmalen, ostwestlich verlaufenden Mittelflur aus zuginglich
sind. An den Mittelsaal schliefit sich nach Norden zu ein Durchgangsraum von
gleicher Breite und Linge, der den Zugang nicht nur zu dem Mittelsaal, sondern
auch zu den Seitenfliigeln und durch die Korridore zum Peristylhof vermittelte.
Er stellt zugleich durch einen nur 3 m breiten und von kleinen Kédmmerchen
eingefaften Vorraum die Verbindung mit der Siidkolonnade der via princi-
palis her und durchbricht genau so wie der entsprechende Eingangsraum des
Valetudinariums die die Strafle begleitende Lidenreihe.

Wihrend Ost- und Westfliigel des Gebdudes nur aus je einer einfachen
Zimmerflucht bestehen, ist der Siidfliigel ein besonders grofier und infolge
schlechter Erhaltung und mehrfacher Umbauten zum Teil uniibersichtlicher
Raumkomplex. Doch zeigte sich mit hinreichender Klarheit, dafl auch er von
einer nordsiidlichen Raumfolge beherrscht war, deren Achse allerdings gegen
die der Nordhilfte um etwa 1 m nach Westen verschoben ist. Diese Raum-
folge beginnt an der Siidseite des umsiulten Binnenhofes mit einem tief-
oblongen Saal von etwa 12x18.50 m GroBle, daran schliefit sich ein Verbin-
dungsraum von etwas geringerer Breite, von dem Korridore in die éstlich und
westlich anschlieBenden Raumkomplexe fithren, und den Abschlufl nach der
das Gebiude siidlich begrenzenden Strafle zu bildet wieder ein tiefoblonger
Raum von 7.10%10.30 m GroBle, der vermutlich den Zugang von der Stralle
her vermittelte. Im iibrigen muf} dieser Teil des Gebiudes aus demselben
Grunde wie bei dem entsprechenden Siidfliigel von Gebdude a (nérdlich der
via principalis) noch durch kleinere Lichthofe aufgelockert gewesen sein. In
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der Tat kamen o6stlich neben dem Oecus an der Siidseite des zentralen Hofes
die Fundierungen von Pfosten oder Sidulen zutage, die hier auf einen Hof
mit umlaufenden Laubengang schliefen lassen. Westlich des eben genannten
Oecus ergab sich ein uniibersichtliches Durcheinander von Mauerziigen, deren
zeitliche Abfolge aber infolge mangelbhafter Erhaltung nicht mit Sicherheit
gekliart werden konnte. Auch hier diirften ein oder zwei (sdulenlose) Neben-
hofe anzunehmen sein, ohne die es nicht moglich gewesen wire, allen Rdumen
Tageslicht zuzufiihren. Der siidlichen Auflenwand des Gebdudes war ein
schmaler Laubengang von nur 2 m Breite vorgelagert, der einmal erneuert
worden ist und daher Pfostenfundierungen in doppelter Anzahl hinterlassen
hat. Ein entsprechender Laubengang ist auch an der Westseite urspriinglich
vorhanden gewesen,bevor das Gebéude hier, wie schon erwéhnt,um 2 bis 3.50 m
erweitert wurde. :

Das nach Osten mit einem Abstande von 3 m anschlieBende Gebiude ¢
war von etwa gleicher GréBe (46.50 X 69 m) und scheint in der Planung dem
vorigen sehr dhnlich gewesen zu sein. Die bisher ausgegrabene Nordhilfte zeigt
wieder einen peristylen Binnenhof von breitoblonger Form und 12.30 < 23.35 m
lichter Weite. Fiir die Anordnung der Réumlichkeiten in den bisher iiberseh-
baren drei Fliigeln des Gebédudes sind abweichend von der sonstigen Gewohn-
heit keine Symmetrieachsen mafigebend gewesen. Nur ein 8.70 X 9 m messender
Saal, der den Nordfliigel unter Durchbrechung der hier nur teilweise ausge-
grabenen Lidenreihe mit der siidlichen Kolonnade der via principalis verband,
liegt genau in der Nordsiidachse des Hofes. Der Verkehr vollzog sich von hier
aus ausschlieBlich durch einen dem Nordfliigel vorgelagerten Korridor in die
daran anschliefenden Ridume, durch die man dann weiter in den Binnenhof ge-
langen konnte. Der noch nicht ausgegrabene Siidfliigel hat nach Ausweis der
schon 1930/31 ermittelten Siidwestecke dem des westlich gelegenen Gebidudes b
an Grofle fast genau entsprochen.

Schliellich wurde noch jenseits der breiten Ostweststralle, die die beiden
eben besprochenen Gebdude b und c siidlich begrenzt, ein Gebiude d ange-
graben, von dem bisher nur eine lange Reihe kleiner Kdmmerchen von etwa
2% 2 m Innenraum nebst einigen am Westende daran schliefenden gréfleren
Raumen erkennbar ist. Nach der Strafle zu war ihm ein schmaler Lauben-
gang vorgelagert, entsprechend dem des gegeniiberliegenden Gebiudes b.

Uber die Bestimmung der neu hinzugewonnenen Gebidude AbschlieBendes
zu sagen, wird erst moglich sein, wenn alle Amtsgebiude des Lagers vollstindig
ausgegraben sind. Erst dann besteht die Moglichkeit, alle durch literarische
ﬂherlieferung bekannten Amter auf die verschiedenen Gebiude des Lagers
mit einiger Sicherheit zu verteilen. Aus dem Grundril geht bei den Gebéduden a,
b und ¢ nur soviel hervor, daf} es sich um vornehme Wohngebidude handelt,
wie bei den frither ausgegrabenen Gebiuden K, J, M, Q, die hier an Gréfie
noch iibertroffen werden. Sie konnen nur den Stabsoffizieren als Quartierc
gedient haben, und wenn die tribuni mit Recht den Gebéuden K, J, M, Q zu-
geteilt worden sind?, so bleiben zunichst noch die praefecti der Auxiliar-
truppen unterzubringen. Das Amtsgebdude des praefectus castrorum hat ja

* H. Lehner, Vetera (1930) 611f.
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schon Lehner mit grofer Wahrscheinlichkeit in dem groflen Gebidude G hinter
dem Praetorium (A/B) gesucht®. Zu dem bisher nur angegrabenen Gebiude d
mit seiner langen Reihe gleichmiBiger Kdmmerchen 148t sich der Bau 53 im
Legionslager Novaesium vergleichen, der ebenso wie ein entsprechender
Bau im Legionslager Bonn von Nissen als Militirgefingnis angesprochen
worden ist’.

Unter den Einzelfunden ist nichts von besonderer Bedeutung. Dagegen
ergaben sich einige Beobachtungen zur Bautechnik, die mitgeteilt zu werden
verdienen. Im allgemeinen entsprach der Befund den bisherigen Erfahrungen,
d. h. von den Mauern war nur die Fundamentunterlage aus Ton, mit Kies oder
Ziegelklein gemischt, noch erhalten, und stellenweise fehlte auch diese, so daf3
nur die mit Schutt (vom Abbruch herriithrend) gefiillte Fundamentgrube zu
erkennen war. Bruchsteinmauerwerk war nur noch ganz ausnahmsweise vor-
handen,dagegen fanden sich,namentlich im nordwestlichenTeile desGebaudes a,
zu dessen iltestem Bauzustande gehérig, lingere Strecken schmaler Ziegel-
miuerchen (20—30 cm breit) unmittelbar auf die Tonunterlage (Br. 60—70cm)
aufgesetzt. Sie bestanden ausschliefllich aus Dachziegelbruch (tegulae und
imbrices) der verschiedensten Grofle, in Lehm gebettet und so geschichtet, dal
Lagen aus horizontal gelegten gréfleren Bruchstiicken wechselten mit solchen
aus kleineren Brocken, die im Fischgritenmuster angeordnet waren. Neu ist die
Beobachtung, dal diese Ziegelméuerchen in regelmifigen Abstinden von 0.90
bis 1.20 m durch schmale Liicken unterbrochen waren, in denen vierkantige
Pfosten gestanden haben miissen. Fiir diese Erklirung ist ausschlaggebend der
Befund an einer Mauerecke, wo gleichfalls eine solche Pfostenliicke vorhanden
ist (vgl. Taf. 27 u. 28). Die Winde bestanden also aus Fachwerk, dessen Pfosten
nicht in eine Grundschwelle eingelassen, sondern unmittelbar auf die Ton-
fundierung aufgesetzt waren. Unter FuBbodenhohe, die hier im Durchschnitt
30 cm héher lag, waren die Zwischenrdume mit Ziegelbruch ausgefiillt, und
dariiber werden da, wo sonst die Grundschwelle liegt, Riegelhélzer zur Ver-
bindung der Pfosten gedient haben. Auch im Aufgehenden diirften die Gefache
mit Ziegelbruch ausgesetzt gewesen sein; denn wenn sie mit Stakwerk gefiillt
gewesen wiren, hitten sich in den mehrfach beobachteten Brandschichten doch
wenigstens ab und zu Reste von verziegeltem Staklehm finden miissen, was
aber nicht der Fall ist.

Der Befund ist deshalb besonders wichtig, weil er zeigt, dafl der rheinische
Fachwerkbau in rémischer Zeit schon dieselbe Eigentiimlichkeit aufwies wie
noch heute und wohl auch im Mittelalter. Sie besteht eben darin, daf} die
Wandpfosten nicht auf dem Schwellbalken aufsitzen, sondern unmittelbar auf
der Fundament- bzw. Sockelmauer stehen oder gar mehr oder weniger tief
darin eingelassen sind®. Das gilt heute zwar nicht allgemein, aber doch regel-
mifig von den Eck- und Tiirpfosten, wihrend die Zwischenpfosten meist auf
dem Schwellbalken stehen und nur an wichtigeren Stellen mit Unterbrechung

3 H. Lehner a. a. 0. 60.

4 Vgl. Bonn. Jahrb. 111/112, 1904, 46.

® Vgl. Das Bauernhaus im deutschen Reiche (1906), Taf. Rheinprovinz 1 Abb. 9ff. (Lohmar);
A. Zengeler, Mitt. Rhein. Ver. Denkmalpfl. 7, 1913, 84{f. Abb. 83f. (Oberhausen b. Schleiden, Eifel).
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des Schwellbalkens in die Sockelmauer hineingreifen. Hier auf eine unmittelbare
Tradition aus romischer Zeit zu schlieBen, mag zunichst naheliegen, doch mahnt
der Umstand zur Vorsicht, daf} das sonstige Vorkommen der genannten Eigen-
tiimlichkeit sich keineswegs mit dem ehemals romischen Kulturgebiet deckt.
Zwar 148t sie sich auch in Frankreich belegen®, doch fehlt sie m. W. ganz in den
ehemals réomischen Teilen Siiddeutschlands, um dann unerwarteterweise wieder
in einem der unberiihrtesten Winkel Niedersachsens, im Hiimling, zu begegnen’.

Bonn. Franz Oelmann.

Romischer Bastarnenkopf aus Bronze
im Ungarischen Nationalmuseum.

Wir kénnen in Pannonien in einigen hervorragenden, meist jedoch be-
scheidenen, aber immer charakteristischen Denkmélern die Spuren sowohl der
Westgermanen, als der Ostgermanen finden. Die Rémisch-Germanische Kom-
mission hat mir in liebenswiirdiger Weise Gelegenheit gegeben, séimtliche bild-
liche Germanendarstellungen und die entsprechenden epigraphischen Angaben
aus Pannonien, beziehungsweise aus Ungarn demnichst zusammenfassend vor-
legen zu konnen.

Zuletzt hatte ich Gelegenheit, Mannus 26, 1934, 128ff. romische Klein-
bronzen mit Germanendarstellungen aus Pannonien behandeln zu kénnen, die
sich auf die Westgermanen beziehen. Diesmal méchte ich einen kleinen Bronze-
kopf der Offentlichkeit iibergeben, den ich geneigt bin, als spezielle Darstellung
des Typus der dstlichen Germanen, und zwar der schon in frithesten Zeiten an
der Miindung und in den Gebieten der unteren Donau angesiedelten Bastarnen
anzusehen.

Das kleine 3.6 cm hohe Bronzeképfchen aus dem élteren Bestand des
Ung. Nat.-Museums (Taf. 29, 1) sitzt auf einem steifen Hals, der unten flach ab-
geschnitten und mit einem parallelogrammférmigen, nach oben sich verengen-
den Loch versehen ist. Dieses Loch diente zur Befestigung des Gegenstandes.
Das schmale Gesicht trigt einen langen, spitzen, unten abgerundeten, wohl-
geordneten Bart; iiber den ein wenig geéffneten Mund steht die plumpe, breite
Nase stark hervor; die Augen sind oval und sitzen nicht tief; die Augenbrauen
sind mit Strichelchen wiedergegeben. Die Ohren sind ziemlich grofl und haben
die Form eines umgekehrten C. Mit derselben RegelmiBigkeit wie der Spitzbart
ist das Haupthaar geordnet. Von hinten nach vorwirts gekdmmt,ist es iiber der
Stirne gerade abgeschnitten. Ganz oben in der Mitte des Scheitels ist ein kleines
rundes Loch zu sehen, das mit dem erwéhnten unteren Loch in Verbindung steht.

Dem oberen Loch mochte ich diesmal keine besondere Bedeutung zu-
schreiben,im Gegensatz zu der im Mannus a.a. Q. 131ff., Abb. 5 u. 6 publizierten
Bronzegruppe. In unserm Falle hiingt dies Loch, der Verwendung des Objektes

entsprechend, mit der unteren Oﬁnung zusammen. Es diente zur Aufnahme
eines Nietes.

¢ C. Uhde, Konstrukt. u. Kunstf. 2, 1903, 342 Abb. 403.
” Vgl. W. Lindner, Die biuerliche Wohnkultur in der Provinz Westfalen (Diss. Dresden
1912) = Beitr. z. Gesch. d. westf. Bauernstandes (1912) 769 Abb. 232 (Scheune in Apeldorn).



