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Unterricht auch die Urgeschichte aufnehmen muf. Von rein wissenschaftlichem Stand-
punkt aus betrachtet geht diese Verdffentlichung im wesentlichen nicht iiber die Arbeit
des Verfassers, .,Die urgeschichtlichen Altertiimer Kédrntens“, hinaus, die in den Mitt.
d. Anthropol. Ges. in Wien 61,1931, 98—122 erschien und der auch der GroBteil der Ab-
bildungen entnommen ist. Auf S. 15 und 16 wurden irrtiimlich zwei verschiedene
Abbildungen mit derselben Nummer (7) versehen. Zu bemingeln ist das Fehlen eines
Literaturverzeichnisses, das gerade fiir den heimatkundlich interessierten Leser zur
Vertiefung in das Studium der kérntnerischen Urgeschichte sehr von Vorteil wire.

Wien. Kurt Willvonseder.

Eugen v. Frauenholz, Das Heerwesen der germanischen Friihzeit, des Frankenreiches
und des ritterlichen Zeitalters. Verlag C. H. Beck, Miinchen 1935. XII, 307 S. Gr. 8°.
Preis: Geh. RM. 16.—.

Von dem vorliegenden ersten Band der vom Verfasser unter Mitwirkung von
Walter Elze und Paul Schmitthenner angekiindigten ,,Entwicklungsgeschichte des
deutschen Heerwesens fillt der erste Abschnitt (S. 1--56) ganz, der zweite, der Ritter-
zeit gewidmete (S. 57—140) zu einem gewissen Teile in das Arbeitsgebiet dieser Zeit-
schrift, da der Verfasser die Karolingerzeit unter diesem Abschnitt mitbehandelt. Der
stattliche Beilagenteil (S. 141—301) bringt Quellenausziige, darunter 40 von den Volks-
rechten bis zum Ende der Karolingerzeit (S. 141—181). Das Werk ist durchaus ver-
schieden von Delbriicks Geschichte der Kriegskunst. Es legt, dem Titel entsprechend, das
Hauptgewicht auf die Geschichte der Heeresorganisation im weiteren Sinne und bevor-
zugt dieGesetzgebung gegeniiber den erzahlenden Quellen; soz.B.ist offenbar bewuf3t dar-
aufverzichtet, aus den Nachrichten iiber die Sachsenkriege (und aus den einschlidgigen Fr-
gebnissen der Bodenforschung) Riickschliisse auf das frankische Heereswesen zu ziehen.

Es ist fiir den Friihgeschichtsforscher anregend, die Gesichtspunkte zu verfolgen,
unter denen ein Forscher auf dem Gebiete des Heerwesens, zugleich erfahrener Offizier,
die Erscheinungen der germanischen und friankischen Zeit betrachtet, so z. B. Heeres-
aufbringung, Heeresbefehl, Heeresstirken usw. Er wird allerdings bedauern, dafl der
Verfasser vom altertumskundlichen Schrifttum nicht einmal in dem Abschnitt ,,Be-
waffnung und Ausriistung® Gebrauch gemacht hat; der Hinweis auf Peucker vermag
diesen Mangel nicht zu ersetzen. Zu einer grundsitzlichen Stellungnahme notigt die
Unterscheidung zwischen ,,Nomadenkriegern* (in der Zeit vor den Reichsgriindungen)
und ,,Bauernkriegern** (nach der angeblich mit dem Frankenreich beginnenden Sef3-
haftigkeit); nach alledem, was seit Jahren (u. a. durch den vom Verfasser oft benutzten
Dopsch) zur Frage des germanischen Bauerntums dargelegt worden ist, wire ein solches
irrefithrendes Schlagwort besser vermieden worden. Eine Terminologie, nach welcher
die Germanen des Arminius und Marbod als Nomadenkrieger zu bezeichnen wiren,
wird die Altertumsforschung einmiitig ablehnen. Diese mangelnde Beriicksichtigung der
mafigebenden Ansichten iiber die germanischen Siedlungsverhiltnisse ist auch nicht
durch die gewill gebotene raumliche Beschrinkung zu entschuldigen, welche aber das
Fehlen mancher vermiB3ter Einzelheiten zu erkliren vermag; es ist keine leichte Aufgabe,
auf 56 Seiten, die noch dazu durch ausfiihrlichen Quellenabdruck in den Anmerkungen
stark belastet sind, eine mehrhundertjihrige Entwicklung zusammenzudringen. An
sich ist eine derartige Quellenwiedergabe dem Benutzer sehr erwiinscht. Was die Inter-
pretation anbetrifft, so fordert iibrigens die Auslegung des Verfassers hier und da zum
Widerspruch heraus, so, wenn er in B. g. IV 1 die alljéahrlichen Aufgebote der Sueben-
gaue an fremden Kriegen teilnehmen, nicht — wie anzunehmen ist — zu eigenen Kr-
oberungsziigen ausmarschieren lift, oder wenn er die Antiqua der spiteren Westgoten-

gesetze Konig Eurich (466—488) statt Leovigild (572—586) zuschreibt (S. 14).
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DaB ein derartiges Werk nicht nach den Einwénden zu einem bestimmten Ab-
schnitt beurteilt werden kann, ist selbstverstindlich. Seine Bedeutung liegt in dem Ver-
such einer grofziigigen Uberschau iiber die gesamte Entwicklung des deutschen Heer-
wesens, dessen Geschichte mit dem Abschluf3 der hier unternommenen Darstellung eine

nachhaltige Forderung erfahren haben wird.

Miinchen.

H. ZeiB.

Neuerscheinungen.
Eingegangen bei der Romisch-Germanischen Kommission bis 1. XII. 1935.
gegang

Einzelschriften.

Nils ;\berg, Bronzezeitliche und friih-
eisenzeitliche Chronologie. V. Mitteleuro-
paische Hochbronzezeit. Kungl. Vitter-
hets Historie och Antikvitets Akademien
XVIII. Stockholm 1935. 162 S., 245 Abb.,
1 Tabelle. [1

Hans Achelis, Die Katakomben von
Neapel. 1. und 2. Lieferung. Leipzig 1935.
(L.: Taf. 1, 45, 7, 12, 28; 32, 35, 44, 52
=53, 50 Zea Mknt, 0yl 178 205 80, 34 39,
41, 49—50, 54, 58.) [2

Hellmut Agde, Landschaft der Steinzeit
in Mitteldeutschland. Halle 1935. 54 S.,
29 Abb., 6 Taf. B

Franz Altheim, Epochen der romischen
Geschichte von den Anfidngen bis zum Be-
ginn der Weltherrschaft. Frankfurter
Studien zur Religion und Kultur der An-
tike X. Frankfurt a. M. 1934. 248 S. [4

Janos Banner, A Hédmezbévasarhelyi
varosi muzeum Régészeti osztalyanak elsd
ot éve (die ersten 5 Jahre der archio-
logischen Abteilung des Stddtischen Mu-
seums in Hédmezévasarhely) [deutscher
Auszug]. Szeged 1934. 60 S., 93 Taf. [5

E. Bickermann, Chronologie (Einleitung
in die Altertumswissenschaft III 5). Leip-
zig 1933. 43 S. (6

Eric Birley, Corbridge Roman Station
(Corstopitum). Fiihrer. London1935.26S.,
At T 1Pl ewa [7

Max Hildebert Boehm, Die Volkskunde
als Wissenschaft. Der Vortrag von Wil-
helm Heinrich Riehl. Tiibingen 1935.
48 S. 8

Clemens Bosch, Die kleinasiatischen
Miinzen der romischen Kaiserzeit. IT 1.

1. Halfte. Bithynien. Stuttgart 1935.
298 S (9

Robert Burkhardt, Die Jagd nach
Vineta. Swinemiinde 1935. 84 S. [10

A. W. Byvanck, Excerpta Romana. De
bronnen der romeinsche geschiedenis van
Nederland. IT 2: Inscripties. ’S-Graven-
hage 1935. 583 S. [11

Jérome Carcopino, Points de vue sur
I'impérialisme romain. Paris 1934.273S.[12

J. R. Dieterich, Wegweiser durch das
Schrifttum des Historischen Vereins fiir
Hessen. Darmstadt 1934. 128 S. S

Wilhelm Dorpfeld, Alt-Olympia. Bd.
I—II. Berlin 1935. 501 S., 86 Abb., 39 Taf.,
24 Plane. [14

Adam Donnadieu, Fréjus. Le port mili-
taire de Forum Julii. Paris 1935. 27 S.,
34 Taf. [15

G. Drioux, Les Lingons. Textes et in-
scriptions antiques. Paris 1934. 200 S. [16

Carl Engel, Aus ostpreullischer Vorzeit.

2. Auflage. Kénigsberg 1935. 154 S.,
76 Abb. [17

Nils Eriksson, Studien zu den Annalen
des Tacitus. Lund 1934. 137 S. [18

Adolf Erman, Die Religion der Agy ter.
Berlin 1934. 463 S., 186 Abb., 10 Taf. [19
Ernst Fabl‘icius, Der Obergermanisch-
Ratische Limes des Romerreiches. Liefe-
rung 52. Aus Abt. A Band IT Strecke 3. Die
Limesanlagen im Taunus von der Aar bis
zum Kopperner Tal bei der Saalburg.
Nach den Untersuchungen der Strecken-
kommissare Louis und H. Jacobi, heraus-
geg. von E. Fabricius. Die Einzelfunde von
1Bl IRielan, Bledin 1935, 1183 9., 17 1hai
3 Karten. [20
Alexander Farkas, Die Ikonographie der
Partherkonige. Anhang: Unedierte grie-
chische Miinzen. Aiud-Nagyenyed 1933.
7 S, 2 Ml [21
Eugen Fehrle, Publius Cornelius Tacitus.
Germania. 2. Aufl. Miinchen 1935. 119 S.,
3 olbe 1E 0z [22
Festschrift 2000 Jahre germanisches
Bauerntum am linken Niederrhein (Kre-
feld). Sonderheft von ,,Die Heimat** (Kre-
feld) X1V 1935. H.3—4. Darin: H. Steine-
bach, Der erste Jiger am linken Nieder-
rhein [Paldolith.]. S.151—152, 2 Abb. - A.
Steeger, Die ersten Siedler am linken
Niederrhein [Mesolith.—Neolith.]. S. 152
—158, 12 Abb. - W. Haberey, Der erste
Bauer am Niederrhein [Kéln-Lindenthal].
S IS8—1l©Il, © Aol o I Raclemaenen,
Vorgeschicht]iche Forschungen am Nieder-
rhein [Neolith.—Hallstattz.]. S. 161166,
7 Abb. - R. Stamypful}, Die germanische



