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von Ergolding bei Landshut® und- die beiden kleinen Tonhéruer von Mun-
zingen im Ries!® wohl sicher als Reste plastischer Tierképfe ansehen.

Herkheim kann als typische Siedlung der jiingeren siiddeutschen Linear-
bandkeramik gelten; das Muster unseres Tiergefifles wirkt zwar noch alter-
tiimlich, reiht sich aber doch durchaus in den jiingeren Stilverband ein. Es
wire einmal zu priifen, ob es mehr als ein Zufall ist, daf} figiirliche und plasti-
sche Darstellungsversuche meist erst in jiingerem linearbandkeramischem
Zusammenhang zu begegnen scheinen. Das konnte damit erkldrt werden, dafl
die linearbandkeramische Gruppe als AufBlenposten des siidosteuropéisch-
vorderasiatischen Kulturbereiches die vom Orient ausgehenden Anregungen
nur abgeschwicht und z. T. verspitet empfangen hat. Das Gefdl} von Herk-
heim zeigt aber, dal man sie nicht anders verwertet wie die plastikfreudigeren
Gruppen des mittleren und unteren Donaugebietes. Damit wird hier wie dort
der gleiche geistige Hintergrund sichtbar, eine urbéduerliche Vorstellungswelt,
die um die Fruchtbarkeit der Erde and ihrer Lebewesen kreist. Eindringlicher
Einzelforschung wird es noch bediirfen, dem etwas vagen Bild klare Umrisse
zu geben.

Marburg/Lahn. Wolfgang Dehn.

Eine bandkeramische Siedlung von Griedel bei Butzbach,
Kr. Friedberg.

In der Zeit vom 23. Sept. bis 21. Okt. 1936 grub W. Jorns groflere Teile
einer linearbandkeramischen Siedlung aus, die bei Bauarbeiten an der Strecke
Frankfurt—Hersfeld der Reichsautobahn in der Gemarkung Griedel ange-
schnitten worden war. Eine Bekanntgabe der Ergebnisse mufite damals aus
verschiedenen Griinden unterbleiben; die zahlreichen Funde kamen ins Mu-
seum der Stadt Gieflen, wo sie mit Ausnahme der bereits zusammengesetzten
und erginzten Stiicke den Bombenangriffen zum Opfer fielen. Das gleiche
Schicksal teilte auch der Originalgrabungsbericht mit den Zeichnungen und
Plinen, so daBl nur Aufzeichnungen erhalten blieben, die Jorns fiir seinen
eigenen Bedarf und fiir eine Ausstellung der Reichsautobahn angefertigt hatte.
Auf Grund dieser Aufzeichnungen und von Zeichnungen, die der Verf. 1938
— leider auch nur von den Gefiflen — herstellte, soll hier versucht werden, ein
moglichst genaues Bild der ergrabeuen Ergebnisse aus der Siedlung von
Griedel zu geben mit dem Ziel, das zu erhalten und bekanntzumachen, was
heute vorhanden ist. Verf. mochte dabei besonders W. Jorns danken, der das
Material so selbstlos zur Verfiigung stellte, sowie H. Kriiger vom Museum der
Stadt GieBlen, daf} er sein Einverstindnis zur Veréffentlichung der Funde gab.

Grabungsverlauf.

Die Siedlungsstelle liegt in der Gemarkung Griedel im Zuge der Reichs-
autobahn, wo diese, von den nordéstlichen Taunushohen bei Bad Nauheim
kommend, durch die Niederungen am rechten Wetterufer fiihrt, um dann

> Verhandl. d. Hist. Ver. Niederbayern 46, 1910, 255ff. Taf. 2B oben links.
16 Nordlinger Jahrb. 12, 1928 (1929) 61 Taf. 1, 2 unten.



spiater der Hohenschwelle zu folgen, die die Wetterau von dem Lahntal bei
Gieflen scheidet. Die Siedlungsspuren begannen etwa bei Km. 45.325 und
reichten bis Km. 45.465. AuBlerhalb dieses Bereiches fanden sich, zumal in
nordlicher Richtung im Verlauf der Autobahn, noch weitere Spuren, doch
scheinen diese aulerhalb der geschlossenen Siedlung zu liegen.

Da die ersten hier gemachten Funde erst mit erheblicher Verzégerung zur
Kenntnis der amtlichen Stellen kamen, konnte die Untersuchung erst sehr spit
einsetzen. Das war in zweifacher Hinsicht bedauerlich: Einmal waren schon
verschiedene Fundstellen so gestort, dal nur noch die Funde geborgen werden
konnten, zum anderen waren die Bauarbeiten teilweise schon so weit fortge-
schritten, dafl die Grabung in beschleunigtem Tempo durchgefiihrt werden
muBte. An vielen Stellen konnte daher nicht die Genauigkeit herrschen, die
man gewiinscht hitte. Daraus erklirt es sich, daf} der erhaltene Plan liickenhaft
ist, und daf} speziell Pfostenlocher kaum beobachtet wurden, die ja bekannt-
lich oft erst nach Tagen zu bemerken sind, zumal wenn die Bodenverhiltnisse
schlecht sind. Bedenkt man, daf} in knapp vier Wochen eine Fliche von etwa
45 m Breite (der Breite der Autobahn entsprechend) und etwa 140 m Linge
untersucht wurde, so kann man sich einen Begriff von der Arbeitsleistung
machen.

In dieser Fliche, besonders in den nérdlich gelegenen 90 m, wurden insge-
samt 34 einzelne Gruben untersucht, die in der Reihenfolge ihrer Aufdeckung
numeriert wurden. Diese entspricht also nicht ihrer Lage in der Fliche (Abb. 1),
sondern ist eine mehr zuféllige, durch die fortschreitenden Arbeiten bedingte.
Mit diesem Ausschnitt von 90 m Linge scheint die Breite der Ansiedlung
erfafit zu sein; wie weit sie sich in der Linge, d. h. nach beiden Seiten von der
Autobahn weg, ausgedehnt hat, ist noch nicht festzulegen. Es ist zu hoffen,
daB} es eines Tages moglich sein wird, hier erneut mit einer Grabung anzu-
setzen, die dann die jetzt entstandenen Liicken schlielen miifite.

Die Siedlung.

Die Gruben, wie auch sonst iiblich von unregelméflicem Umrif und ver-
schiedener Grofle, ordnen sich in ganz auffilliger Weise zu Reihen, die von
SO nach NW laufen (Abb. 1). In gleicher Richtung erstrecken sich einige in
verschiedener Linge festgestellte Grabenstiicke und einzelne Pfostenlécher
(Abb. 1, durch Schrigschraffur gekennzeichnet). Es ist leicht einzusehen, daf}
diese Ausrichtung nicht dem Zufall zugeschrieben werden darf, sondern dal}
wir es mit einer beabsichtigten Anlage zu tun haben. So gering die Reste sind,
die uns von den Griben erhalten sind, so sicher diirfen wir sie jedoch als Reste
von Rechteckhidusern in Anspruch nehmen, die sich hier in fast noch deut-
licherer Weise mit den Gruben zu einheitlichen Systemen zusammenschlieBen,
als es etwa in Arnsbach, Kr. Fritzlar-Homberg, beobachtet werden konntel.
DaB nur Teilstiicke von Gridben gefunden wurden, darf damit erklirt werden,
daf} die Hauser dieser Art anscheinend in einer Weise gebaut waren, dafl nur
jeweils ein Teil der Wand bis in den Boden hineingriff, d. h. etwa auf Schwell-
balken ruhte. Meist ist es die eine Schmalseite und ein Teil der beiderseits

1 Germania 21, 1937, 213ff. Abb. 1 (E. Sangmeister).
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anschlieBenden Lingswinde, die auf diese Weise hervorgehoben?, wihrend
vom iibrigen Haus nur Pfostenreihen zu finden sind; manchmal ist jedoch das
canze Haus auf Schwellbalken errichtet®. Schwieriger ist es, das anscheinend
vollige Fehlen von Pfosten, zumal der groflen Triagerpfosten im Inneren des
Hauses, zu erkliren. Die Gruben.dieser Pfosten hatten z. B. in Arnsbach
teilweise einen Durchmesser von 1,50 m bei einer Tiefe von bis za 1,50 m
unter der Oberfliche. Solche Gruben miifiten also nahezu immer gefunden
werden, und doch hat Verf. selbst in Arnsbach mehrfach vergeblich nach diesen
Pfostengruben gesucht. Der Grund fiir das Feblen der Pfostengruben kann fiir
Griedel etwa in folgendem gesucht werden: Die lockere Lage der Gruben,

g
Hm 45 950

bk Schwellgrébehen
Y Grubenrond
Pfostenioch
s XX Besondere Furnde
Abb. 1. Griedel. Plan der Siedlung. M. 1:500. ‘e Shelett

sowie die Zusammensetzung des spiter zu behandelnden Fundstoffes, machen
es wahrscheinlich, dafl die Siedlung eine einheitliche, einmalige Anlage auf
einer vorher noch nicht besiedelten Fliche war. Gruben, die man in einer
solchen Fliche anlegt, kénnen in der Umgebung der Pfosten kaum Ver-
unreinigungen enthalten, welche spiter als deutliche Verfirbungen erkennbar
wiren. Ist die Siedlung dann aufgelassen worden, so dafl die Pfosten vermoder-
ten und nicht verbrannten, so ist auch vom Pfosten selbst nur wenig zu sehen,
zumal bei einer zwangsldufig eiligen Untersuchung. Anders ist es mit den
Schwellgribchen. Sehen wir in ihnen die Spuren von Schwellholzern oder die
Griben, in denen die Flechtwerk-Lehmwand aufsaf}, so war es schon wihrend
der Benutzung des Hauses moglich, dafl bei Erneuerung oder Ausbesserung der
Winde und bei dhnlichen Gelegenheiten Schmutz und Abfille in die Griben
gerieten.

Drei Stellen im Plan der Griedeler Siedlung kommen fiir Hiuser in Frage.
Am deuatlichsten erkennbar ist ein Grabenstiick, das im siidlichen Teil der
Grabungsfliche in die Grube 26 einmiindet (Abb. 1). Leider ist im Plan nicht
erkenntlich, ob sich dieses Grabenstiick in der Verfirbung von der Grube abge-
hoben hat. Ein kleines als Nr. 25 bezeichnetes Grabenstiick setzt diesen Graben
nach NW fort; in der nordwestlich vorgelagerten Grube 15 kénnte sich ein
Pfosten verbergen. Siidwestlich parallel dazu lduft ein kurzes Grabenstiick, das
in Grube 4 auslduft; eine Fortsetzung kénnte man in dem Pfostenloch Nr. 10,

> W. Buttler u. W.Haberey, Die bandkeramische Ansiedlung von Kiln-Lindenthal.

Rém.-Germ. Forsch. 11 (1936) Taf. 27 Nr. 91.
S Buttles oo s ONEa 523 81
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nordwestlich davon, erkennen. Vergleichen wir diesen Befund etwa mit Arns-
bach?, so diirfen wir einen Hausgrundrifl ergéinzen, der etwa bei Nr. 10 seine
NW-Ecke hitte, und dessen NO-Lingswand etwa dort zu Ende wire, wo die
Grabung das Grabenende offen liel. Dieses Haus wiirde in seinen Ausmallen
den sonst iiblichen entsprechen (8—10:25—30 m). Typisch fiir die Lage des
Hauses wire auch hier wieder, dafl die Innenfliche des Hauses keine einheit-
liche Kulturschicht aufweist, und daff die hauptsichlichen Gruben aufierhalb
des Hauses liegen. In unserem Falle sind das: Der Hauptteil der nach O
auslaufenden Grube 26, Grube 11, Grube 9, Teile von 2 und 4, sowie Grube 30.
Zu erklidren bleiben unter diesem Gesichtspunkt noch die in das Haus hinein-
reichenden Stiicke der Gruben 4 und 26. Wir brauchen zur Erklirung dieses
Befundes nicht an eine Uberschneidung im iiblichen Sinne zu denken; viel-
mehr muf} ja jede Unebenheit des Bodens, jeder Eingriff in den Boden beim
Hausbau in der Grabung als Grube in Erscheinung treten, da diese Aus-
hohlungen, wenn sie als solche offen blieben, sich nach und nach mit Erde und
Abfillen ausfiillten. Leider enthilt der einzige von Griedel erhaltene Plan keine
Tiefenangaben; die Grabung Arnsbach hat jedoch gezeigt, daBl es sich beil
diesen in die Héuser hineinreichenden Grubenausliufern durchweg um ganz
flache Stiicke handelte. Man darfin ihnen einfach die Reste der so oft vermifiten
,,Kulturschicht** sehen, die sich naturgemdfl nur in den tiefsten Stellen des
Hausbodens so deutlich halten konnte, wihrend sie im Ebenen oder gar auf
erhohten Stellen eines nicht iibermiflig ebenen FuBlbodens verschwinden
muflte, spitestens bei der Ausgrabung. Dafl wir aber hier eine ,,Kulturschicht*
haben, zeigt gerade der Befund von Griedel sehr deutlich: An vier Stellen
des von uns angenommenen Hauses (Abb. 1, durch Kreuze markiert), fanden
sich Teile von Gefiflen in derartiger Lage, dal man sie schon bei der Grabung
in ihrer Form erkennen konnte. Zwei davon lagen in den besprochenen Gruben-
ausldufern von Grube 4 und 26, die beiden anderen lagen an Stellen, von denen
Jorns im Bericht ausdriicklich bemerkt, dafl keine Gruben oder Verfirbungen
erkennbar waren. Das kann nur bedeuten, daff sie auf der alten Bodenfliche
lagen, wo sie bei Aufgabe des Hauses stehengeblieben waren. Die Triimmer
des iiber diesen Dingen zusammengestiirzten Hauses wurde gewil3 verhiltnis-
miflig schnell abgeschwemmt; erhalten blieb nur das, was in kleineren oder
grofleren Vertiefungen lag, oder in solche hineingeschwemmt wurde. Aus
diesem Einschwemmen von Haustriimmern in offenliegende Gruben oder auch
nur Unebenheiten des Bodens erkliren sich wohl am ehesten die Gruben-
fiillungen lings der Hiduser, und es ist selbstverstindlich, dafl wir dort auch am
meisten Hiittenlehm finden.

Diese letzte Erscheinung wird besonders deutlich an der zweiten Stelle, die
uns ein Haus annehmen ldft. Von diesem ist nur ein kurzes Wandstiick in der
iiblichen Richtung von SO nach NW erhalten, aulerdem zwei Stellen, die man
fiir Pfostenlocher erkliren darf. Diese Stelle liegt im nérdlichen Teil der
Grabungsfliche (Abb.1). Der iibrige Teil des Hauses kann eigentlich nur
negativ, d. h. aus der Lage der begleitenden Gruben 34, 19, 21 und 6 erschlossen
werden. Danach miifite das Haus die nordéstlich anschlieende Fliche einge-

* Sangmeister a. a. 0.
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nommen haben. Die Reihung der Gruben ist hier so auffillig, daB} sich der
Vergleich mit den langen Gruben zwischen den Hausern in Arnsbach geradezu
aufdringt®. Besonders wichtig ist aber, daf sich in Grube 34 parallel zur Haus-
wand eine Zone auffilliger Hiufung von Hiittenlehm hinzieht. Man hat den
Eindruck, als sei hier die Wand nach SW' gestiirzt, und der Hiittenlehm habe
sich hier auf einer ganzen Strecke in einer offenen Vertiefung (Regenrinne ?)
gesammelt.

Eine dritte Stelle, an der Reste eines Hauses vermutet werden diirfen,
befindet sich im siidwestlichen Teil des untersuchten Gebietes. Im Nordost-
teil der Grube 3 hebt sich ein schmaler Streifen besonders dunkler Verfarbung
ab, der das Stiick eines Grabens sein konnte. Fortgesetzt konnte dieses Stiick
in einer kleinen Grube werden, die Pfostengrubencharakter hat; weiterhin in
einem Ausldufer mit auffillig gerader Begrenzung in Grube 16. Ein zweites
Pfostenloch siidostlich von Grube 3, Grube 17 und eine kleine runde Stelle in
deren Nihe koénnten Reste der Triagerpfosten eines Hauses sein. Hier sind die
Anzeichen sehr gering, und es ist hauptsichlich die Orientierung der genannten
Stiicke, die hier an einen evtl. Hausgrundrify denken ldft.

Wir kénnten nach diesen Beobachtungen einen Ausschnitt aus einer Sied-
lung erkennen, in der Rechteckhéuser mit gleichméBiger Orientierung gelegen
héatten. Wenn wir das siidlichste Haus gelten lassen, finden wir einen Abstand
zum deutlich erkennbaren zweiten Haus von etwa 12 m. Der Abstand bis zum
Haus am weitesten nordlich betrigt rund 36 m; das diirfte bedeuten, dafl wir
noch ein weiteres Haus in diesem Zwischenraum annehmen kénnten, das von
den beiden Nachbarhiusern je etwa 12—14 m entfernt wire. Die Gruben 7,
23, 12, 27 und Teile von 29 kénnten seine nordéstliche Begrenzung bilden.
Solche Schliisse miissen reichlich kithn erscheinen, doch glaubt Verf. berechtigt
zu sein, sie zu ziehen, da ihm aus der langen Grabung in Arnsbach und aus
der Auswertung der Pline dieser und der Grabung von Gudensberg® geniigend
Vergleichsmaterial zu Verfiigung steht, das in beiden Fillen eine augenfillige
Systematik der Anlage hinsichtlich Orientierung, Abstand und Abmessungen
der Hauser zeigt. Die Ergebnisse der beiden letztgenannten Grabungen konnen
hoffentlich bald im gleichen Rahmen wie die vorliegende verdffentlicht werden.

Eine Untersuchung der Grabungspline bandkeramischer Siedlungen
unter Gesichtspunkten, wie sie hier zugrunde gelegt wurden, wird uns all-
mihlich in die Lage versetzen, bei den Gruben zu entscheiden, welche von
ihnen mehr oder weniger zufilligen Erdbewegungen ihre Entstehung verdanken
und welche absichtlich angelegt wurden. Fiir die genannten Gruben, welche
sich an die Lidngsrichtung der Hauser halten, sind wir geneigt, eine mehr zu-
fallige Entstehung anzunehmen, sei es nun, dafl es Auswaschungen durch das
von der Dachtraufe ablaufende Regenwasser, sei es, dal es zufillig von Schwei-
nen gewiihlte Locher sind, die z. T. gar nicht als solche in Erscheinung getreten
sein miissen. Sie kénnen als Suhlen immer mit Wasser oder Schlamm ausge-
fiillt gewesen sein, in den dann Abfille aller Art von den Schweinen hinein-
getreten und -gewiihlt wurden. Als Gruben, die zu irgendwelchen Zwecken

* Sangmeister a. a, O. - -
¢ Nachrichtenbl. f. Deutsche Vorz. 14, 1938, 310. 311. (G. v. Merhart, O. Uenze).
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eigens angelegt waren, mochte ich etwa die Gruben 1,6,9 ansehen, die eine mehr
gleichmifige, abgerundete Form haben. In Gruben dieser Art fanden sich
z. B. in Praunheim? 6fter auf dem Boden Verfirbungen und Abdriicke von
Reisig oder diinnen Stangen, so dal} es scheint, als sei hier zu irgendeinem
Zweck der Grubenboden besonders hergerichtet worden. Auch in Griedel
finden wir in diesen Gruben Besonderheiten, die in anderen Grabungen wieder-
kehren.

Die drei genannten Gruben fallen durch Eigenheiten auf, durch die sie
von den anderen Gruben unterschieden sind. Grube 1 konnte wohl am ge-
nauesten untersucht werden; sie scheint sich dem Plan nach in Stufen zum
Boden hin verjiingt zu haben. Solche Stufen wurden gern als ,,Sitzbénke*
in den Wohngruben angesprochen, und vielleicht handelt es sich tatsichlich
um etwas Ahnliches. Zwar glauben wir nicht mehr, daB eine solche Grube als
Wohnung gedient haben kénnte, aber als Aufbewahrungsraum etwa in Art
cines Kellers miifite man sie ansehen diirfen. Teile eines Siebgefidfles (nicht
crhalten), die sich gerade in dieser Grube fanden, kénnten einen Anhalt dafiir
bieten, dal man vielleicht in einer solchen eingetieften Hiitte — einen Oberbau
miilten wir natiirlich ergéinzen — Milch aufbewahrt oder verarbeitet hitte.
Auffillig ist bei Grube 1 noch, daf} sich unmittelbar iiber dem Grubenboden
aroflere Mengen von Hiittenlehm fanden. Die Grube muf} also als solche offen-
gelegen haben, als entweder der Lehmoberbau einstiirzte oder Hiittenlehm
der benachbarten Héuser eingeschwemmt wurde. Das steht in auffallendem
Gegensatz zu dem Befund in den Gruben, welche die Héauser begleiten, wo der
Hiittenlehm oft erst iiber einer mehr oder minder starken ,,Kulturschicht‘
liegt.

Grube 60 ist in ithrem Befund nicht so deutlich. Immerhin fiallt auf, dal}
sich in dieser Grube Bruchstiicke von etwa 20 Mahlsteinen fanden. Entweder
muf} diese Grube bewufit als Abfallgrube benutzt worden sein, und dafiir
spricht erstens, daf} es fast nur Bruchstiicke von Mahlsteinen waren, die man
fand, und zweitens eine erhebliche Menge von Tierknochen; oder man miiflte
hier mit einer Hiitte rechnen, in der Korn zu Mehl verarbeitet wurde. Die erste
Méglichkeit diirfte mehr Wahrscheinlichkeit haben, da sich kein Anhalts-
punkt ergibt, warum man sich ausgerechnet zum Mahlen unter die Erde be-
geben haben sollte.

Grube 9 enthielt an einer Stelle eine auffillice Haufung der sonst sehr
seltenen Feuersteinklingen, die teilweise auch zu Messern verarbeitet waren
(nicht erhalten). Im Eingangsinventar des Museums Gieflen werden von dieser
Stelle 25 Feuersteinklingen und -messer und ein Bohrkern eines Felsgestein-
gerites erwihnt. Dieser Fund bietet eine auffallende Parallele zu dhnlichen
Erscheinungen in Praunheim8 und Arnshach?, wo wir geneigt sind, Werkstitten
anzunehmen. Der Befund ist fiir Griedel nicht ganz so sicher, da sich in der
Nihe der Feuersteinklingen reichlich Tierknochen und Scherben fanden. Zu

7 Schr. d. Hist. Mus. Frankfurt a. M. 2, 1926, 53ff. 59 (K. Woelcke).

8 Das Mus. f. heim. Vor- und Frithgesch. 1, 1937, 81f. 34. 57 (K. Woelcke).

9 In einer Grube in Arnsbach lagen iiber 100 Quarzitabschlige rings um einen Stein, den
man als ,,AmboB3*° bezeichnen machte.
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beachten ist auch, daB hier neben den Klingen fertige Messer erwithnt werden,
wihrend sowohl in Arnsbach wie in Praunheim nur Halbfabrikate und Abfille
cefunden wurden. Dafl die Feuersteingeriite aber beim Zerlegen eines Tieres,
dessen Knochen man dann in eine Abfallgrube geworfen hitte, verloren worden
sein sollten, ist deshalb unwahrscheinlich, weil Feuerstein nicht nur in der
Griedeler Siedlung, sondern iiberhaupt in den bandkeramischen Siedlungen
ganz Hessens auBlerordentlich selten ist. Er muB} fiir die Steinzeitbauern ein
beachtlicher Wertgegenstand gewesen sein, so dafl der Verlust von 25 Feuer-
steinstiicken erheblich gewesen sein miiffite. Méglich ist natiirlich noch, daf}
sich die Feuersteinstiicke in einem Behiilter aus verginglichem Material be-
funden haben, und daf} wir hier also nur den beabsichtigten oder unbeabsich-
tigten ,,Aufbewahrungsort® des Besitzes, etwa ein Depot im weiteren Sinne,
vor uns haben.

Mit den Bemerkungen iiber die letzten drei Gruben sollte nur soviel
gesagt werden: Der Grabungsbefund lifit uns drei verschiedene Arten von
Anlagen unterscheiden: 1. Griben und Pfostenlécher von Rechteckbauten,
2. Gruben, die sich zufillig ergaben dadurch, daB} natiirliche oder unbeab-
sichtigt entstandene Unebenheiten des Bodens durch ,,Kulturschicht®* und
Triitmmerschutt ausgefiillt wurden, 3. Gruben, die als Keller, Werkstitten oder
Abfallgruben absichtlich angelegt wurden. Wir glauben diese Feststellung des-
halb treffen zu miissen, damit einerseits die These vom Wohnbaucharakter der
Rechteckbauten erneut unterstrichen werden kann!0, andererseits aber der
volligen Ablehnung absichtlich eingetiefter Anlagen entgegengetreten wird.

Es diirfte iiberfliissig sein, im Rahmen dieser Arbeit eine jede der Gruben
nach GroBe, Gestalt und Inhalt einzeln zu beschreiben, zumal der erhaltene
Bericht zu liickenhaft ist, als dafl Vollstindigkeit fiir jede Grube erreicht
werden kénnte. Es soll nur noch kurz auf die Gruben 2 und 26 hingewiesen
werden, deren Grenzen nicht mehr vollstindig festgelegt werden konnten.
Dafiir sind zwei Griinde verantwortlich, erstens die zu weit fortgeschrittenen
Bauarbeiten, zum anderen der Umstand, dall die Gruben teilweise so flach
auslaufen, daf} nicht genau erkennbar ist, wo
die Grenzen sind. Gerade dieser letzte Um- /}E}
stand, der auch bei anderen Grabungen fest-
gestellt wurde, macht es wahrscheinlich, daf} Z
wir es hier nicht mit absichtlich angelegten

Gruben zu tun haben. \
SchlieBllich mufBl noch ein Skelettfund be- /

sprochen werden, der in Grube 12 zutage @

trat. Auf dem Boden des westlichen Gruben- ey e
teils lag ein mgnschliches Skelett in extrem Crilie 195 M. ctiva 1:20:
zusammengekriitmmter Lage, so dafl der Kopf
ganz in der Ndhe der Unterschenkelknochen lag (Abb.2). Diese Lage schlief3t
eine Bestattung von vornherein aus. Die Bestattungslage der dlteren Band-
keramik ist der Hocker; die Graber liegen meist zu Griberfeldern vereinigt. Es
gibt allerdings auch Griber innerhalb der Siedlungen, doch handelt es sich dann
10 0. Paret, Das neue Bild der Vorgeschichte (1946) 54fF.
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immer um normale Bestattungen. Die Lage des Griedeler Skelettes laft da-
gegen auf gewaltsame Verkriimmung schlieffen, die mit den bekannten Er-
scheinungen des Totenkultes nicht in Einklang gebracht werden kann. Wenn
wir oben richtig schlossen, so liegt Grube 12 im engeren Bereich eines Recht-
eckbaues, wenn wir etwa gleiche Ausrichtung der Stirnseiten annehmen, etwa
in Hohe der anzunehmenden Giebelfront. Der Plan ist hier zu unsicher, als
dafl wir uns auf die Frage einlassen konnten, ob es sich hier um die Beseitigung
des Opfers eines Mordes, um das Ske-
lett eines Hingerichteten oder etwa
um ein ,,Hausopfer* handelt, das
man unter der Hausschwelle vergra-
ben hat. Die erstaunliche Ahnlichkeit
des Griedeler Befundes mit einem aus
der Siedlung von Gudensberg! macht
Zufilligkeit unwahrscheinlich. Eine
Veroffentlichung des Skelettes aus
der Gudensberger Siedlung, besonders
seiner Lage im Verhiltnis zu den
dort sehr gut festgestellten Rechteck-
bauten, die O. Uenze, Marburg, vor-

Abb. 3. Griedel. Gefdafy mit plastischer
Verzierung. M. etwa 1:5.

bereitet, wird hierfiir bessere Auf-
schliisse geben. Immerhin sei hier auf dhnliche Befunde aus Mitteldeutsch-
land hingewiesen, die H. Butschkow!? anfiihrt. Ein Skelettfund innerhalb
der Praunheimer Siedlung'® diirfte eher auf einen Ungliicksfall oder das
Eintreten einer Katastrophe zuriickzufithren sein, wie K. Woelcke ein-
leuchtend nachgewiesen haben diirfte.

Spuren eines zweiten Skelettes fanden sich etwa 1 m éstlich von Grube 16
dicht unter der Grabungsfliche, ohne dal Spuren einer Verfirbung zu be-
merken gewesen wiren. Weitere Anhaltspunkte zur Aufklirung dieses Fundes
fehlen vollig.

Die Funde.

Uber das Schicksal der Funde ist oben schon berichtet worden. Erhalten
blieb auler den erginzten Gefilen nur die Zeichnung einer groflen relief-
verzierten Scherbe (Abb. 4), die Verf. im Jahre 1938 anfertigte, da sie ihm
als besonders bemerkenswert unter den iibrigcen Funden auffiel. Von den
iibrigen Funden kann daher nur das wenige gesagt werden, was aus dem
Bericht und dem Eingangsinventar des Museums zu entnehmen ist:

Die Zusammensetzung der Funde aus der Griedeler Grabung entspricht
ganz dem, was man aus anderen bandkeramischen Siedlungen gewohnt ist:
Scherben verzierter und unverzierter feintoniger Keramik, grobe Keramik,
Fels- und Feuersteingerite, Mahlsteine und Reiber. Der sonst fast regelmiflig

1t Uenze entdeckte in der Siedlung an der Umgehungsstraie von Gudensherg, Kr. Fritz-
lar-Homberg, ein Skelett in dhnlicher Lage. Veroffentlichung steht noch aus.

12 Jahresschr. f. d. Vorgesch. d. Siachs.-thiir. Lander 23, 1935, 76ff., z. B. 95. 103. 116
passim (H. Butschkow).

12 Woelcke a. a. O.
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auftretende Roteisenstein fehlt. Fast durchgehend werden aus den Gruben
der Griedeler Siedlung Tierknochen erwiihnt, die sich hier anscheinend be-
sonders gut erhalten haben, wie ja auch der Erhaltungszustand des mensch-
lichen Skelettes gut war. Nur einmal findet sich die Bemerkung, daf die Tier-
knochen vom Rind stammten, in den iibrigen Fillen ist nur von Tierknochen
allgemein die Rede. Und da die Funde noch nicht untersucht waren, kann hier
auch nichts Niheres gesagt werden. Unter den Funden nimmt dann auch der
Hiittenlehm einen entsprechenden
Platz ein. Uber seine Verteilung und
Bedeutung haben wir schon gespro-
chen. ;
Steingeriite.

Aufler den 25 Feuersteingeriiten
in Grube 9 werden insgesamt 24 wei-
tere erwihnt, die in verschiedenen
Gruben lagen, 12 davon in Grube 11,
so dafl man auch hier, dhnlich Grube9,

an eine besondere Niederlage denken

Abb. 4. Griedel. Grofle Scherbe mit

plastischer Verzierung. M. 1:3.

méchte. 13 weitere Feuersteinklingen
und -absplisse wurden an einer Stelle
aufgelesen, wo Erdreich aus dem Ge-
biet der Grabung angeschiittet wurde. Der Anteil an Silexgeriit ist danach
nicht besonders hoch, da andere Siedlungen viel héhere Zahlen von ent-
sprechend grofen Flichen ergaben. Wenn es sich allerdings bei diesen
Stiicken durchweg um echten Feuerstein gehandelt hat, ist die Zahl ganz
betridchtlich, da die Gerite der anderen bandkeramischen Siedlungen in
Hessen fast durchweg aus mehr oder minder feinkérnigem Quarzit bestehen.
Der Verlust der Feuersteingeriite ist um so bedauerlicher, als damit die Mog-
lichkeit genommen wurde, Niheres iiber die Typen der Feuersteingerite gerade
einer altlinearkeramischen Siedlung zu erfahren. Die Quarzitgerite sind meist
zu grobkornig, als daff die Klingen feinere Typenunterschiede erkennen lassen
konnten. Daher bleiben gerade die Kleingerdttypen aus den Gebieten unbe-
kannt, die die Briicke schlagen miilten zwischen den bandkeramischen Ge-
bieten, wo Feuerstein natiirlich vorkommt und wo daher die Kleingerit-
industrie erstaunlich hoch und — wie es scheint — innerhalb der Linearkeramik
einheitlich entwickelt ist.

Felsgesteingerite sind nur in fiinf Exemplaren aus Gruben genannt, ein
weiteres Bruchstiick ist ohne nihere Fundstellenangabe. Bei allen sechs Stiicken
heilt es nur: ,,Bruchstiick eines Schuhleistenkeils*‘, so daf} iiber Form und
Grofen keine Angaben gemacht werden kénnen. Ein weiterer ,,Miniatur-
schuhleistenkeil** fand sich noch an der Stelle der Erdanschiittung, wo auch
die Hilfte einer Scheibenkeule und ein Bruchstiick eines durchbohrten Schuh-
leistenkeils gefunden wurden. Die beiden letztgenannten Stiicke sind zusammen
mit dem Bohrkern aus Grube 9 die einzigen Beispiele fiir durchbohrte Stein-
gerite in der Griedeler Siedlung. Die Scheibenkeulen der erwihnten Art
gehoren nicht ausgesprochen zum Standardinventar bandkeramischer Sied-
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lungen. Eine #hnliche Keule fand sich in Birklar, Kr. Gieflen, ebenfalls mit
ilterlinearkeramischen Scherben zusammen'4. Und A. Stroh erwihnt Scheiben-
keulen in der Rossener Kultur!®. Wir bleiben somit im gleichen Kulturbereich.
Die geringe Zahl der Steingeriite pafit zu den iiblichen Beobachtungen aus
Siedlungen innerhalb Hessens. Man wird vielleicht einmal die Siedlungen
danach zu untersuchen haben, ob sie freiwillig aufgelassen oder unter dem
Zwang einer Katastrophe verlassen wurden. Der Umstand, daf} sich fast nur
zerbrochene Steingerite fanden, mochte hier fiir freiwillige Aufgabe der Sied-
lung sprechen, da man alles Brauchbare mitnehmen konnte.

Erstaunlich grof} ist die Zahl von Mahlsteinen, aber auch bei ihnen iiber-
steigt die Zahl der Bruchstiicke die der ganz erhaltenen Exemplare. Aus
Gruben sind 54 Mahlsteine oder Bruchstiicke davou genannt; die letzten
zeigen, daf} die Steine teilweise sehr stark abgenutzt waren und wohl dadurch
zerbrachen. Die Gesteine, die zur Herstellung von Mahlsteinen verwendet
wurden, sind — in der Reihenfolge der Haufigkeit — Sandstein, Basalttuff,
Basaltlava, Quarzit.

Ausgesprochene Reiber und Klopfkugeln fanden sich nicht, doch lieflen
eine ganze Reihe Steinbrocken Benutzungsspuren erkennen, so dafl man in
ihnen die fehlenden Reiber wohl erkennen kann. Acht Mahlsteinbruchstiicke
fanden sich als Einzelfunde im Bereich der Siedlung, ohne daf} ihre Lage ge-
nauer festgelegt wurde. Ein Mahlsteinbruchstiick, das siidlich Grube 22, 6stlich
Grube 19 gefunden wurde, ohne erkennbare Verfirbung der Umgebung, diirfte
nach dem oben Gesagten im Inneren eines Hauses gelegen haben. Eine Zu-
sammenstellung dieser Funde von der alten (jungsteinzeitlichen) Oberfliche
scheint immer deutlicher die ,.fehlende Kulturschicht® innerhalb der Héuser
zZu ersetzen.

Die Keramik.

Aus fast allen Gruben werden verzierte, unverzierte und grobe Scherben
erwiihnt, aus einzelnen Gruben werden Scherbengruppen genannt, die schon
bei der Grabung Zusammengehorigkeit und Gefdftypus erkennen lieffen. Da
gerade diese Gruppen aus unbekanaten Griinden nicht zusammengesetzt und
daher nicht erhalten sind, sollen sie hier vor der Besprechung der iibrigen ge-
nannt werden: Aus Grube 1 sind die Reste des schon erwihnten Siebgefifies
angefiihrt; es soll verziert gewesen sein. Aus dem Westteil von Grube 4 wird
der Unterteil eines Gefilles genannt, der sehr hoch in der Grubenfiillung
gestanden habe. Uber die Deutung dieses Fundes im Zusammenhang mit dem
Rechteckhaus, zu dem der Teil von Grube 4 gehort, ist oben gesprochen
worden. In Grube 14 lagen Teile einer Flasche und eines grofien Vorrats-
gefifles, in Grube 16 ebenfalls grofle Teile eines Vorratstopfes. Teile einer
Flasche und der Unterteil eines GefaBles wurden schlieBlich als innerhalb des
zuerst besprochenen Hauses liegend schon ausgewertet.

Es ist auflerordentlich bedauerlich, dafl die grofien Scherbenmengen ver-
lorengegangen sind, da wir dadurch nur einen geringen Ausschnitt aus der
Fundmasse haben und die Beurteilung einseitig werden kénnte. Doch wird

14 0. Kunkel, Oberhessens vorgesch. Altert. (1926) 47 Nr. 50 Abb. 32.
15 28. Ber. RGK. 1938 (1940) 81f. Abb. 7, 5. 75 10, 4.
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dieser Nachteil z. T. wieder ausgeglichen. Einmal eathalten alle Angaben, die
der Bericht und das Eingangsinventar machen, den Hinweis, daf} die verzierten
Scherben in ,.einfachen linearen Mustern* verziert seien, zweitens hat sich
Verf. bei der Durchsicht der Funde im Jahre 1938 die grole Einheitlichkeit
des keramischen Materials angemerkt, und drittens stellen die erhaltenen Ge-
fife eine so gleichmiflige Auswahl aus dem gesamten Grabungsgebiet dar,
daBl nach aller Wahrscheinlichkeit das Fundmaterial wirklich so einheitlich
ist, wie es erscheint. Beriicksichtigen wir noch die lockere Besiedlungslage, die
keinerlei echte Uberschneidungen aufweist, auch nicht verschiedene Bau-
perioden erkennen liBt, so diirfen wir uns auf den Eindrack der Gleichmifig-
keit des Materiales verlassen.

Der Besprechung der erhaltenen Keramik sei eine Ubersicht iiber ihre
Verteilung vorausgeschickt:

Aus Grube 6 stammen die GefiBe Abb B 6 105
aus Grube 9 die Gefifle Abb. 5, 14. 15;
aus Grube 13 die Schale Abb. 5, 7
aus Grube 15 die Gefiafle Abb. 5, 11. 12, 18;
aus Grube 16 der Loffel Abb. 5, 8 und die reliefverzierte Scherbe Abb. 4;
aus Grube 20 die Gefidfle Abb. 5,9.13;
aus Grube 22 die Gefifle Abb. 5,17.19;
aus Grube 26 die Gefifle Abb. 5, 3.5, und zwar 5, 5 aus dem innerhalb des Hauses

gelegenen Teil der Grube;
aus Grube 32 das Gefill Abb. 5, 21;
aus Grube 34 das Gefdll Abb. 5, 4

Die GefaBle Abb.5,1.2.16.20 sind nach dem Eingangsinventar nicht
mehr nach Gruben zu verteilen. Ebenso fehlt bei dem Vorratsgefal Abb. 3
eine nihere Augabe. Da es aus oermgen Scherbenresten mit auffilliger Relief-
verzierung zusammengesetzt ist, "konnte es identisch sein mit Scherben, die
aus Grube 17 erwihnt werden, und bei denen die Reliefverzierung hesonders
hervorgehoben wird. ‘

Die Formen der auf Abb. 5 abgebildeten Gefille weichen — mit drei Ausnahmen —
nicht von der iiblichen Norm ab. Wir finden den Kumpf in verschiedener Grofle mit
leicht eingezogenem Rand (Abb.5,2.3.4.6), mit schlichtem, gerade auslaufendem
Rand (Abb. 5, 1. 5. 15. 21), mit leichter Einziehung unter dem Rand (Abb. 5, 10. 14. 19),
in diesem letzten Fall teils mit ziemlich ausgeprigter Randprofilierung. Als aus dem
Kumpft abgeleitete Schalen kann man die Gefifle (Abb. 5,9.11.12.13. 18) ansehen,
wihrend die Schalen (Abb. 5, 7. 17) einen mehr konischen Aufbau zeigen. Bei ihnen ist
auch die Standfliche deutlicher abgesetzt und die Schale (Abb.5,17) zudem mit
Randzipfeln versehen. Die Schale (Abb. 5, 16) fillt aus dem iiblichen Rahmen sowohl
durch ihre Grofie wie durch ihre Form heraus. Der ausgeprigte Standboden und der
itber gewolbtem Bauch nach schwacher Einziehung ausladende Rand wiirden sie als
vollig unbandkeramisch erscheinen lassen, wenn nicht der Ton ganz zu den iibrigen
Gefdflen passen wiirde. Er ist von braungrauer Farbe mit rotlichen Flecken. Auch die
grole bauchige Fiilchenschale ist in dieser Form neu (Abb. 5, 20). Der feine graue -
Ton und die kumpfartige Form der Schiissel lassen das Stiick aber eindeutig als band-
keramisch erkennen, wenn auch Fiie von der Hohe in der Bandkeramik ungeldufig
sind. Der Umstand jedoch, daB die Fiile unten weich umgebogen sind, zeigt eine solche
Einheitlichkeit in der Auffassung, daB man hier rein linearkeramische Arbeit erkennen
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kann. — Der Loffel schlieBlich (Abb. 5, 8) gehort auch nicht zu den geliufigen Er-
scheinungen, doch ist er in einigen Exemplaren aus verschiedenen Siedlungen belegt?®.
Der Ton ist rotlich, roh; der Stiel fast ganz ergiéinzt. — Der Ton der iibrigen Gefifle
entspricht in Zusammensetzung und Farbe ganz dem in der Linearkeramik iiblichen:
die verzierten Gefifle sind aus feingeschlimmtem, meist graugelblich-graublauem Ton

Abb. 5. Griedel. Tongefafle. M. 1:3.

gefertigt, wihrend die unverzierten, teils ebenfalls aus feinem, teils aus stirker ge-
magertem Ton hergestellt sind. Bei ihnen herrscht graurstliche Farbe vor. Fast alle
GefiBle, auch die reich verzierten, sind in der Oberfliche nicht einheitlich, sondern
meist mit schwiirzlich-grauen Flecken versehen. Wirkliche Glittung der GefiBober-
fliche konnte nicht beobachtet werden.

Leider tragen nur acht der erhaltenen Gefie Verzierungen, diese sind aber einer-
seits so typisch, andererseits so eigenartig, daf sie eingehende Beachtung verdienen.

16 Fin Loffelstiel, wie der hier ergiinzte, wurde in Arnsbach gefunden; ein walzenférmiges
Tonstiick von Biebrich, das auch ein Loffelstiel gewesen sein konnte, befindet sich im Mus.

Wiesbaden.
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Das Gefdl (Abb. 5, 1) trigt — gleichmiBig verteilt — drei flache Knubben, um
die sich jeweils ein dreiliniges Bogenband legt. Ganz édhnlich ist die Verzierung des
Gefifles (Abb. 5, 4), doch sind hier drei Mianderderivate an die Stelle der Bogen ge-
treten; das Muster ist in zweilinigem Band ausgefiihrt. Die beiden Gefife (Abb. 5, 6.9)
sind miteinander durch die Anordnung der Verzierung verbunden: Horizontale Gruppen
von je drei Linien, dreimal auf der Gefdwand verteilt; bei Abb. 5, 6 sind Enden und
Mitte der Linien mit griibchenartigen, ziemlich tiefen Stichen besetzt. Das Gefil3
(Abb. 5, 2) trigt ein siecbenmal wiederkehrendes umlaufendes einliniges Volutenband,
dessen freie Zwickel durch kleine, ebenfalls einlinige Bogen ausgefiillt sind, wihrend
wiederum gritbchenartige Stiche an bevorzugten Stellen der Linien und des von ihnen
gebildeten Bandes angebracht sind. Ebenfalls als Umlaufmuster wirkt die Verzierung
des GefdBles (Abb. 5, 3). Eine horizontale Linie in der Gefimitte teilt dessen Ober-
fliche in zwei Felder; von der Mittellinie fithren in gleichen Abstinden Linien senkrecht
nach oben und unten. Wihrend diese Senkrechten oben einfach gabelférmig auslaufen,
tragen sie unten ein vierzackiges, liinglich sternartiges Gebilde, das auch auf der Mittel-
linie, diese unterbrechend, zwischen den Senkrechten wiederkehrt. Eigenartig ist das
Muster auf Gefifl (Abb.5,5): dreimal wiederkehrend trigt die Gefilwand ein drei-
artiges Muster aus drei Linien, von denen nur die oberste durchgehend das ganze
Motiv umschreibt, wihrend die beiden inneren nur je einen Bogen des Musters aus-
fithren. Das Napfchen (Abb. 5, 13) zeigt die Reste einer liegenden S-Spirale; hier scheint
das Muster itberhaupt nur einmal angebracht zu sein. Das achte Gefdll mit Verzierung
ist die Schale (Abb. 5, 7), die innen auf dem Boden mit einem einfachen liegenden Kreuz
versehen ist. — Alle Gefifle sind sehr stark ergidnzt, doch sind die Verzierungen, die
durchweg kriftig eingeritzt sind, gesichert.

So gering das zur Verfiigung stehende Material auch ist, so diirfen wir doch
mit voller ‘Sicherheit sagen, daf} es ganz einheitlich in die Zeit des Flomborner
Stiles gehort. Wenn auch nicht die Méglichkeit besteht, fiir jedes einzelne Stiick
genaue Parallelen anzufiihren, so bringt doch schon der namengebende Fundort
Flomborn selbst und entsprechende Stationen in Mitteldeutschland Ahnlich-
keiten genug, um Vergleiche zu rechtfertigen'”. Hier kommt es zunichst auf
die allgemeinen Vergleichsmomente an: Die mittlere ,,Leitlinie** im Muster
(Abb. 5, 1) ist fiir den Flomborner Stil gerade Rheinhessens typisch'®, ebenso
die Erscheinung, daf} Zerfallsmuster von Spirale und Miander stark im Vorder-
grund stehen (Abb. 5, 1. 4. 13)1. Das Muster aus horizontalen dreilinigen
Gruppen ist in dieser Form nicht belegt; zum Flechtmuster zusammengesetzt
finden wir es aber in Rheinhessen?, wo es auch als Fiillmuster auf Kumpfen
und Flaschen erscheint?'. Das einzeilige Volutenband (Abb. 5, 2) gehért auch
in diesen Stil, wenn es auch in Béhmen und Mitteldeutschland leichter zu
belegen ist?? als im Westen. Aus diesem Muster muf3 die sogenannte Bogen-
spirale entstanden sein, die in der jiingeren Spiralkeramik fiithrend wird. Das
liegende Kreuz als Innenmuster der Schale Abb. 5, 7 ist, wie die Innenmuster
iitberhaupt, ebenfalls speziell in der dlteren Linearkeramik zu Hause. Parallelen

17 C. Koehl, Festschr. Worms (1903) Taf. .- Butschkow a. a. O.

1888 oehlfafas @S a7 el S6 S R lISkus 2%

1 Pl el el O A0 7 5, 78 O, 1198 8k 58 1185,

208K gehlla. at O, Baf, 185 1155

2 Koehl, a. a. O. Taf. 8, 8.

22 A, Stocky, La Bohéme préhist. 1. L’age de pierre (1929) Taf. 8, 13. 30; 16, 1. 2; 27, 1 u. a.
— Butschkow a. a. O. Taf. 9, 2. 3 u. a.

Germania 28
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finden sich im Westen?® ebenso wie in Mitteldeutschland?*. Neuartig scheint das
Muster des Kumpfes (Abb. 5, 5), doch lift es sich zwanglos aus einer Zusam-
menfassung von zwei Bogenderivaten wie (Abb. 5, 1) erkliren; es wire dann
cinerseits Zusammenfassung, andererseits Auflosung eines Dreilinienbandes.
Der Kumpf (Abb. 5, 3) endlich gehort zu einer Gruppe von Gefiflen innerhalb
der dlteren Linearkeramik, in der sich ein neuer Zierstil bemerkbar macht. Die
PlanméBigkeit der Aufteilung der Gefifloberfliche nimmt durch das Anbringen
der Mittellinic einen Grad an, der die ganze Verzierungsauffassung unband-
keramisch erscheinen lifit. Das Gefill bekommt eine Gliederung, die es auf-
baumifBig nicht hat. Gefidfle dhnlicher Art sind nicht héufig, finden sich aber
immer wieder einmal in #hnlichem Zusammenhang?. Die gabelartigen Aus-
liufer kénnte man zudem mit Zerfallsmustern auf Flomborner Gefillen ver-
gleichen, bei denen diese Gabeln allerdings von zweilinigen Béndern gebildet
werden?. Bei den sternférmigen Gebilden ist man geneigt, an das von Neu-
stupny sogenannte ,,Doppelaxtmotiv® zu denken?”, wenn man auch nicht alle
Folgerungen mitzuziehen braucht, die der genannte Forscher daran kniipft.
Interessant ist hier auch das Zusammenauftreten dieses Musters mit Gefiallen,
die ein Kreuz als Innenverzierung tragen, da auch das Doppelaxtmotiv als
Innenmuster auftritt.

Unsere geringe Auswahl an Gefiflen und Mustern gibt uns so getreu ein
Abbild des élteren linearkeramischen Stils. Die auffallende Doppelgesichtigkeit
des Flomborner Stils kommt selbst in diesen wenigen Funden zum Ausdruck:
Neben ausgesprochenen Zerfallsmotiven, die den Flomborner Stil immer wieder
als eine Spitstufe erscheinen lassen, stehen Motive, die Ausgangsformen fiir die
reiche Nachfolge jiinger linearkeramischer Sonderstile geworden sind. Die
Linie kann etwa so gedeutet werden, dafl der Flomboruner Stil das Ende der
bildhaft wirkenden Einzelmuster (Spirale, Mdander) und der Beginn der wirk-
lichen Rotationsmotive (Voluten, Bogenspirale, Winkelband) ist. Hier ist
nicht der Platz, dariiber néhere Ausfithrungen zu machen, doch hofft Verf., in
einer Arbeit iiber das gesamte nordmainisch-hessische Material auch auf diese
Fragen eingehen zu konnen. Fiir uns geniigt es hier,in dem Griedeler Material
eine erfreulich deutliche Spiegelung der Vorginge zu sehen, die auch im Flom-
borner Stil Rheinhessens und in der dlteren Linearkeramik Mitteldeutschlands
sichtbar werden. Inwieweit sich neben dem Prinzip der Bildwirkung und dem
Rotationsprinzip noch ein drittes Prinzip andeutet, z. B. in der Verzierung
(Abb. 5, 3), kann hier noch nicht ithersehen werdeun, zumal dieser Typus nur
bis in die zweite Stufe der Linearkeramik fortgelebt zu haben scheint.

Zum Abschlufl mufl noch einiges iiber die Gefille gesagt werden, die uns
aus dem Rahmen der Bandkeramik herauszufallen scheinen: Die Schale

(Abb. 5,16) und die Fiilchenschale (Abb.5,20). Die Schale (Abb. 5, 16)

2 In besonders ausgeprigter Form: Praunheim (Buttler, Der donaulind. u. der
westische Kulturkreis [1938] Taf. 3, 11).

24 Butschkow a. a. O. Taf. 28, 5.

% Butschkow a. a. O. Taf. 18, 2. Wiesbaden, Mus. Wiesbaden Inv. Nr.13536; Prossels-
heim, Mus. Wiirzburg Inv. Nr. L 4553; Lengfeld, Mus. Wiirzburg Inv. Nr. 1918.

Ol ey, e, (0 TRk, T, 7

27 Ipek 1936/37, 164f. Taf. 1 Abb. 1—4.
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konnte man in Verbindung bringen mit der Schale (Abb. 5, 7), mit der sie den
Flachboden und die gewdlbte Wandung gemeinsam hat. Neu ist die Halsein-
ziehung und der gerade abschneidende ausladende Rand. Diese beiden letzten
Ziige erinnern so stark an die entsprechenden Teile Réssener Schiisseln, daf}
ein Vergleich nicht unbedingt abwegig erscheint®. Schalen mit solch aus-
ladendem Rand gibt es in der jiingeren Linearbandkeramik in einzelnen ver-
zierten Exemplaren?, und dort bereitet der Vergleich auch weiter keine
Schwierigkeiten, da eine Parallelisierung von Altréssen und jiingerer Linear-
bandkeramik (etwa Stufe Kéln III nach W. Buttler®®) moglich ist. Anders ist
es mit unserem Fund: Denn vorausgesetzt, dafl das Griedeler Material wirk-
lich so einheitlich ist, wie es den Anschein hat, miilte hier eine Schale des
ausgehenden Flomborner Stiles durch Réssener Schiisseln beeinfluflt sein. Das
kénnte aber nur zu zwei moglichen Schliissen fithren: Entweder hat der Flom-
borner Stil bis in die Zeit der Rossener neben den lokalen Sonderstilen der
jiingeren Linearkeramik nachgelebt, oder der dltere Rossener Stil miifite schon
in der Zeit der ausgehenden Flomborner Bandkeramik begonnen haben.

In diesem Zusammenhang mull nochmals die Fiilchenschale herangezogen
werden. Die einzigen Fiilchenschalen der Linearkeramik haben ganz kleine,
stummelartige Fiifle®!, erst in der jiingeren Linearkeramik tauchen groflere
Fiile auf, so bei einer Schale von Fauerbach, Kr. Friedberg®, die aber an-
scheinend unter Réssener Einflul entstanden ist. In der Réssener Kultur sind
Fiichenschalen wenigstens einige Male belegt. Ob man jedoch bei einer so
durch und durch bandkeramisch wirkenden Form wie der vorliegenden von
den straffen Réssener Vorbildern ausgehea darf, ist mehr als zweifelhaft. Bei
dem stark traditionsgebundenen Charakter der vorliegenden Facies der Band-
keramik — die Innenkreuze, das Sternmuster diirften vielleicht Symbol-
charakter haben — wiire es eher denkbar, dal Fufbildungen an Tiergefifien
hier als Vergleiche herangezogen werden diirften?.

Ein paar Worte noch zu den Abb. 3 und 4: An dem Vorratsgefill (Abb. 3)
fallt die reiche reliefartige Fingertupfenverzierung auf. Sie kommt in dhnlicher
Form in Rheinhessen vor®:, wenn auch nicht in gleicher Breite der Ausfiihrung.
Auch dieses Gefil} fiigt sich in den einheitlichen Rahmen, zumal der Halsein-
zichung nicht mehr der gleiche typologische Wert beigemessen werden kanu wie
bisher. Bei der Scherbe (Abb. 4) treten zuniéchst die in einer Reihe unter dem
Rand angeordneten Dellen-Buckel auf. Es sind die gleichen Buckel wie auf
dem Gefall (Abb. 5, 14), die auch sonst in der Bandkeramik immer wieder auf-

28 Stroh a. a. 0. 17 Typentaf. 1b; Abb. 1, 11.

% Praunheim-Ebel, Mus. Frankfurt, ¢ 3924 d. unverziert. — Praunheim-Ebel, Mus.
Frankfurt, o 11753, jiing. Stil. — Wiesbaden-Mainzer Landstr., Mus. Wiesbaden, jiing. Stil. —
Feudenheim, Mus. Mannheim, jiing. Stil. — Pflaumheim, Mus. Wiirzburg, S. 995, jiing. Stil. —
Stettbach, Mus. Wiirzburg, H. 843, ilterer Stil (Ubergang).

30 Buttler a. a. O. 1161f.

31 Buttler, Kulturkreis Abb. 16, 10.

32 Kunkel a. a. O. 40 Abb. 24, 2; Buttler, Kulturkreis Taf. 5, 6.

3 Stocky a. a. O. Taf. 59, 11. — Zur Frage der Endphase der donaulindischen Kultur,
Altbshmen u. Altmihren 1, 1941, 45 Abb. 3 (J. Bshm).
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treten?®. Reliefleisten mit Fingertupfen sind in der Bandkeramik anzutreffen,
gehoren aber nicht zur Norm. Bei dem abgebildeten Stiick bleibt bedauerlich,
daf} die Fortsetzung der Leiste rechts und abgeplatzte Teile der Oberfliche
unter dem Bogenscheitel fehlen. Es ist daher nicht méglich, sich eine Vor-
stellung von dem beahsichtigten Muster zu machen; man kénnte versucht sein,
an eine Gesichtsdarstellung zu denken.

Zusammenfassung.

Die Bedeutung der Griedeler Grabung diirfte in folgendem zu sehen sein:
Es ist gelungen, einen Ausschnitt aus einer Siedlung der Bandkeramik zu
untersuchen, der neue Aufschliisse dariiber geben kann, was wir von dea Er-
scheinungen einer solchen Siedlung zu halten haben. Trotz eiliger Grabung
und anscheinend schlechten Bodenverhiiltnissen — wenigstens fiir das Er-
kennen von Verfirbungen — konnten so viele Anhaltspunkte gewonnen
werden, dall das Vorhandensein von Rechteckhiusern gesichert sein diirfte.
Der Charakter der Hiuser als Wohnbauten wurde durch das Vorhandensein
einer zwar nicht geschlossenen, aber durch bedeutsame Funde besonders
betonten ,,Kulturschicht® weiter gestiitzt. Die Bedeutung der anderen Gruben
konnte durch Vergleich des Fundinhalts niher beleuchtet werden. Aus der
Lage der Gruben und Héuser lief sich der Eindruck einer einheitlichen Anlage
gewinnen, der durch die Einheitlichkeit des Fundstoffs unterstrichen wurde,
wenn dieser auch durch die Zufilligkeit seiner Auswahl in der Aussagekraft
beeintrichtigt war. Bedeutsam ist ferner, dal hier Rechteckbauten fiir die
Zeit des Flomborner Stils nachgewiesen werden konnten. Das besagt, daf} der
Rechteckbau eine Errungenschaft der Bandkeramik sein diirfte, die nicht erst
mit ihrer Ausbreitung in Mitteleuropa zusammenhéingen mufl. Das keramische
Material liel eine klare Einstufung der Siedlung zu. Dariiber hinaus zeigte es
Ansitze, die zu Schliissen und Folgerungen hinsichtlich kualtureller und
chronologischer Beziehungen zu Nachbarkulturen anregten. Endlich konnten
noch durch das Auffinden des menschlichen Skelettes Ansatzpunkte fiir den
Nachweis gewisser kultischer Vorstellungen der élteren Linearkeramiker ge-
wonnen werden.

Es ist zu wiinschen, daf} diese Siedlung, von der noch beachtliche Teile in
den beiderseits der Reichsautobahn liegenden Feldern ruhen diirften, eines
Tages wird weiter ausgegraben werden kénnen. Gerade ihr héheres Alter gibt
ihr eine Bedeutung, wie sie nur wenige bandkeramische Fundstellen in Hessen
haben. Wir diirfen die Antwort auf manche der hier aufgeworfenen Fragen
erwarten; gleichzeitig auch eine Erginzung und Bestitigung, gegebenenfalls
auch Widerlegung des in dieser Arbeit Vorgetragenen.

Marburg/Lahn. Edward Sangmeister.

35 Kunkel a. a. O. 46 Abb. 31, 6; Butschkow a. a. O. Taf. 33.



