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gistrierte und undokumentierte inner- wie aufleriberische Vorginge (wie sukzessive Zuwande-
rungen keltischer Gruppen seit der fortgeschrittenen Hallstattzeit), die letztlich tiberhaupt zur
Ausbildung dieser stark keltisch gepragten Zivilisation stidlich der Pyrenden fiithrten, wirkten
gleichermaflen auf die waffentechnische Entwicklung. Vielleicht sollte man dieses Konzept in
ein nicht zu enges historisches Korsett schntiren und noch Luft fiir weitere Optionen lassen.
Neben den von Jiménez am Ende seiner Abhandlung formulierten Forschungsdesideraten blei-
ben auch kiinftig noch zahlreiche Betitigungsfelder, aber jedes vermeintlich geloste Problem
scheint neue Fragen und Einwinde zu provozieren. Die Aufklirung des Phinomens der Kelten
auf der Iberischen Halbinsel steckt erst in den Anfingen und bleibt bis auf weiteres eine kom-
plexe und komplizierte Thematik.
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Die zwei in einem Band vereinigten Studien beschiftigen sich beide mit Pfeilspitzen und
beiden geht es zuerst einmal darum, eine unabhingige Taxonomie des Fundstoffs aus dem
gewihlten Arbeitsgebiet zu erstellen. In den Fragen an das geordnete Material und in der In-
terpretation der festgestellten Verteilungsmuster gehen die zwei Autoren dann aber recht un-
terschiedliche Wege.

Der Beitrag von A.Hellmuth befasst sich mit den sogenannten skythischen Pfeilspitzen
der dlteren Eisenzeit im ostlichen Mitteleuropa (in den Landern Polen, Tschechien, Slowaket,
Ungarn, Ruminien, Slowenien und im éstlichen Osterreich). Kernstiick ihrer Untersuchung ist
der geschlossene Fundkomplex von ca.400 Pfeilspitzen aus der befestigten Hohensiedlung von
Smolenice-Molpir in der Slowakei. Er stammt aus den Zerstérungsschichten der hallstattzeit-
lichen Befestigungen und Hauser, die bei den systematischen Grabungen von M. und S.Dusek
in den Jahren 1963-71 freigelegt worden waren.

Fur dieses Material hat die Verf. nach Autopsie und eigenen zeichnerischen Aufnahmen
von 373 Pfeilspitzen ein neues Klassifikationssystem erstellt. Sie definiert Kriterien, die in hi-
erarchischer Ordnung zur Unterscheidung von Typen, Gruppen und Varianten dienen. Die
Konstruktion des Blatts (Verf. ,,Querschnitt der Fliigel“), mit romischen Zahlen bezeichnet,
bestimmt den Typ; der Umriss und das Relief des Blatts, mit grofien lateinischen Buchstaben
bezeichnet, ergibt Gruppen innerhalb der Typen; die Linge der Tiille (d. h. die Proportion von
Tillen- und Blattlinge), mit den Zahlen 1-4 bezeichnet, und das Fehlen bzw. Vorhandensein
von Widerhaken, mit a bzw. b bezeichnet, ergeben dann die Varianten der Gruppen. Weshalb
die Linge der Tiille in diesem System an zweiter Stelle steht, obwohl sie dem 3. Kriterium, der
Blattform, ja untergeordnet ist, bleibt Rez. allerdings unbegreiflich. Jede einzelne Pfeilspitze
kann so durch die Summe ihrer Merkmale als Zahlen/Buchstaben-Code dargestellt werden.

Der Aufbau dieser Klassifizierung mit den verschiedenen Kombinationen jeweils gleicher
Merkmale ist sehr tibersichtlich in einer Typentafel gezeigt. Nach der Lektiire des typolo-
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gischen Teils wird man dann wissen, dass es zumindest im Augenblick noch ein virtuelles Sys-
tem ist, da lingst nicht alle Kombinationen der unter Kriterien 2—-4 beschriebenen Merkmale
auch bezeugt sind. So ist etwa beim Typ II (dreifliigelige Spitzen) das Merkmal 4 (keine Ttille)
allein in der Gruppe B (mit spitzbogigem Blatt) vertreten, so dass dieser Variante (als Code: II.
4. B. a) sogar ein eigenes Kapitel gewidmet ist.

Unter der lakonischen Uberschrift ,, Typologischer Teil verbirgt sich die minutidse Prisen-
tation der bronzenen Tillenpfeilspitzen aus dem Arbeitsgebiet in der Reihenfolge der Typen
[-TIV. Die Vorlage der einzelnen Typengruppen folgt jeweils dem gleichen Schema: Sie beginnt
mit einer Beschreibung der morphologischen und technischen Merkmale und mit Verweisen
auf entsprechende Typendefinitionen anderer Autoren. Dann kommen in Form einer Liste die
in Smolenice-Molpir belegten Varianten der Gruppe mit absoluten Zahlen ihrer Hiufigkeit.
Diese Angaben sind illustriert mit Abbildungen im Text, die leicht schematisiert einen Repri-
sentanten der Gruppe zeigen und daneben in kleinerem Maf3stab die drei Varianten der Lin-
genproportionen. Als Kreisdiagramme werden der prozentuale Anteil der jeweiligen Gruppe
am Typ und an der Gesamtzahl der Pfeilspitzen von Smolenice-Molpir dargestellt. Auf den
Tafeln im Anschluss an den Text sind die Zeichnungen der Pfeilspitzen (in natiirlicher Grofe,
was aber nirgends vermerkt ist) ebenfalls nach Typengruppen angeordnet.

Im folgenden Abschnitt ,Verbreitung® werden zuerst die Verteilung (jeweils mit Kartie-
rung) und der Erhaltungszustand der Pfeilspitzen aus Smolenice-Molpir behandelt. Dann wei-
tet sich der Blick auf das gesamte Arbeitsgebiet und auf das Vorkommen der Pfeilspitzen in
den Kategorien Grabfund, Siedlungsfund, Einzelfund und Hohlenfund. Auf den zugehdrigen
Verbreitungskarten sind die Fundorte ebenfalls nach diesen Kategorien aufgeschlisselt. Zu
jeder dieser Fundkategorien gibt es eine Liste der Fundorte mit den dort vertretenen Varianten
und deren Haufigkeit sowie eine Zusammenfassung mit Kommentaren zum Verbreitungsbild,
zu Beigabensitten, zur Datierung und zu Vergesellschaftungen von Pfeilspitzen unterschied-
licher Varianten.

An das Ende des typologischen Teils sind noch zwei spezielle Beobachtungen an den Fun-
den von Smolenice-Molpir gestellt: Beinahe die Halfte aller Pfeilspitzen von dort ist beschidigt
oder deformiert; entlang der Befestigung und bei den Toren gibt es Fundkonzentrationen. Dar-
in sieht die Verf. den Beweis dafiir, dass die Pfeile von den Angreifern, Eroberern und Zersto-
rern der befestigten Siedlung verschossen worden waren. Auf fiinf der Pfeilspitzen hat die Verf.
(nach dem Guss angebrachte ?) Ritzzeichen festgestellt, denen sie lieber eine magische als eine
profane Bedeutung geben mochte. Die mitgegossene Inschrift ®IAIIIIO auf dreifliigeligen
Pfeilspitzen aus Olynth (Chalkidike, Griechenland) kann die magische Interpretation freilich
nicht stiitzen. Dort wissen wir, dass es Pfeilspitzen sind, die fiir die Bogenschiitzen unter dem
Kommando des Makedonen-Konigs hergestellt wurden. Ahnlich ungliicklich ist die Deutung
einer weiteren historischen Quelle, aus der sich ein symbolischer Wert von Pfeilspitzen ergeben
soll. Der Konig der Skythen lasst sich fiir seine Volkszihlung (die ,Volkserzihlung® auf S. 151
ist wohl nur ein Schreibfehler) von jedem Mann eine Pfeilspitze geben. Die dient dabei als
Zihlhilfe und zugleich als Naturalabgabe, um ein gigantisches Monument aus Bronze gieflen
zu lassen.

Den chronologischen Teil konnte die Verf. duferst knapp halten, denn einmal ist die Zahl
der geschlossenen, publizierten und gut datierbaren Funde innerhalb des Arbeitsgebiets mi-
nimal (gerade mal sechs Grabinventare) und auflerdem sind diese Griber bereits im typo-
logischen Teil ausfihrlich besprochen. Da aus der Siedlung von Smolenice-Molpir nur eine
einzige Pfeilspitze ohne duflere Schaftungstiille (Merkmal mit dem Code 4) bekannt ist, geht es
in diesem Kapitel hauptsichlich um die zeitliche Zuweisung von Pfeilspitzen, die eine duflere
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Schiftungstiille (Merkmale mit den Codes 1-3) haben. In der nach wie vor eher kontroversen
Diskussion um die absoluten Datierungen von Gribern mit Pfeilspitzen tendiert die Verf. zu
einer frihen Einstufung. In drei Tabellen sind ihre Ergebnisse tbersichtlich dargestellt mit
etwas verbliffenden Fund- und Verbreitungsbildern: Nahezu alle in Smolenice-Molpir vertre-
tenen Typengruppen kommen im gesamten Verbreitungsgebiet gleichzeitig in der 1. Hilfte des
7.Jahrhunderts vor — also im skythischen Bereich ebenso wie in Mitteleuropa und Nordanato-
lien, — und innerhalb des Arbeitsgebietes bleibt die zweite Halfte des 7.Jahrhunderts fundleer,
obwohl doch der Fundkomplex von Smolenice-Molpir ins dritte Viertel des 7.Jahrhunderts
gehoren soll. Die Haufigkeit von Pfeilspitzen in Smolenice-Molpir wird in vier Balkendiagram-
men mit der im gesamten Verbreitungsgebiet verglichen. Es zeigt sich, dass in der Siedlung
und in der weiteren Region das gleiche Typenspektrum vertreten ist mit einem dominierenden
Anteil der dreifligeligen Spitzen (Typ II). Aufgeschlisselt nach den Typengruppen ergeben
sich dann aber doch unterschiedliche Frequenzen und damit wohl auch regional bevorzugte
Formen von Pfeilspitzen.

In der abschlieffenden Zusammenfassung fragt die Verf. sich selbst und ihre Leser nach
dem Resultat ihrer typologischen Bemithungen. Die Antwort ist einfach: Es steht jetzt ein
klar aufgebautes Klassifizierungssystem fiir Tiillenpfeilspitzen zur Verfiigung, das hoffentlich
in der weiteren Forschung auch benutzt werden wird. Durch die morphologische Ordnung
des Fundmaterials konnen Verbreitungsmuster von Varianten erkannt werden, teils regionale
Konzentrationen, teils landschaftlich differenzierte Vorkommen in unterschiedlichen Fund-
gattungen (Grab, Siedlung, Hohle). Im Fundmaterial von Smolenice-Molpir, dem Kernstiick
der Studie, sieht die Verf. auf Grund der typologischen Zusammensetzung und der Verteilung
den archiologischen Nachweis eines Angriffs auf die Befestigung, wobei die Pfeile von den
Feinden stammen. Aber nicht nur die Funde aus den Hohensiedlungen, sondern generell die
Verbreitung der bronzenen Tillenpfeilspitzen werden auf Ziige kriegerischer Bogenschiitzen
zuriickgefithrt. Fur eine ethnische Interpretation der Pfeilspitzen hat sich die Verf. in dieser
Studie aber nicht entscheiden konnen. Da sie sich mit dem Thema weiter beschaftigt, werden
wir sicher noch erfahren, ob die Pfeile dieser Krieger mit sogenannten skythischen, mit ,,sky-
thischen® oder mit skythischen Spitzen bewehrt waren.

Beim zweiten Beitrag dieses Bandes handelt es sich um den Teil einer Dissertation tiber
Metallwaffen in Anatolien vom 12. bis zum Ende des 6.Jahrhunderts v. Chr., angefertigt an
der Hacettepe Universitat in Ankara und abgeschlossen im Jahr 1999. Es werden hier Pfeil-
spitzen vorgelegt, die aus Anatolien stammen (heutiges Staatsgebiet der Tiirkei ohne den thra-
kischen Teil) und in die Eisenzeit datieren (in die 1. Halfte des 1. Jt., aber unter Einbeziehung
des 12.-11.Jhs.). Nachdem Waffen des 3.-2. Jahrtausends aus Anatolien bereits in Aufsitzen,
Grabungspublikationen und Monographien bearbeitet sind, soll mit dieser Arbeit eine For-
schungsliicke geschlossen werden. Zusitzlich zu den publizierten Funden konnte der Verf. fiir
seine Materialsammlung noch unbekannte Funde aus einigen élteren und neuen Ausgrabungen
zusammen mit der Grabungsdokumentation bearbeiten sowie in Museen autbewahrte Funde
ohne Provenienz. Wie das bei Studien zu Artefaktklassen tiblich ist, gibt es einen Katalog. Der
enthilt nur die Bogen, Pleilspitzen und Kocher, die auf den Tafeln 1-11 abgebildet sind. Die
Reihenfolge des Katalogs und die Anordnung auf den Tafeln folgen der typologischen Glie-
derung, wobei jeder Typ mit mindestens einer Abbildung vertreten ist. Die komplette ausge-
wertete Materialbasis von 1914 Pfeilspitzen ist zusitzlich in vier Tabellen erfasst (zwei mit den
Fundorten innerhalb des Arbeitsgebietes und zwei mit Fundorten auflerhalb Anatoliens), die
ebenfalls typologisch angeordnet sind. Die Angaben zu den einzelnen Funden in Katalog und
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Tabellen erginzen sich: Im Katalog folgen auf die Typenbestimmung der Fundort (z.T. mit
Angaben zur Fundstelle und Nummer der Ausgrabung), der Aufbewahrungsort mit Inventar-
nummer des Museums, Material, Mafle, Beschreibung des Erhaltungszustandes und Literatur.
In den Tabellen findet man zum Fundort — der Abbildungsnachweis im Anschluss an den
Ortsnamen bezicht sich auf die Tafeln 1-11 dieses Bandes, miisste also mit Taf., nicht mit Abb.
beginnen — die Anzahl der Pfeilspitzen, ihre Datierung und nochmals die Literatur. Bespre-
chungen der Fundorte, Quellenkritik und Diskussionen der Befunde und Datierungen, denen
in der Dissertation sicher ein eigenes Kapitel gewidmet war, sind in diesen Teilabdruck nicht
aufgenommen worden. Nach der kursorischen Einleitung mit einer Aufzihlung von Schrift-
und Bildquellen zu Bogen, Pfeil und Kocher kommt gleich die typologische Gliederung der
Pfeilspitzen aus Bronze und Eisen. Der Verf. benutzt die bewihrte Unterscheidung nach der
Schiftungsweise und trennt die Dornpfeilspitzen (Typ I) von den Tillenpfeilspitzen (Typ II).
Diese beiden nach einem technischen Merkmal definierten Gruppen werden dann differenziert
nach morpholgischen Kriterien weiter gegliedert, wobei die einzelnen Merkmale Buchstaben-
und Zahlensigel erhalten. Die beiden Klassifikationssysteme fiir die Dornpfeilspitzen (I) und
die Tillenpfeilspitzen (II) sind in den Tabellen V und VI als Dendrogramme dargestellt, jeweils
mit der Strichzeichnung einer Pfeilspitze als Reprasentant des Typs und darunter ein Strich-
diagramm mit den Laufzeiten dieser Typen. Diese Diagramme und die Illustrationen auf den
Tafeln 1-11 sollte man auch vor Augen haben, um den Ausfithrungen zur Typologie folgen zu
konnen. Da der deskriptive Teil kurz gehalten ist, muss man sich mit Hilfe der Zeichnungen der
diskriminierenden Merkmale vergewissern. Und weil im Text Typ, Gruppe und Untergruppe
(Variante kommt gar nicht vor) als Termini gleicher Bedeutung verwendet sind, braucht man
die Dendrogramme, um zu verstehen, auf welcher Ebene des Systems der jeweilige Typ defi-
niert ist — das kann z.B. beim Typ IIa die zweite, beim Typ IIb2a2a die sechste sein.

In den Abschnitten zur Herstellungstechnik erfihrt man, dass es im fritheisenzeitlichen
Anatolien zwischen den beiden Gruppen der Dorn- und der Ttillenpfeilspitzen auch technische
Gegensitze gibt. Die Tillenpfeilspitzen bestehen nahezu ausschliefflich aus Bronze, sie sind
vielfach gegossene Massenproduktion. Die Dornpfeilspitzen dagegen wurden vorwiegend aus
Eisen geschmiedet. Das hohe Niveau des urartdischen Eisenhandwerks kann man sogar an den
Pfeilspitzen erkennen, bei denen das Blatt aus Eisen mit hdherem Kohlenstoffgehalt besteht,
also hirter ist als der Schiaftungsdorn. Die Angaben zu Datierungen und Laufzeiten, die in
den Tabellen I-IV in Listenform gegeben und in den Tabellen V-VI graphisch dargestellt sind,
wurden fiir die Abschnitte zur Datierung verbalisiert. D.h. zu jedem Typ werden zuerst die
Fundorte Anatoliens, dann die der Vergleichsstiicke auflerhalb genannt sowie die Zeitspanne
ithrer dortigen Vorkommen. Eine Diskussion von Stratigraphien oder Fundzusammenhingen
oder gar der Argumente fiir chronologische Einordnungen findet nicht statt. Zu den Abschnit-
ten Verbreitung gehdren mehrere Karten Anatoliens, auf denen das Vorkommen der Pfeilspit-
zen, aufgeschliisselt nach Typen, kartiert ist. Die jeweils zugehorigen Fundorte sind mit ihren
Listennummern gekennzeichnet, die bezeugten Typen sind mit Symbolen und ihre Haufigkeit
mit Zahlen angegeben. An diesen Kartenbildern lassen sich die Fundorte mit reichem Material
und grofler Typenvielfalt leicht von solchen mit sparlichen Funden unterscheiden. Da die Kar-
tierungen aber strikt der Reihenfolge des Klassifizierungssystems folgen, sind die im Text be-
schriebenen regionalen Fundkonzentrationen am Kartenbild eben nicht augenfillig gemacht.

Einige der Pfeilspitzentypen mit regional begrenzter Verbreitung werden historisch tiber-
lieferten Volkern wie Lydern, Persern, Urartiern oder Kimmerern zugewiesen. In keinem Fall
erlautert der Verf,, ob er zu diesem Ergebnis auf Grund historischer Quellen, archiologischer
Befunde oder einer Kombination von beiden gelangt ist. Das ist umso mehr zu bedauern, als
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fur Anatolien ab dem 7.Jahrhundert v. Chr. in den schriftlichen Quellen doch einiges an Infor-
mationen Uber Volkernamen, Herrschaftsgebiete und Kriegsziige tiberliefert ist. Damit wiren
giinstige Voraussetzungen gegeben fiir grundsitzliche Uberlegungen zur Interpretation von
Verbreitungsbildern einer Waffengattung: Es stellt sich z.B. die Frage, ob gehauftes Vorkom-
men durch das Herstellen oder durch den Einsatz der Waffe entsteht; oder mit welcher Ge-
schwindigkeit effiziente Neuheiten wie die glinstigere Schiftungstiille und die durchschlagende
Dreifliigeligkeit durch Nachbarn und potentielle Gegner tibernommen, d.h. tiberregional ge-
fertigt werden; oder mit welchem Grad an Gewissheit historisch iiberlieferte Jahreszahlen auf
archiologisch erwiesene Zerstorungen bezogen werden konnen, folglich auch auf die Namen
von Angreifern und Verteidigern.

Zum Abschluss der Materialvorlage behandelt der Verf. noch Bogen und Kocher. Die-
se notwendig zur Ausriistung eines Bogenschiitzen gehorigen Gegenstinde sind in der ar-
chiologischen Uberlieferung meist nur spirlich vertreten. Eine Ausnahme bildet das 6stliche
Anatolien, wo im Reich von Urartu wihrend des 8.~7.Jahrhunderts v. Chr. Pfeilkocher oft
mit Bronzeblech verkleidet sind. Weihinschriften mit Konigsnamen erméglichen exakte Da-
tierungen; sie bezeugen auflerdem das Weihen von Beutewaffen in Heiligtiimern. Dass es sich
bei einigen der Fundorte mit Pfeilspitzen um Heiligtiimer handelt, erwahnt der Verf. im Text,
seiner Dokumentation ist das nicht zu entnehmen.

Der dritte Abschnitt, ,Ergebnisse’, restimiert Angaben aus dem typologischen Teil zur Hau-
figkeit von Pfeilspitzen, den Anteilen von Bronze und Eisen, den Datierungen und den Ver-
breitungen, inklusive der Zuweisungen an Ethnien. Aus den hohen Fundzahlen werden eine
grofle Bedeutung des Bogens fiir die militarische Taktik und haufige Kimpfe zwischen Einhei-
mischen und fremden Aggressoren erschlossen. Damit stiinde die archiologische Uberlieferung
in Einklang mit den Bild- und Schriftquellen. Die Liicke in der Erforschung der eisenzeitlichen
Bewaffnung in Anatolien ist mit dem Druck dieses Kapitels iiber die Pfeilspitzen erst zu einem

kleinen Teil geftllt.
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Im Zentrum des Legionslagers von Vindonissa veranlassten Bauvorhaben in der Flur Brei-
te zwischen 1996 und 1998 drei Grabungskampagnen von insgesamt 17 Monaten. Weil die
zu untersuchende Fliche von 2400 m? grofitenteils im Hofbereich der Principia der 21. und
11. Legion lag, also in einem Bereich ohne tief fundamentierte Steinbauten, waren gut erhaltene





