Zur magnetischen Erkundung einer altneolithischen

Siedlung bei Gladebeck (Ldkr. Northeim)

Ein ,,maitre d’ceuvre qualifié“ im Moringer Becken?
Von Thomas Saile und Martin Posselt
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Nach Auswertung der in Diemarden (Ldkr. Gottingen) durchgefithrten geophysikali-
schen Prospektion schien die Erkundung einer benachbarten bandkeramischen Zentral-
siedlung ebenfalls durchaus erfolgversprechend zu sein'. Um eine entsprechende Aus-
sagekraft wie beim Diemardener Magnetogramm auch hier erreichen zu konnen, sollte
der zu untersuchende Platz moglichst nur im Altneolithikum besiedelt gewesen sein
und bislang keine grofleren Eingriffe erfahren haben. Bei Anwendung dieser Auswahl-
kriterien zeigte sich, daf§ nur ein kleiner Prozentsatz der 140 bekannten bandkera-
mischen Siedlungen zwischen Weser, Harz und Ohmgebirge in Betracht kam? (Abb. 1).
Die Wahl fiel schlieflich auf die Siedlung Gladebeck 2. Im Rahmen eines Gelinde-
praktikums wurde dort im Wintersemester 2002/2003 eine Fliche von 5,5ha mit ei-
nem vierkanaligen Fluxgate-Gradiometer® im Raster 0,25m /0,50 m prospektiert*.

In seiner Dissertation ,,Die Bandkeramik in threm nordwestlichen Verbreitungsge-
biet* hatte W. Buttler zur Fundstellenverteilung im stidlichen Niedersachsen festgestellt:
»Im weiteren Verlauf des Leinetals [zwischen Goéttingen und Einbeck] fehlen Funde,

! Zu Diemarden (FStNr. 1, Ldkr. Gottingen): SAILE/PosseLT 2002. — Zur Methodik der magnetischen
Prospektion: ZickGRAF 1999; Jacoss 2001; NEUBAUER 2001. — Fiir die kritische Diskussion zu alt-
neolithischen Grabenwerken und einer moglicherweise zeitgleichen Innenbebauung danken wir Dr. W.
Kubach und Prof. Dr. J. Lining, beide Frankfurt am Main.

2 Bandkeramische Fundstellen in der Leine-Ilme-Senke und im Seeburger Becken: SarLe/Lorz 2003,
Liste 1. — Zur ,,Grabungswiirdigkeit“ bandkeramischer Siedlungen: LUNING 1997, 27.

3 Forster Ferex 4.032 DLG, Basisabstand 0,65 m.

* Gladebeck FStNr.2, Gde. Hardegsen, Ldkr. Northeim (4325: 35 60 850/57 20 350). — Fiir ihren
Einsatz danken wir insbesondere C. Erdmann, K. Guderian und D. Steinforth (alle Gottingen). — Die
Untersuchung wurde mit Forschungsmitteln des Landes Niedersachsen gefordert. — Fiir die graphische
Uberarbeitung der Abbildungen danken wir H. Saile, Gottingen.
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bis auf einen groflen Schuhleistenkeil von Harste, Kr. Gottingen. Dies kann nur darin
begriindet sein, dafy dort bisher niemand das Gelinde planmifiig abgesucht hat und
dafl die Fundstatistik infolgedessen mangelhaft ist“*. Gleichwohl waren schon Ende des
19. Jahrhunderts in den benachbarten Gemarkungen Gladebeck und Harste ,,alte Kul-
turstitten” bekannt geworden. So heifit es in den Erlduterungen zu Blatt Norten der
»Geologischen Specialkarte von Preussen und den Thiiringischen Staaten: ,, Bei Harste
und Gladebeck finden sich etwa in der Hohe der 165 Meter-Horizontale zahlreiche
dunkle Stellen von ca. 2 Meter Durchmesser auf den Feldern im Lehm, und enthalten
Scherben einfacher, mit der Hand geformter Urnen, ferner Splitter und kleine Messer
von Feuerstein, selten auch Steinbeile mit und ohne Loch, augenscheinlich angeschlif-
fene Stiicke von Rotheisenstein und Sandsteinstiicke, welche wohl als Mihlsteine ge-
dient haben“®. Die Vermutung liegt nahe, daf§ sich diese Schilderung auch auf einen
oder mehrere der heute bei Gladebeck bekannten altneolithischen Siedlungsplitze be-
zieht (Abb.2). Wihrend einem Amateurarchiologen die bandkeramische Siedlung
Harste 2 noch im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts bekannt war’, ging das Wissen
um die Fundstelle(n) in der Gemarkung Gladebeck fiir lingere Zeit verloren®. Auf Blatt
Moringen der ,,Historisch-Landeskundlichen Exkursionskarte von Niedersachsen® ist
bei Gladebeck keine bandkeramische Siedlung verzeichnet’. Erst als in den siebziger
Jahren des vergangenen Jahrhunderts im stidlichen Moringer Becken eine Intensivie-
rung der archiologischen Gelindetitigkeit zu verzeichnen war'®, verdichtete sich das
Verbreitungsmuster der bekannten bandkeramischen Siedlungen. In diesem Zusammen-
hang wurde auch die bandkeramische Siedlung Gladebeck 2 (wieder-)entdeckt und ihre
reichhaltigen Funde wurden auf mehrere Sammlungen verteilt!’.

Die altneolithische Siedlungsstelle liegt im stidlichen Teil des Moringer Beckens
(372.4), einer ,von der Leineaue durch eine Zone von Keuperhiigeln getrennt[en], ... in
sich geschlossene[n], vollstandig mit Lo} ausgekleideten Ackerborde, innerhalb derer

> BurTLER 1931, 15; vgl. Karte S.11.

¢v. KOENEN/MULLER 1895, 24.

7 KRUGER 1936, 82.

$ ,In der Gemarkung Gladebeck sind bisher [bandkeramische] Funde nennenswerter Art nicht ge-
macht worden* (MAIER 1970, 9). — Aber: KRUGER 1936, 74; MaIER 1971, 37 Nr. 162.

? DERs. 1976, 13. — Spater wurde unter Bezugnahme auf die Angaben von H. KRUGER (1936, 74) und
R. MaIEr (1971, 37 Nr.162) eine Fundstellenlokalisierung vorgenommen, wobei jedoch unbekannt ist, ob
weitere Informationen zur Verfiigung standen (MULLER 1982, Nr.79). Eine aktuelle Durchsicht der rele-
vanten Ortsakten im Niedersichsischen Landesamt fiir Denkmalpflege, Hannover, ergab keine weiteren
Hinweise. Dr. G. Bredenschey, Hardegsen, der das betreffende Areal bereits mehrfach abgesucht hat, konnte
dort keine bandkeramischen Funde auflesen. Da somit die Giite der raumlichen Lagebestimmung unklar
ist, wurde der angegebene Punkt auf Karte Abb. 2 als fragliche Siedlungsstelle (Gladebeck 5) vermerkt.

1 Neben den Aktivititen von Studenten und Mitarbeitern des Seminars fiir Ur- und Frithgeschichte
der Universitit Gottingen (W. Herz, A. Konig, Prof. Dr. H.-G. Stephan, P. Wollkopf) ist insbesondere
die Tatigkeit der Sammler Dr. G. Bredenschey (Hardegsen), H. Hummels (Norten-Hardenberg) und
G. Merl (Northeim) hervorzuheben (STeEPHAN 1979, 211; 1980, 204f.; RosT 1984, 115).

1 Zu Funden aus der Sammlung W. Herz: WorLkoPF 1981; RoLLE/ HERZ 1990. - Funde der Samm-
lung H. Hummels: MERL 1992; DERS. 1993; DERS. 1994; DERs. 1995; DERS. 1996; DERs. 1997; DERS. 1999.
Vgl. dazu auch die jihrlichen Meldungen von G. Merl in der Fundchronik Niedersachsen 1994 ff. (Nachr.
Niedersachsen Urgesch. Beih.).
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Abb. 1. Bandkeramische Siedlungen zwischen Weser, Harz und Ohmgebirge. Bei den Erdwerken handelt

es sich von Nord nach Siid um die Fundstellen Kalefeld 11, Siilbeck 12, Gladebeck 2 und Diemarden 1.
Fundstellenliste in: SATLE/Lorz 2003, Liste 1. — M. etwa 1:400000.

die Wiesen nur schmale Rander lings der Wasserldufe bilden“!2. Auf dem nach Siiden
zur Harste auslaufenden breiten Riicken des ,,Niederen Feldes“?? erstreckt sich die Sied-
lung in etwa 150 m Hohe . NN auf einer Fliche von rund 17 ha (Abb. 3). Sie liegt auf
tiber 2m michtigem Lofllehm. Auf dem flach geneigten Gelande hat sich eine Boden-

2 HOVERMANN 1963, 16. — Die Nummer der naturriumlichen Einheit entspricht der ,,Naturraumlichen
Gliederung Deutschlands®.
3 7Zu den Flurnamen: MAIgRr 1970, 27 ff.; 94 Skizze 6; 152 Skizze 18; 157 Skizze 20.
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Abb.2. Bandkeramische Siedlungen bei Gladebeck (Gde. Hardegsen, Ldkr. Northeim) und Harste (Gde.
Bovenden, Ldkr. Gottingen). GL 2 =Gladebeck, Fundstelle Nr.2 (,,Niederes Feld“), GL3 = Gladebeck,
Fundstelle Nr.3 (,Scheilhof“), GL4 = Gladebeck, Fundstelle Nr.4 (,,Marbeck“), GL5 = Gladebeck, Fund-
stelle Nr. 5 (,,Ostlich von Gladebeck®), HA 2 =Harste, Fundstelle Nr.2 (,Weinberg®). Ausschnitt aus Blatt
Hardegsen (HL 150) der Kurhannoverschen Landesaufnahme von 1784 (vervielfiltigt mit Erlaubnis der
Landesvermessung und Geobasisinformation Niedersachsen, AZ: 52-D2565). — M. etwa 1:30000.

gesellschaft aus Parabraunerden, Pseudogley-Parabraunerden und Schwarzerde-Pa-
rabraunerden entwickelt. Im westlich anschliefenden, heute weitgehend vertfillten
quartiren Subrosionsbecken haben sich tiber limnischen Sedimenten im Schwemmlof3
Gley-Kolluvien, in hoheren Lagen auch Pseudogley-Kolluvien entwickelt. Der 6stlich
benachbarte Schweckenberg (163 m i. NN) besteht aus Jura-Tonstein, der zum Teil von
Oberterrassenkies bis -schluff der Elster-Kaltzeit verhiillt wird .

1 Geologische Karte von Niedersachsen 1:25.000, Blatt 4325 Norten-Hardenberg (Hannover 1984).
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Abb.3. Gladebeck, Fundstelle Nr.2, Gde. Hardegsen, Ldkr. Northeim. Lage der Prospektionsfliche (hell-
grau) im Bereich der bandkeramischen Siedlung. Verkleinerter Ausschnitt aus der DGK 5 (Quelle: DGK5-
Rasterdaten der Niedersichsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung). — M. 1:10000.

W. Herz beobachtete bei seinen Flurbegehungen ,mehrere kleinere und groflere
dunkle Verfirbungen, teils in Reihen oder mit starker Streuung“'®; dort konzentrierten
sich die Funde in auffalliger Weise'®. Die reichen keramischen Lesefunde umfassen ins-

5 WorLkOPF 1981, 2. — Zu Gruben- und Hausbefunden in einem Luftbild von der benachbarten
Siedlung Harste 2: GROTE 1990, 22 Abb.1,2; DERS. 1994.

16 Zur Fundverteilung vgl. auch die Karten in MERL 1994, 21 Abb.1 und StEmNMETZ 2000, 10. — Zu
den Funden vgl. die Arbeiten von BeiserT 1981; WorLkorr 1981 und MERL 1992; DERS. 1993; DERS.
1994; DERS. 1995; DERS. 1996; DERS. 1997; DERS. 1999.
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gesamt iiber 3000 Scherben und lassen eine bandkeramische Besiedlung in den Phasen
II-IV der vergleichsweise groben, aber robusten Leitchronologie nach W. Meier-Arendt
erkennen'. Unter dem umfangreichen Komplex an Dechseln (iiber 200) befindet sich
ein mutmafllicher Depotfund, bestehend aus einem Schuhleistenkeil und vier Flach-
hacken®. Auflerdem wurden zwei Scheibenkeulen aufgelesen. Auffillig ist die grofle
Zahl an Mahlsteinfragmenten (iiber 1700). Das Silexinventar umfaft mehr als 12000
Artefakte. Den iiberwiegenden Teil (etwa 85 %) machen Produktionsabfille aus. Etwa
ein Viertel der mehr als 170 Kerne wurde sekundir als Klopfer verwendet. Werkzeuge
nehmen etwa 10 % des Materials ein; allerdings erfolgte ihre morphologische Anspra-
che nicht einheitlich?. Wegen dieses Klassifizierungsproblems lassen sich derzeit ohne
erneute Materialdurchsicht nur zwei Geriteklassen relativ sicher quantitativ darstellen,
und zwar etwa 200 funktional definierte Sicheleinsitze und zirka 30 Pfeilspitzen. We-
nigstens neun teilweise tiberschliffene Himatitbrocken konnten geborgen werden. Die
grofle Fundmenge und der hohe Anteil unmodifizierter Grundformen weist auf eine
geringe Entfernung zwischen Fundstelle und Rohstoffquelle(n) hin®. Nur selten wur-
de der vorherrschende baltische Geschiebefeuerstein durch Quarzit oder Basalt substi-
tuiert?. H. Hummels beobachtete bei seinen Flurbegehungen drei ca. 50 m? grofie Fund-
konzentrationen, bei denen es sich um Silex-Werkplitze handeln konnte?. Ein Vergleich
mit den Silexfunden der 16km voneinander entfernten bandkeramischen Siedlungen
Gladebeck 2 und Diemarden 1 lief} ,fir Gladebeck die Tendenz feststellen, grofiere
Klingen zu produzieren“®. Der Platz erbrachte ferner kleinere Fundmengen des Mittel-
neolithikums?, des Spit- beziehungsweise Endneolithikums® sowie der vorromischen
Eisenzeit?.

Das Magnetbild 148t auf den ersten Blick eine unregelmafiig-rechteckige Struktur
erkennen (Abb. 4-5). Thre Lingsseiten messen etwa 100-120m, die Innenfliche umfaft
zirka 1,3ha. Der umhegte Raum fillt durch deutlich hervortretende Anomalien auf;
neben einer allgemein grofleren Dichte ist auch eine erhchte Amplitude der Storungen
zu verzeichnen?”. Daneben gibt es zwei weitere, unterschiedlich strukturierte Areale:
Im Norden und Nordosten wurde die Peripherie der besiedelten Fliche tiberschritten

7 MEIER-ARENDT 1966.

8 RorLLe/HERrz 1990, 73 f. Abb.2.

1 Vgl. dazu beispielsweise die Merkmalsliste von LOHR/ ZIMMERMANN 1977, 1391f.

2 Etwa 35km bis zur Feuersteinlinie. — Allgemein: Esp. 189 ff.

2 BeiserT 1981, 69 Abb.2; RappaTz 1980, 27 ff. Abb.2,1-9; 3,2-5.7; WoLLkOPF 1981, 7.

2 MERL 1993, 21.

» BE1sErT 1981, 69. — In Diemarden 1 betrigt der Anteil der Kerne 2 %, jener der Abschlige 67 %,
der Klingen 8 % und der Werkzeuge 23 % (n=483; Moos 1996, 166 Abb.52).

2 WorLkoPF 1981, 4 Abb.6,1-2; MerL 1992, 15ff. Abb.2; DERs. 1999, 67; LONNE 1999, Nr.119.

2 MERL 1992, 24f. Abb. 8; DERs. 1994, 28 Abb. 6; DERs. 1996, 491f. Abb.2 (?); DERS. 1997, 68; DERS.
1999, 66.

2 WoLLKOPF 1981, 4 Abb.9,6-11; MERL 1994, 23; DERS. 1995, 17f. Abb.2.

7 Die Amplituden der Anomalien innerhalb des Grabenrings sind im Mittel deutlich hoher (> 2nT)
als diejenigen im Auflenbereich (< 2nT).
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und eine weitgehend befundfreie Zone erfafit; deutlich zu erkennen ist vor dem homo-
genen Hintergrund das polygonartige periglaziale Eiskeilnetz?. Im Stiden und Stidwe-
sten des prospektierten Gelindeausschnitts zeigen sich zahlreiche schwichere Magnet-
feldstorungen in lockerer Streuung. Sie weisen eine Tendenz zu nordwest-stidostlicher
Ausrichtung auf.

Das Zentrum der Prospektionstliche fillt durch eine dichte Konzentration archio-
logischer Befunde auf. Dieses Areal wird durch ein trapezoides Grabenwerk begrenzt.
Der 2-3m breite Graben ist deutlich vom Eiskeilgitternetz abgesetzt. Die Einhegung
weist mindestens drei Erdbriicken auf (Abb. 5,A-C); sie sind jeweils etwa 3 m breit. Der
studliche Zugang fallt durch besonders ausgeprigte Grabenképfe auf (Abb. 5,C). An-
sonsten lassen sich keine konkreten Aussagen tiber das Aussehen der Eingangsbereiche
machen. Nur wenige Magnetfeldstorungen berithren den Graben. Vielmehr 1aflt sich
zwischen Graben und Anomalien vor allem im 6stlichen Teil der Innenfliche ein etwa
10m breiter, weitgehend befundfreier Streifen erkennen. Bemerkenswert ist dartiber
hinaus eine weitere Fliche mit wenigen Befunden von etwa 20x10m im Zentrum der
Grabenanlage.

Insgesamt sind mindestens 15 bandkeramische Hausgrundrisse zu erkennen. Fur ihre
Identifizierung sind epochenspezifische Merkmale wie hausbegleitende Lingsgruben,
Dreierpfostenriegel und hufeisenférmige Wandgribchen der nordwestlichen Hausteile
entscheidend. Einzelne in Richtung Nordwest-Siidost ausgerichtete Langsgruben und
Dreierpfostenriegel werden im Magnetogramm weniger deutlich abgebildet. Bemerkens-
wert ist, daf$ in Gladebeck 2 nur bei Haus 11 ein Nordwestteil beobachtet werden konn-
te, wahrend dieses Konstruktionsmerkmal auf anderen magnetisch prospektierten Plit-
zen sehr haufig ist?. Die tatsichliche Anzahl altneolithischer Hiuser diirfte wesentlich
grofler gewesen sein. Zahlreiche Nordwest-Stidost ausgerichtete Strukturen lassen sich
erst nach einer vollstindigen Erfassung des Platzes mit hinreichender Sicherheit beur-
teilen. Beim derzeitigen Stand der geophysikalischen Erkundung besteht die Moglich-
keit, dafl archdologische Befunde mit geologischen Strukturen verzahnt und tiberlagert
sind®. Die archiologischen Befunde setzen sich nach Westen, Stiden und Osten tiber
die Prospektionsfliche hinaus fort.

Die Interpretation des Magnetbildes bertihrt ferner die Frage des zeitlichen Verhilt-
nisses von Grabenwerk und Hausern. Dabei ist zu berticksichtigen, daf§ beide Struk-
turen wahrscheinlich unterschiedlich lange obertigig sichtbar waren. Grundsitzlich er-

2 Breite der Eiskeile bis 1,5m, Kantenlingen etwa 10-30m.

¥ Vgl. beispielsweise die Magnetbilder der bei Fauerbach v.d. Hohe (Stadt Butzbach, Wetteraukreis)
in den Fluren Gerhardskdppel (PosseLt 2000/2001, 51 Abb.8) und Dicknett (ScaapE 2000/2001, 25
Abb.10) gelegenen bandkeramischen Siedlungsplatze.

% Vgl. das von bodengenetischen Strukturen (Erosion) dominierte Magnetogramm der bandkerami-
schen Siedlung Fauerbach v.d. Hohe-Gerhardskoppel (Stadt Butzbach, Wetteraukreis): Possert 2000/
2001, 44 ff. Abb.3-7.
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scheinen folgende Beziehungen moglich, wobei der zeitliche Rahmen jeweils eng oder
weit gesetzt werden kann:

1. Die Hiuser wurden vor dem Bau des Erdwerkes errichtet. Als es zur Anlage des
Grabenwerkes kam, waren ihre Uberreste obertigig nicht mehr vorhanden (Hiu-
ser alter als Grabenwerk).

1.1 Das Grabenwerk wurde bald nach dem Niedergang der Hiuser noch im Altneo-
lithikum angelegt.

1.2 Das Grabenwerk wurde ohne kulturellen Bezug viel spiter errichtet.

Die Hiuser wurden errichtet, als das Erdwerk ein obertigig erkennbares Gelinde-
denkmal war (Hauser und Grabenwerk zeitgleich).

2.1 Zwischen Hausern und Grabenwerk besteht ein funktionaler Zusammenhang; bei-
de wurden etwa zur gleichen Zeit errichtet.

2.2 Als die Hauser gebaut wurden, war das Erdwerk schon verfallen, aber noch ober-
tigig erkennbar und hatte vermutlich seine primire Funktion bereits verloren.

3. Das Erdwerk war bei der Errichtung der Hiuser als obertigiges Gelindedenkmal
nicht mehr vorhanden (Hauser jliinger als Grabenwerk).

3.1 Das Grabenwerk wurde vor dem Hausbau in einem vergleichsweise kurzen Zeit-
raum von den Siedlern verfiillt.

3.2 Das Grabenwerk wurde durch die Prozesse des Reliefausgleichs — gegebenenfalls
in Verbindung mit einer spateren Beackerung — langsam natiirlich verfullt.

Waren die Hauser bei Anlage des Grabenwerkes nicht mehr vorhanden und ihre
Grundrisse nicht mehr erkennbar, sind vom Grabenwerk geschnittene Hausgrundrisse
zu erwarten. Auch sollte es keine Strukturunterschiede der Befunde zwischen spater
umhegtem Raum und Auflenbereich geben. Dies wire nur dann vorstellbar, wenn sich
das Erdwerk auf die Erhaltungsbedingungen der Befunde ausgewirkt hitte; beispiels-
weise durch geringere Erosionsbetrige im Innenbereich einer Anlage, die durch einen
Wall vor Abtragung geschtitzt wurde'.

Wurden Hauser und Grabenwerk zeitgleich errichtet, erst kiirzlich gebaute Hauser
mit Wall und Graben umgeben oder die Gebdude im Inneren eines noch obertigig sicht-
baren Erdwerkes angelegt, sollte ein deutlicher raumlicher Bezug zwischen beiden
Architekturelementen feststellbar sein. Dabei ist zu erwarten, daf$ sich Hausgrundrisse
und Graben nicht tiberschneiden. Vielmehr kénnte sich die einstige Lage eines zu ver-
mutenden Walles als befundfreier Streifen zwischen Graben und Hausern zu erkennen
geben. Auch die wohl als Einginge zu deutenden Erdbriicken diirften in Beziehung
zur Innenbebauung stehen. Ein Grabenring der beobachteten Grofle bote maximal vier
gleichzeitig bestehenden Hofen Platz®.

3! Eine bodenkundliche Feinkartierung des gesamten Siedlungsareals Gladebeck 2 erfolgt derzeit durch
eine Arbeitsgruppe unter Leitung von Prof. Dr. H. Thiemeyer, Frankfurt am Main, und Dr. C. Lorz,
Leipzig.

32 Zum Hofplatzmodell: BoELICKE 1982.
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Waren zum Zeitpunkt des Hausbaues keine obertigigen Spuren des Erdwerkes mehr
vorhanden, mifften wahrscheinlich einige Hausgrundrisse das Erdwerk tiberschneiden.
Ein riumlicher Bezug zwischen den prospektierten Anomalien und der Grabenanlage
wire nicht zu erwarten. Bei einer natlirlichen Verfillung der Griben ist zudem von ei-
nem sehr langen Zeitraum zwischen Aufgabe des Erdwerkes und Anlage der Hiuser
auszugehen®.

Mit welchem Erklirungsansatz lassen sich die Bobachtungen in Gladebeck 2 am ehe-
sten in Einklang bringen? Schlieflen sich die sechs skizzierten Deutungsmoglichkeiten
tiberhaupt gegenseitig aus? Die Entscheidungsgrundlage wiirde natiirlich durch eine
Ausgrabung und entsprechende Begleituntersuchungen erheblich verbessert. Auch wenn
die ,Datierung von Erdwerken ... gewohnlich ein schwieriges Unterfangen“ ist, soll-
te sie sich durch gezielt angesetzte Grabungsschnitte einer Klirung niher bringen las-
sen. Auflerdem liele sich das stratigraphische Verhaltnis zwischen Wall und Grundris-
sen sowie der Ablauf der Grabenverfillung bestimmen. Beim derzeitigen Stand der
Untersuchungen ist die Entscheidung fiir einen der vorgestellten Deutungsansitze also
noch durchaus riskant. Da aber nicht abzusehen ist, ob und wann es zu einer grofleren
Ausgrabung kommen koénnte, soll dennoch versucht werden, ihre unterschiedliche
Wahrscheinlichkeit herauszuarbeiten.

Form und Grofle des Grabenwerkes® sowie das umfangreiche Lesefundmaterial
sprechen fiir einen altneolithischen Errichtungszeitraum der Anlage. Auch die iibrigen
Befunde diirften wegen ihrer spezifischen raumlichen Anordnung mit groflter Wahr-
scheinlichkeit in die Zeit der Bandkeramik gehoren. Damit scheiden die Deutungs-
moglichkeiten 1.2 und 3.2 aus.

Nur selten bertihren Hausgrundrisse beziehungsweise Lingsgruben das Erdwerk;
im Detail sind diese Situationen auf der Basis eines Magnetbildes nur schwer zu beur-
teilen. Die nordwestliche Langsseite der Grabenanlage scheint etwa in ithrer Mitte eine
solche Kontaktzone aufzuweisen. Auch im nordlichen Bereich der stidwestlichen Langs-
seite scheinen Berithrungen zwischen beiden Strukturen vorzuliegen. Diese Beobach-
tungen bringen Moglichkeit 1.1 ins Spiel. So kdnnten insbesondere im westlichen Be-
reich des spateren Erdwerkes schon iltere Hauser gestanden haben. Auch Variante 3.1
kann nicht vollig ausgeschlossen werden; sie erscheint jedoch weniger tiberzeugend,
da nach einer intentionellen Beseitigung des Erdwerkes kaum noch auf seinen Verlauf
Riicksicht genommen worden sein diirfte.

Der Bereich stirkerer Anomalien greift nicht tiber den Grabenring hinaus, sondern
wird von thm scheinbar begrenzt (Abb. 4). Dieser raumliche Bezug spricht fiir eine zu-
mindest voriibergehende Gleichzeitigkeit beider Phinomene im Sinne von Punkt 2. Fiir
eine funktionale Interpretation der Anlage ist es dartiber hinaus aber entscheidend, das

33 Zur langsamen natiirlichen Verfiillung von Griben vgl. die Experimente von Mayen (LUNING 1974)
und Kinzweiler (DERrs. 1981; DERs. 1997, 46 Anm. 86).

* LUNING 1988b, 155.

3 Zur Grofle bandkeramischer Erdwerke: MEYER 2003, 441 Abb. 3a.
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zeitliche Verhaltnis zwischen Erdwerk und Hausern genauer zu fassen. Denn abgese-
hen davon, daf} Erdwerke zu einem bestimmten Zeitpunkt fir verschiedene Menschen
durchaus unterschiedliche Bedeutungen gehabt haben konnen, anderten sich vermut-
lich Organisation und Wahrnehmung des Raumes im Laufe der Zeit*. Handelte es sich
bei den beobachteten Strukturen beispielsweise um einen befestigten Siedlungsplatz
(Punkt 2.1) oder wurde méglicherweise bei Errichtung der Hiuser auf die verfallene
Einhegung eines rituellen Platzes Riicksicht genommen (Punkt 2.2)?

Die stirkeren Anomalien im Innenbereich konnten von einer intensiveren Siedlungs-
tatigkeit im umhegten Raum zeugen. Ein insbesondere im 6stlichen und nérdlichen
Randsaum der Innenfliche gut zu erkennender, weitgehend befundfreier Streifen kdnnte
den Verlauf eines einstigen Walles nachzeichnen. Moglicherweise ist die Beobachtung
starkerer Anomalien aber auch auf thermische Prozesse (thermoremanenter Magnetis-
mus) zurlickzufithren. Als Indiz fiir eine Feuereinwirkung wurde bei Feldbegehungen
in dem — aufgrund der magnetischen Prospektion — jetzt als Innenbereich eines Erd-
werkes zu charakterisierenden Areal eine beachtliche Konzentration von Rotlehmfrag-
menten (n >300) festgestellt*. Sollten die Umfriedung und ihre mutmaflich zeitgleiche
Innenbebauung einem Brand zum Opfer gefallen sein? Oder sprang das Feuer nicht tiber
den bebauungsfreien ehemaligen (Wall[?]-)Grabenbereich auf andere Bauten tiber? Wie
breitete sich das Feuer in einem bandkeramischen Weiler mit relativ vereinzelt stehen-
den Hausern tiberhaupt aus? Kann die Arbeitshypothese eines auf den Innenbereich
des Grabenwerkes begrenzten Brandes die Annahme stiitzen, daf} Grabenanlage und
Hiuser gleichzeitig bestanden?

Eine Entscheidung zwischen den Varianten 2.1 und 2.2 ist derzeit nicht moglich.
Die Belastbarkeit der Interpretationsmodelle st68t an ithre Grenzen. Wenngleich somit
die kulturgeschichtlich bedeutsame Frage nach einer Befestigung der bandkeramischen
Siedlung in Gladebeck 2 auf der Grundlage eines Magnetogramms nicht abschlieflend
zu beantworten ist, so wurde doch ein Platz erkundet, der das Potential zur Klirung
dieses Sachverhaltes besitzt. Denn bislang konnten selbst nach umfangreichen Aus-
grabungen — wie sie beispielsweise auf der ,Lindenthaler Erdfestung“®, der ,Befe-
stigungsanlage® bei Esbeck®, den ,trois villages fortifiés du Rubané recent en Hesbaye
liegeoise“* oder dem ,,Dorf mit Dorfgraben” von Ensingen*! stattfanden — letzte Zweifel
an der Gleichzeitigkeit von altneolithischen Erdwerken und der Bebauung ihrer In-
nenflichen nicht ausgeraumt werden®.

36 Zur Lebensgeschichte (life-history) beziehungsweise kulturellen Biographie (cultural biography)
archiologischer Denkmaler: Roymans 1995; HoLTorF 1998.

7 MERL 1994, 21 Abb.1; STeiNMETZ 2000, 10 Karte. — Allerdings kann ,,gebrannter Lehm ... theore-
tisch von sehr verschiedenen Vorgingen und Einrichtungen stammen® (LUNING 19884, 794). — Vgl. auch
DERS. 1994.

¥ BuTrTLER/ HABEREY 1936, 22.

% Esbeck (Stadt Schoningen, Ldkr. Helmstedt): Fansa/THieME 1983; 1985. — Vgl. auch THiEME 1990.

“ CAHEN U. A. 1990. - Zu Darion-Colia vgl. CAHEN U. A. 1987; JARDIN/ CAHEN 1992

“ Ensingen (Gde. Vaihingen an der Enz, Ldkr. Ludwigsburg): Krause 1994. — Vgl. auch DERs. 1998;
DERSs. 2001.

2 SCHMIDGEN-HAGER 1992, 218; LUNING 1997, 461.
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In K6ln-Lindenthal sollen nach G. Bernhardt in den Bauphasen 14 und 15 im Inne-
ren der stidlichen Grabenringe (Spitzgraben B und Sohlgraben C) jeweils vier Hauser
gestanden haben®. In Esbeck lifit sich das zeitliche Verhaltnis der Griben zueinander
und die Beziechung zwischen den Besiedlungsspuren und der Doppelgrabenanlage nicht
beurteilen, da bislang nur Vorberichte publiziert wurden*. Die Deutung von Darion-
Colia im belgischen Haspengau als ,,un village fortifié avec quatre maisons“ ist nach
J. Lining zu verwerfen®. Wihrend er 20 Hausgrundrisse rekonstruiert*, identifizie-
ren P.-L. van Berg und A. Hauzeur insgesamt nur sieben Gebaude*. Auch in den be-
nachbarten bandkeramischen Siedlungen (Oleye-Al Zépe und Waremme-Longchamps)
an der Geer, deren Lauf ,,marque la limite locale du peuplement rubané de la region“*,
stehen Hiuser auflerhalb und innerhalb der Grabenwerke®; das zeitliche Verhiltnis
zwischen Einhegungen und Hausern bleibt unklar. Die Erdwerke des Haspengaus er-
scheinen somit kaum als ,une manifestation ostensible d’une volonté de defénse“*°. In
Ensingen bestand immerhin — nach dem bisherigen Stand der Bearbeitung — wihrend
der kurzen Zeitspanne von ,,zwei bis drei Jahrzehnte[n] innerhalb der Stufe Flomborn
(Phase 2B2) ein unvollendeter (?) Dorfgraben; dafiir spricht unter anderem sein Ver-
lauf, der auf zwei Hauser Riicksicht nimm¢*. Jiingst wurde in Geleen-Janskamperveld
ein mehrphasiges (Palisaden[?]-)Graben-System beobachtet, das den grofiten Teil des
Siedlungsplatzes umschlieft, mindestens drei Einginge aufweist und in unterschiedli-
cher Weise auf mehrere Hiuser Bezug nimmt; Hauser und Palisade scheinen gleich-
zeitig bestanden zu haben®.

In diesem Zusammenhang kommt der Erosion als Uberlieferungsfilter eine entschei-
dende Rolle zu. Denn es erscheint denkbar, dafl bandkeramische Hausgrundrisse im
Innenbereich von Grabenwerken durch Bodenabtrag weitgehend oder vollstindig
zerstort wurden und somit die heute festgestellte Befundleere eine erst nachtriglich
eingetretene Funktion bodengenetischer Prozesse ist. Im Bereich des Erdwerkes von
Langweiler 8 war beispielsweise ,,1,0 bis 2,0m Boden erodiert worden“®. Angesichts
derartiger Ausmafle des Bodenabtrags 143t sich nicht mehr beurteilen, ob der heute ,be-
fundfreie“ Innenraum einst bebaut war. Auch in Neckargartach sind ,,grofle Erosions-
verluste gerade im bis auf den C-L688 gekappten Erdwerksinneren zu berticksichtigen®,
so dafl ,nicht unbedingt auf eine bebauungsfreie Innenfliche geschlossen werden® soll-
te**. Demgegentiber ,hat im Siedlungsbereich von Langweiler 9 in nachneolithischer

# BERNHARDT 1986, 140ff. Abb.160; DERS. 1990, 347 ff. Abb.3-4.
# THIEME 1990, 3601f. bes. 363.

» LUNING 1998, 177 {f.

“ EBD. 183 Abb.18.

# vaN BERG/HAuzEUR 2001, 73 Taf.2,1.

# CAHEN U. A. 1990, 137.

“ Esp. 134 ff. Abb.3-5.

% EBD. 139.

> STRIEN 1998, 76.

2 Louwe Koo1jMaNs U. A. 2003, 375 ff. Abb.2; 5.
> ScHALICH 1988, 23.

> SCHMIDGEN-HAGER 1992, 218.
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Zeit ein Bodenabtrag stattgefunden, der einer Tiefe von 60 bis 85 cm entspricht“*. Die-
se relativ geringen Werte legen den Schluf§ nahe, ,den heutigen Befund als urspriing-
lich aufzufassen, daf§ also im Innern des Grabenringes, abgesehen von Bau 7, keine Hiu-
ser gestanden haben®®.

Vergleicht man das Architekturschema der Gladebecker Grabenanlage mit den tib-
rigen etwa 60 bekannten altneolithischen Erdwerken®, so fillt eine erstaunliche Ahn-
lichkeit mit mehreren Grabenwerken des Rheinlandes auf. Die in Abb. 6 dargestellten
Strukturen entsprechen sich in Form und Grofle weitgehend (7abelle 1). Eine optima-
le Uberdeckung der Erdwerkspline ist allerdings nur durch eine Rotation zu erreichen.
Das trapezoide Erdwerk ist offensichtlich eine Zielform des altneolithischen Gestal-
tungswillens; die Grenzen des rein Profanen werden hier tiberschritten. P.-L. van Berg
beschiftigte sich in zwei Beitrigen mit diesem Phinomen der geometrischen Wieder-
holung. Er deutete die Errichtung der Grabenringe als Gemeinschaftsarbeiten ,,exécuté
sous la direction d’un maitre d’ceuvre qualifié“*s. In der Beibehaltung dieser Architektur-
tradition iiber weite Riume sah er ein Argument ,.en faveur d’une certaine hiérarchisa-

tion de la société rubanée“?’.

Grabenwerk Linge Breite Fliche [ha] Fliche [ha] Index

[m] [m] (Rechteck) (Grabenwerk)  FI(G)/FI(R)
Langweiler 8 140 135 1,89 1,48 0,78
Gladebeck 2 128 123 1,57 1,31 0,83
Langweiler 9 111 101 1,12 0,94 0,84
Lindenthal (Nordring) 111 98 1,09 0,93 0,85

Tabelle 1. Dimensionen ausgewahlter altneolithischer Grabenwerke und der kleinsten umschreibenden
Rechtecke im Vergleich (Werte fiir Langweiler 8 und 9 sowie Lindenthal [Nordring] nach van BErG 1991,
30 Tab.1).

Die drei Magnetogramme bandkeramischer Siedlungen mit Erdwerken aus dem siid-
lichen Niedersachsen zeigen unterschiedliche Detailgenauigkeit. Wahrend in Diemarden
bautechnische Strukturen der Hauser viel deutlicher als in Gladebeck zu erkennen sind®,
werden in Kalefeld neben verschiedenen Grubenkomplexen eine ovale Einhegung der
spaten Bandkeramik mit einer Innenfliche von 1,2 ha sowie ein siidwestlicher Annex-
graben abgebildet®!. Auch die Magnetbilder altneolithischer Erdwerke aus dem tibri-
gen Verbreitungsgebiet der Bandkeramik sind hinsichtlich ihrer Auflésung von unter-
schiedlicher Qualitit. Insbesondere die Frage der Gleichzeitigkeit von Grabenringen
und Hausern im Innenraum ist im Rahmen magnetischer Prospektionen wohl kaum

% ScHALIcH 1977, 10.

% KUPER U.A. 1977, 317.

% LONING 1988 b; MEYER 2003.

% van BErG 1991, 31.

3 DERs. 1989, 41.

0 SATLE /PosseLT 2002.

¢! GESCHWINDE U. A. 2002; REESE 2002.
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Abb.6. Jungerbandkeramische Erdwerke im Vergleich. Oben: Rotation der Erdwerkspline mit dem Ziel
einer optimalen Uberlagerung.

GERMANIA 82, 2004



70 Thomas Saile / Martin Posselt

abschlieflend zu 16sen. In Usingen konnte ein mehrphasiges trapezoides Erdwerk (2,4 ha)
der spaten Bandkeramik festgestellt werden; in der Innenfliche standen zwei mutmaf3-
lich zeitgleiche Hiuser®. Die Innenfliche des etwa 5ha groflen Grabenwerkes von
Haunersdorf erbrachte drei Hausgrundrisse®. Im Grenzbereich der Katastralgemeinden
Asparn an der Zaya und Schletz wurde ein Erdwerk aus einem ovalen und einem tra-
pezformigen Grabenring beobachtet, das eine Fliche von 10ha umschliefit; 40 magne-
tisch detektierte Hausgrundrisse sprechen fir eine dichte bandkeramische Besiedlung,
die Uber die Grenzen des Erdwerks hinausgreift®. In Weinsteig wurde das grofite bis-
her bekannt gewordene bandkeramische Erdwerk mit einer Innenfliche von 21ha in
Ausschnitten (Mef3flichen I-I1I) magnetisch prospektiert. Das umschlossene Rechteck
mifdt etwa 700 %350 m; die Innenfliche erbrachte bislang 18 Hauser®.

Die Interpretation eines Magnetogramms ist vor allem dann erschwert, wenn nur
ein kleiner Teilbereich des zu untersuchenden Objektes prospektiert beziehungsweise
ein ungeeigneter Meflpunktabstand gewihlt wurde. Hinzu kommen fundstellenspe-
zifisch ausgebildete Suszeptibilititskontraste zwischen Befunden und umgebendem
Solum, die zudem auch kleinraumig stirkeren Schwankungen unterliegen konnen. Of-
fensichtlich spielt in diesem Zusammenhang das jeweilige Ausmafl des Bodenabtrags
oder der kolluvialen Uberdeckung eine erhebliche Rolle®. SchliefSlich kénnen die ver-
wendeten Mefgerate — Cisium-Magnetometer oder Fluxgate-Gradiometer — sowie die
Anordnung der Meflsonden Einfluf§ auf die Aussagekraft der Graustufenbilder haben.
Dabei zeigt sich allerdings, daf} entgegen der haufig geduflerten Ansicht, nach der Ci-
stum-Magnetometer wegen ihrer hoheren Empfindlichkeit die geeigneteren Gerite zur
Prospektion von ,Erde-in-Erde-Strukturen” seien®, die mit Fluxgate-Gradiometern
gewonnenen Magnetogramme zu den bislang detailgenauesten gehoren. Vor einer ab-
schliefenden Beurteilung der ,,magnetischen Bilder” ist in jedem Falle die weitgehend
vollstindige Erkundung der jeweiligen Plitze erforderlich.

Die hier angesprochenen Untersuchungen sollen fortgefithrt und auf weitere der 140
bandkeramischen Siedlungsplitze in den Lofimulden des siidniedersichsischen Berg-
landes zwischen Weser, Harz und Ohmgebirge ausgedehnt werden. Bei der Auswahl
kiinftiger Prospektionstlichen ist auch zu berticksichtigen, daf§ sich im stidlichen Nie-
dersachsen mittlerweile ein Netzwerk bandkeramischer Erdwerke abzuzeichnen be-
ginnt (Abb. 1). Gleichzeitig diirfte es von besonderem Interesse sein, die innere Struk-

62 Usingen (Hochtaunuskreis, Hessen): WoTzka u.a. 2000/2001; WoTzka 2001.

6> Haunersdorf (Ldkr. Deggendorf, Niederbayern): FAssBINDER/ ScHMOTZ 1998.

¢ Asparn an der Zaya und Schletz (MG Asparn an der Zaya, VB Mistelbach, Niederdsterreich): NEu-
BAUER U. A. 1999; NEUBAUER 2001, 94 ff. passim bes. Abb. 86; 160.

¢ Weinsteig (MG Grofirufbach, VB Korneuburg, Niederosterreich): EBp. 191 ff. bes. Abb.184; 189.

% Weiterfihrend sind moglichst detaillierte bodenkundliche Kartierungen: Fiir die Umgebung des
bandkeramischen Erdwerks in Kalefeld liegt eine Bodenkarte im Mafistab 1:10000 vor (HASSELBAUER
1989, Karten 1-2). Sie zeigt im Bereich des altneolithischen Grabenrings Lofimichtigkeiten von 1,5-2,0m
und als Bodeneinheit eine flache Pseudogley-Parabraunerde mit mittlerer Tongehaltsdifferenz. An den
flachen Hangen nordlich und stidlich des Grabenwerks sind Kolluvien verzeichnet.

¢ BECKER/ JANSEN 1996, bes. 274. — Zuletzt: GESCHWINDE U. A. 2002, 38ff. Abb.7.
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tur mehrerer bandkeramischer Siedlungen mit Bedeutungsiiberschuff zu vergleichen
beziehungsweise alle bekannten Plitze einer Siedlungskammer zumindest magnetisch
zu erkunden. Ausgrabungen in dem erforderlichen Rahmen dirften schon aus finanzi-
ellen Griinden auf absehbare Zeit kaum durchfithrbar sein. Das volle Potential magne-
tischer Prospektionen a8t sich nur bei grofiflichiger Erkundung in Verbindung mit
Sondagegrabungen und bodenkundlichen Begleituntersuchungen ausschopfen.

Bodenkundliche Vorerkundung in Gladebeck 2

Nach der magnetischen Prospektion eines Teilbereiches der jingerbandkeramischen
Siedlung Gladebeck 2 ergaben sich vier vorrangige bodenkundliche Fragestellungen,
und zwar

- nach einer semiquantitativen Abschitzung der Erosionsbetrige,

- nach dem Vergleich der Erosionsbetrige innerhalb und auflerhalb des Erdwerkes,

- nach der Tiefe des Erdwerksgrabens und der pedogenetischen Uberprigung,

- nach der Schwarzerdevergangenheit.

In zwei Toposequenzen (Abb.7, Catenen A und B) wurden elf Pirckhauer-Boh-
rungen (maximale Tiefe 1,5 m) sowie sieben Rammkernsondierungen (maximale Tiefe
2m; Sondendurchmesser 60 mm) niedergebracht. Die Horizontansprache (Abb. 8) er-
folgte nach der ,Bodenkundlichen Kartieranleitung®®:.

Semiquantitative Abschitzung der Erosionsbetrige: In einer Erstbewertung wurde
das Erosionspotential aufgrund von Hangneigung und -form fiir den zentralen Bereich
der bandkeramischen Siedlung als niedrig, fir ihren Ostteil als maflig eingeschitzt. Im
mittleren, ebenen bis sehr schwach geneigten Teil der Fundstelle wurden pseudo-
vergleyte Parabraunerden (Bohrungen 1-4, 12-14) angetroffen. Thre Profilabfolgen las-
sen auf einen geringen Erosionsbetrag (< 30 cm) schlieffen. Ein deutlich tonidrmerer
Lessivierungshorizont wurde stellenweise (Bohrungen 1, 12, 14) als Al-Horizont un-
ter dem Ap-Horizont angetroffen. In der Regel sind die Al-Horizonte jedoch weitge-
hend oder vollstindig im Ap-Horizont aufgegangen. Im 0stlichen, stirker geneigten
Teil der Untersuchungsfliche wurden unterschiedliche Erosionsstadien festgestellt (Boh-
rungen 5-7, 11, 17-18). Hier fehlen die Al-Horizonte vollstindig; teilweise wurde so-
gar der (Sd)Bht-Horizont erodiert und der Btv-Horizont gelangt an die Oberfliche
(Bohrung 18). Die Ap-Horizonte bestehen dann aus eingearbeitetem in-situ-Material
beziehungsweise aus durch Bearbeitungserosion verschlepptem Solumsediment.

Vergleich der Erosionsbetrige innerhalb und auflerhalb des Erdwerkes: Die beob-
achteten Unterschiede im Erosionsgrad beruhen auf den unterschiedlichen Relief-

eigenschaften zwischen dem 6stlichen und dem zentralen Teil der Siedlungstliche. Im
Nordosten treten die stirksten Erosionsbetrige auf. Sie deuten sich bereits im Gelinde

8 ARBEITSGRUPPE BODEN 1994.
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Abb.7. Gladebeck, Fundstelle Nr.2, Gde. Hardegsen, Ldkr. Northeim. Lage der Bohrcatenen A und B.
M. 1:2500.

durch eine Ackerrandstufe an, die als nordliche Boschung des W—-O-verlaufenden Feld-
weges Ostlich der Wegeeinmiindung ansetzt (Abb. 7). Das Erdwerk hat offenbar keinen
nennenswerten Einfluf$ auf die Erosionsstadien der Boden innerhalb und auf8erhalb des
Grabenringes ausgeiibt®. Der beobachtete Bodenabtrag ist auf vermutlich spatmittel-
alterliche bis neuzeitliche Erosion zurtickzufithren, verursacht durch Reliefgegeben-
heiten und Art der Bodenbearbeitung.

Tiefe des Erdwerksgrabens und pedogenetische Uberprigung: Die Bohrungen 8-9
geben Aufschlufl tiber den Graben des Erdwerkes. Im Schnittbereich mit der Catena A

% Vgl. dazu die Bilanzierung der Bodenerosion am Beispiel der Viereckschanze von Poign (Ldkr.
Regensburg): VOLKEL U.A. 1998.
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hat er eine Breite von zirka 3 m und eine maximale Tiefe von 1,7m. Diese Dimensio-
nen entsprechen den bekannten altneolithischen Durchschnittswerten”. Die Verfiillung
des Grabens besteht aus dunklem, humosem, schluffigem Material. Unter der Graben-
sohle befindet sich ein diinnes Band aus entkalktem, gelbbraunem Loflehm mit Ver-
braunungsmerkmalen (Bv-Horizont); darunter liegt der Cc-Horizont. Als hangende
Vertfiillung folgt eine mehrere Dezimeter machtige braun-schwarze, humose Auffillung
(M-Bt-Horizont). In ihrem unteren Bereich finden sich Reste von rotlich-orangem
,Brandlehm® oder verwitterter Keramik sowie Holzkohle. Der obere Bereich der
Vertiillung wird von deutlich hellerem, weniger humosem Material (M-Horizont) ein-
genommen.

Schwarzerdevergangenheit: Die pedogenetische Uberprigung des Ausgangssubstrates
der Bodenbildung in der Untersuchungsfliche ist polygenetisch. Nach der Sedimenta-
tion des Lofes erfolgte dessen Entkalkung. Kalkhaltiger L6f wurde in Bohrung 12 in
einer Tiefe von etwa 1,5m, in Bohrung 18 ab 0,8 m unter Gelindeoberfliche festge-
stellt. Die Bildung der Schwarzerden setzte vermutlich im Spitglazial/ Frithholozin ein.
Die Schwarzerdevergangenheit der rezenten Boden (Pseudogley-Parabraunerden
bis Griserden) kann beispielsweise durch humose Ton-Cutanen belegt werden. Im
nachfolgenden feuchteren Abschnitt des Atlantikums setzte die Degradierung der
Tschernoseme durch Humusabbau, Lessivierung und Pseudovergleyung ein”. Die
Grabenverfiillung zeigt Anzeichen von Tonverlagerung; ein typisches Merkmal fiir Gru-
benfillungen bandkeramischen Alters™.

C.L,H.T, Th.S,R.D.
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Zusammenfassung: Zur magnetischen Erkundung einer altneolithischen Siedlung bei
Gladebeck (Ldkr. Northeim). Ein ,,maitre d’ceuvre qualifié“ im Moringer Becken?

Ostlich von Gladebeck (Ldkr. Northeim) wurde der etwa 4 ha umfassende Teilbereich einer
groflen jiingerbandkeramischen Siedlung magnetisch prospektiert. Nur 16 km vom Erdwerk
n Dlemarden entfernt konnten hier ein weiteres Grabenwerk und mindestens 15 Haus-
grundrisse sichtbar gemacht werden. Eine auflergewohnliche Ahnlichkeit des Architektur-
schemas zwischen dem hier detektierten Erdwerk und Grabenanlagen des Rheinlandes ist
festzustellen.

Abstract: On the Magnetic Survey of an Early Neolithic Settlement near Gladebeck (Ldkr.
Northeim). A “maitre d’ceuvre qualifié” in the Moringen Basin?

East of Gladebeck (Ldkr. Northeim), a 4ha section of a large Late Bandkeramik settlement
was surveyed using magnetic prospection techniques. Only 16km from the earthwork in
Diemarden, an additional ditched structure and at least 15 house ground plans could be seen.
An unusual similarity between the architectural plans of the earthwork discovered here and
ditched enclosures in the Rhineland can be identified.

C.M.-S.

Résumé: Exploration magnétique d’un habitat du Néolithique ancien a Gladebeck (Ldkr.
Northeim). Un «maitre d’ceuvre qualifié» dans le bassin de Moringen?

A I’Est de Gladebeck (Ldkr. Northeim), une part d’un grand habitat du Rubané récent a fait
I’objet de prospections magnétiques s’étendant sur environ 4 hectares. A seulement 16 km de
distance des fortifications de Diemarden, un nouveau systéme fossoyé, ainsi qu’au moins 15
plans de maisons, ont pu étre mis en évidence. On constate une ressemblance exceptionnelle
dans le schéma architectural du systeme fossoyé détecté ici et dans celui des fortifications de
la Rhénanie.

S. B.
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