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titzer Kultur die Kisapostag-Kultur auf. Ihr Typen-Ensemble zeigt eine un-
verkennbare Eigenart und kann nur zu einem geringen Teil von Aunjetitz her
beeinflufit sein. Ungleich starker scheinen Formen der Nitraer Gruppe und des
Typus Loretto nachzuwirken.

Wihrend im Westen noch die Aunjetitzer Kultur blitht, beginnt im Osten
eine neue Entwicklung, die spéter auch im westlichen Donautal die mittlere
Bronzezeit einleitet. Am Rande der ostslowakisch-westsiebenbiirgischen Erz-
vorkommen entsteht im Bereich der Otomani-Kultur ein hervorragendes Me-
tallgewerbe, dessen Formen zu einem kleinen Teil an siebenbiirgische Traditio-
nen ankniipfen, in der Mehrzahl aber neu sind und z. T. vielleicht auf siidost-
liche, auBlerbalkanische Anregungen zuriickgefithrt werden miissen. Ausstrah-
lungen dieser neuen Metallurgie erreichen die Mad’arovce-Kultur in der Siid-
westslowakei, fithren von dort weiter nach Méahren, ja teilweise bis nach Skan-
dinavien. Lassen sich die Ostlichen Elemente in der Mad’arovce-Kultur noch
als Typenkombination nachweisen, so gelangen sie nach Médhren und Nieder-
osterreich nur noch als Einzelformen. Verdnderungen werden auch weiter west-
lich im Donautal spiirbar, wo, wie die SchluBphase des Typus Unterwolbling
zeigt, Formen des ungarischen Raumes dominieren. Das Weinviertel bleibt
davon weitgehend unberiihrt, ebenso das Burgenland mit der Wieselburger
Kultur.

Unter dem EinfluB der Otomani-Kultur und des Hajdtisdamson-Kreises
blitht allméhlich in der mittleren Slowakei ein neues Metallgewerbe auf, dessen
bekannteste Schmuckform die Sichelnadel ist. Vom Umfang dieser Produktion
legen die reichen Hortfunde Zeugnis ab. Diese Entwicklung fillt aber bereits in
eine Zeit, da auch die westliche Slowakei in die mittlere Bronzezeit eingetreten
ist.

Das Oppidum von Altenburg-Rheinau
Ein Vorbericht

Von Franz Fischer, Tiibingen
Emil Vogt zum 60. Geburtstag am 12. April 1966

Wenige Kilometer unterhalb des Rheinfalls bei Schaffhausen beschreibt
der Rhein eine grofle Doppelschlinge, die auf deutscher Seite das Dorf Alten-
burg (Ldkr. Waldshut, Reg.-Bez. Stidbaden), auf schweizerischer Seite das
Stadtchen Rheinau (Bez. Andelfingen, Kanton Ziirich) einschlieft; dazwischen
liegt auf einer zur Schweiz gehérenden FluBlinsel das in karolingischer Zeit
gegriindete, 1862 sikularisierte Kloster Rheinau® (Beilage 4). Die beiden vom

1 Zur Geschichte des Klosters grundlegend P. R. Henggeler O. S. B., Monasticon-Benedicti-
num Helvetiae 2. Professbuch der Benedictinerabteien Pfifers, Rheinau und Fischingen (o. J.
[Einsiedeln 1932]) 163ff. mit &lterer Literatur; zu den Baudenkmilern H. Fietz, Die Kunst-
denkmiler des Kantons Ziirich 1 (1938) 225ff. Zur Geschichte der Stadt Rheinau vgl. neben
Fietz a.a.0. 363ff. W. Hildebrandt, in: Histor.-Biograph. Lexikon der Schweiz 5 (1929) 606; vgl.
auch unten Anm. 25.
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Rhein gebildeten Halbinseln werden von ihrem jeweiligen Hinterland durch
alte Befestigungsanlagen abgeschnitten, die, in der lokalen Literatur minde-
stens seit dem 16. Jahrhundert bekannt?, lange als romisch oder spatantik
galten. Meines Wissens war Ferdinand Keller der erste, der an eine éltere,
,.keltische Entstehung dachte®. Als im Winter 1929/30 innerhalb des Walls
»Schanz“ bei Altenburg und auch in Rheinau spétlaténezeitliche Siedlungs-
spuren zu Tage gekommen waren, hat G. Kraft die Fortifikationen bei Alten-
burg und Rheinau als zusammengehorige Reste eines spéatkeltischen Oppidums
angesprochen?. Dieser Ansicht hat sich wenige Jahre spater E. Vogt anliaBlich
einer Untersuchung im Stadtgraben von Rheinau angeschlossen®. Die Lage zu
beiden Seiten der deutsch-schweizerischen Grenze und abseits von den groBen
Verkehrslinien der Gegenwart, vor allem aber das Fehlen einer zusammen-
fassenden Veroffentlichung® hatten indessen zur Folge, da dieses Oppidum
verhaltnisméfBig unbekannt blieb? und auch in der neueren, an die Ausgrabun-
gen in Manching® und auf der Engehalbinsel bei Bern® ankniipfenden Oppidum-
Diskussion!® nur am Rande beachtet wurde. Diesem Miflstand soll eine im
Gang befindliche Bearbeitung abhelfen, die ich mit Unterstiitzung des Staat-
lichen Amtes fiir Ur- und Friithgeschichte Freiburg i. Br. durchfiihre; infolge
der groflen Menge der inzwischen angefallenen Funde wird bis zu ihrer Fertig-

2 J. Stumpf, Gemeiner 16blicher Eydgnoschafft... Chronik (Ziirich 1548) lib. V ¢. 18
bringt die &lteste Beschreibung, die ich kenne. Den Hinweis verdanke ich Herrn cand. phil.
U. Ruoff, Zirich.

3 Mitt. d. Antiqu. Ges. Zirich 7, 1853, 1791f.; 15 Heft 3, 1864, 111f.

4 Bad. Fundber. IT 1929-1932, 129. 264ff.; Germania 14, 1930, 229; 15, 1931, 276.

3 Vgl. Jahresber. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 27, 1935, 41f.; Jahresber. Schweiz. Landesmus.
Zirich 45, 1936, 25; Anz. f. Schweiz. Altkde. N. F. 38, 1936, 158; Nachrichtenbl. Dt. Vorzeit 12,
1936, 102. Siehe neuerdings auch Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 51, 1964, 106.

6 Zu den spatlaténezeitlichen Siedlungs- und Befestigungsanlagen von Altenburg siehe
neben E. Wagner, Fundstidtten und Funde im GroBherzogtum Baden 1 (1908) 128 und den in
Anm. 3 und 4 zitierten Berichten die Fundmeldungen Bad. Fundber. IT 1929-1932, 160. 237.
3751.; 111 1933-1936, 45. 158; 13, 1937, 15; 15, 1939, 19; 19, 1951, 1681f. und Germania 16, 1932,
308; 21, 1937, 125. Zu Rheinau vgl. auller den in den Anm. 2, 3 und 5 genannten Berichten die
Notizen Jahresber. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 2, 1909, 96; 4, 1911, 144; 17, 1925, 132. Eine kurze
Zusammenfassung habe ich ebd. 43, 1953, 86f. gegeben. Vgl. ferner R. Wyss, in: Repertorium
d. Ur- u. Frithgesch. d. Schweiz 3. Die Eisenzeit der Schweiz (1957) 21{f. mit Taf. 13, 5. 6; 18, 4;
W. Drack und K. Schib, Illustrierte Geschichte der Schweiz 1 (1958) 77 und W. Dehn, in: Cel-
ticum III (Actes du 20d Colloque International d’Etudes Gauloises, Celtiques et Protoceltiques,
Supplément & Ogam Nr. 79-81 [1962]) 347f.

7 So viel ich sehe, hat sich bisher nur U. Kahrstedt ausfithrlicher mit den historischen Fragen
beschiftigt, die dieses Oppidum stellt (Nachr. Ges. d. Wiss. Géttingen, Phil.-hist. Kl. 1933, 294f.
304). F. Staehelin, Die Schweiz in romischer Zeit® (1948) erwiahnt das Oppidum nur einmal kurz
S. 38 Anm. 1. Einige historisch-archéologische Aspekte behandelt H.-R. Wiedemer, Germania 41,
1963, 269 ff.

8 Vgl. zuletzt W. Krdmer, Germania 40, 1962, 293ff. und R. Gensen, ebd. 43, 1965, 491f.

9 Siehe zuletzt H. Miiller-Beck und E. Ettlinger, 43.—44. Ber. RGK. 1962-1963 (1964) 107 ff.

10 Vgl. dazu K. Christ, Historia 6, 1957, 215ff. 229ff. W. Dehn, Germania 38, 1960, 43ff.;
ders., Paméatky Arch. 52, 1961, 390ff.; ders., Celticum III (Anm. 6) 329ff.; ders. in: Studien aus
Alteuropa 2 (1965) 117ff. F. Fischer, Bad. Fundber. 22, 1962, 37ff. R. v. Uslar, Studien zu friih-
geschichtlichen Befestigungen zwischen Nordsee und Alpen (1964) 8ff.
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stellung noch etwas Zeit vergehen, und so ist es sicher willkommen, wenn das
bisher Bekannte hier skizziert wird und einige Fundstiicke von mehr als loka-
lem Interesse vorweg vorgelegt werden?!.

Einleitend einige Bemerkungen zur Topographie. Die auf deutscher
Seite, also rechts des Rheins gelegene Halbinsel, ,,der Schwaben‘ genannt!?,
wird von dem Wall ,,Schanz‘‘ abgeschnitten ; dieses Befestigungswerk, das bis-
her nirgends durch Ausgrabung untersucht wurde!3, ist ungefdhr 750 m lang und
drei bis finf Meter hoch!4. Die siidostliche, also dem Inneren des befestigten
Raumes zugewandte Seite ist rampenformig gestaltet (Taf. 21, 1); die Vorder-
seite des Walls erscheint im heutigen Zustand erheblich steiler, aber auch
unregelméfiger, vermutlich infolge ungleichméfBigen Versturzes der voraus-
zusetzenden Frontmauer. In der Wallkrone sind verschiedentlich Anzeichen
einer etwa einen Meter breiten Mauer zu beobachten (7af.21, 2), die wohl als
spétere, vorldufig nicht genauer datierbare Zutat anzusprechen ist'#*. Dem Wall
nordwestlich vorgelagert ist ein Graben, der sich heute nur noch als flache
Mulde darbietet. Ein Wasserleitungsgraben, der im Mérz 1958 entlang dem
,,Holzgaf3* genannten Strafichen angelegt wurde und das siidliche, die Hang-
kante nicht mehr ganz erreichende Wallende umfuhr, hat eine Grabenbreite
von rund 18 m erkennen lassen und zugleich gezeigt, daf die innere Graben-
kante noch unter dem Versturz der vermuteten Frontmauer liegt (7af. 22, 1);
eine Berme ist also wenigstens in der Ndhe des siidlichen Wallendes nicht vor-
handents. — Der Wall selbst erreicht mit keinem seiner Enden die jeweilige
Hangkante. Das siidliche Wallende miindet flach auf den genannten Weg
,,Holzga3*‘, und der fluBwértige Hang ist hier, wie schon G. Kraft bemerkt

11 Herrn Hauptkonservator A. Eckerle, Freiburg i. Br., mochte ich auch an dieser Stelle
fiir seine stetige und umsichtige Unterstiitzung danken. — Die Veroffentlichung ist fiir ein Sonder-
heft der Badischen Fundberichte vorgesehen. — Zu danken habe ich ferner fir die Vorlagen zu
Abb. 2-5; 8 Herrn W. Pischner (RGK.), zu 4bb.7; 9 Herrn St. Unser (Staatl. Amt f. Ur- u.
Frithgesch. Freiburg i. Br.) und zu 4bb. 6; Taf. 23; 24 Herrn P. Kriiger (RGK.).

12 In der Form ,,Svabova‘‘ zuerst in einer Urkunde aus dem Jahr 875/876 belegt, die in einer
Kopie von 1126 vorliegt: Urkundenbuch der Stadt und Landschaft Zirich 1 (1888) Nr. 127.
Weitere Nachweise siehe bei A. Krieger, Topographisches Worterbuch des GroBherzogtums
Baden 2 (1905) Sp. 926. In Anlehnung an diese &ltere Form schreibt E. Wagner (Anm. 6) 128
,»Schwabenau‘. Die Form ,,der Schwaben ist jedoch schon im 16. Jahrhundert bei Stumpf
(Anm. 2) iiblich.

13 Ein in den zwanziger Jahren unseres Jahrhunderts angelegter Weg, der den Wall etwa
in seiner Mitte durchschneidet, la3t im heutigen Zustand keine Beobachtung mehr zu; seine
Anlage scheint ohne archiologische Uberwachung vor sich gegangen zu sein.

14 Genaue Mafe liegen nicht vor. Ich folge fir die Lénge den Angaben von G. Kraft (E. Wag-
ner gibt 820 m an), fiir die Hohe den allein verfiigharen Daten E. Wagners. An Hand der Top.
Karte 1:25000 Bl. 8317 Jestetten habe ich einmal versucht, die Flichenmafe innerhalb der Be-
festigungen zu errechnen. Die Ergebnisse lauten: Schwaben 233, Rheinau 82 Hektar, zusammen
also 315 Hektar, die Wasserfliche nicht gerechnet. Es versteht sich, daB dies nur Annéherungs-
werte sein kénnen.

42 [Korr.-Zusatz.] Die Kronenmauer mochte E. Gersbach mit den Ungarneinfillen des

* 10. Jahrhunderts erkliren (Helvetia Antiqua. Festschr. E. Vogt [1966] 282 Anm. 35).

15 Die Grabenfiillung wurde schon 1929 beim Bau des in 7'af. 22, 1 rechts sichtharen Hauses

Nr. 105 (Schlosser Stark) beobachtet: Bad. Fundber. IT 1929-1932, 160.



Beilage 4 zu Germania 44/1966

Altenburg - Rheinau
Mafistab 1:25000

== \Nall, gesichert
/) Spéatlaténezeitliche Siedlungsspuren

®  Spatlaténezeitlicher Keramikfund

Reproduziert mit Bewilligung der Eidg. Landestopographie vom 15. 7. 1965



Germania 44/1966 Tafel 21

Altenburg, Ldkr. Waldshut.
1 Wall ,.Schanz‘‘, nach Nordnordosten gesehen. 2 Wall ,,Schanz‘‘, Mauer in der Krone
nahe dem Nordende.



Tafel 22 Germania 44/1966

1 Altenburg, Ldkr. Waldshut. Stidende des Walls ,,Schanz‘‘. Die Personen bezeichnen
die Grabenrédnder. 2 Rheinau, Kanton Zirich. Stadtgraben von Westen.
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hat, Rutschungen unterworfen; das gegenwirtige Bild eignet sich also kaum
fiir Riickschliisse auf den urspriinglichen Zustand. Das nérdliche, viel steiler
erhaltene Wallende 1463t ungefihr 15 m bis zur Hangkante frei. Da im ganzen
Verlauf des Walls kein alter Einschnitt zu erkennen ist, der auf ein Tor hin-
weisen kénnte, und das siidliche Wallende doch wohl kaum in Betracht ge-
zogen werden kann, hier aber Grundstiicksgrenzen und Bewuchs an die Moglich-
keit denken lassen, dal der Wall einst nach innen umbog, liegt es bei allen
Vorbehalten, die die Situation und der derzeitige Oberflichenbefund erfordern,
nahe, das alte Tor an dieser Stelle zu vermuten.

Die Halbinsel ,,Schwaben‘‘ ist an mehreren Stellen von Uferterrassen
gesdumtl?. Auf Hohe des nordlichen Endes des Walles ,,Schanz‘‘ ist die dort
etwa 15 m breite Uferterrasse durch einen niederen Wall'8 gesperrt, an den sich
die deutsch-schweizerische Grenze anlehnt. Auf der Siidflanke der Halbinsel
ist der Rand der Hochfliche von einem rund 580 m langen, teilweise noch
1,6 m hohen Wall befestigt, der im wesentlichen aus Rheingeréllen zu be-
stehen scheint!®. Nahe der Siidwestspitze bricht das Plateau in mehreren, ge-
legentlich geradlinigen Kanten zur Uferterrasse hin ab, doch finden sich hier
keinerlei Anzeichen von einstiger Befestigung. Dasselbe gilt fiir die Westflanke,
die durch den hier auBlerordentlich steilen Prallhang gebildet wird und nur
durch einzelne Erosionsrinnen gegliedert ist. Auch die nach Norden hin an-
setzende Uferterrasse 1dt keine Spuren von Befestigungsanlagen erkennen?.

Die auf schweizerischer Seite, also links des Rheins gelegene Halbinsel
mit dem Stddtchen Rheinau, dessen Siedlungskern hoch iiber der Talaue auf
dem obersten Plateau liegt?, ist an ihrer schmalsten Stelle durch einen ge-
waltigen, von Hang zu Hang gefiihrten Graben abgeschnitten; lediglich im
Bereich der von Siiden kommenden Zufahrtsstrale ist er durch Zufiillung ganz
verschwunden (Beilage 4; Taf. 22,2). Auf der nordlichen, Rheinau zugewandten
Seite sitzt ein Wall mit rampenformiger Innenfront auf; nur seine westliche
Hélfte ist erhalten. Bei seiner schon erwéhnten Ausgrabung hat E. Vogt in

16 Ebd. 266. — Wie ich erst nachtréglich sehe, gibt F. Keller an, der Wall habe hier urspriing-
lich bis an die Hangkante gereicht und sei ,,alter Uberlieferung zufolge** erst ,,bei der Urbar-
machung der Umgegend‘* fiir einen Zugang zu dem siidéstlich gelegenen Innenraum abgegraben
worden (Mitt. d. Antiqu. Ges. Ziirich 7, 1853, 180).

17 Seit der Fertigstellung des Kraftwerks Rheinau Mitte der funfziger Jahre sind diese Ufer-
terrassen oberhalb des obersten Stauwehrs weitgehend iiberflutet. Die heute sehr breite Ufer-
terrasse an der Siidwestspitze ist in diesen Dimensionen erst durch die Ablagerung des Stollen-
abraums entstanden; sie heifit deshalb heute ,,Deponie‘‘.

18 Vgl. schon G. Kraft, Bad. Fundber. II 1929-1932, 266. In einer undatierten, unversffent-
lichten Notiz hat Kraft vermerkt, er habe dort eine ,,wohlerhaltene Steinmauer‘‘ gesehen. Am
15. 9. 1965 konnte ich dank ungewéhnlich niederen Wasserstandes den Uferanschnitt des Walls
einsehen. Es zeigten sich gut geschichtete groBe Gerdlle. Zu genauerer Untersuchung, etwa zur
Feststellung von Spuren eines Holzeinbaues, war leider keine Gelegenheit.

19 Am vorgelagerten Hang habe ich weiter oberhalb zu Beginn der fiinfziger Jahre einen
kleinen Vorwall beobachtet.

20 (4. Kraft meinte (Anm. 16), angesichts der hier zu beobachtenden Hangrutschungen
kénnten derartige Befestigungen inzwischen ganz verschwunden sein.

21 Dieses Plateau besteht, wie auch in Altenburg, aus Terrassenschotter, der auf SiiBwasser-
molasse aufliegt.
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diesem Wall auf der Grabenseite und wenig unterhalb der Wallkrone eine ge-
schlossene Trockenmauer und dahinter Pfosten festgestellt?®. In der Wall-
krone selbst stecken, wie am westlichen Ende des Walls noch deutlich zu er-
kennen, die Fundamentreste der mittelalterlichen Stadtmauer von Rheinau,
die durch Abbildungen aus dem 16. und 18. Jahrhundert belegt ist?® und erst
nach 1840 abgebrochen worden zu sein scheint?*. Wann sie errichtet wurde,
ob ihre erste Anlage etwa in die Anfinge des Stddtchens Rheinau? zuriick-
reicht, ist noch offen; jedenfalls aber ist sie eine spétere Zutat zu dem élteren,
spatlaténezeitlichen Befestigungswerk, das bei ihrer Errichtung ganz offen-
sichtlich iiberformt wurde. Denn man wird wohl kaum fehlgehen, wenn man
die grofen Dimensionen und die ungewdhnlich gute Erhaltung des Grabens
auf Bediirfnisse mittelalterlicher Befestigungstechnik zuriickfithrt und fiir den
spétlaténezeitlichen Zustand fiir nicht verbindlich hélt. Die schon erwéihnte
Zufahrtsstrafle iberquert das Befestigungswerk an der Stelle, wo die bildliche
Uberlieferung das mittelalterliche Stadttor ansetzt; nach Lage der Dinge
wére dort auch eine antike Toranlage moglich. Vormittelalterliche Rand-
befestigungen sind weder im Bereich des Stddtchens Rheinau, also auf dem
obersten Plateau, noch auf den Uferterrassen beobachtet worden.

Die grofien Wille bei Altenburg und Rheinau fiigen sich mit ihrer rampen-
férmigen Innenseite, aber auch durch ihre Fithrung im Geldnde zwanglos in
das Bild ein, das die Befestigungslinien der groBen spétkeltischen Oppida
bieten?. Diese Auffassung wird durch die Lage der spétlaténezeitlichen Sied-
lungsreste im Verhéltnis zu diesen Befestigungsanlagen bestétigt. Auf dem
,»Schwaben‘ wurden ungeféhr 100 m stidostlich des Walles ,,Schanz‘‘ auf einer
sich deutlich abzeichnenden Geldndeterrasse in der Kiesgrube Altenburger seit
Beginn der dreiBliger Jahre einige Dutzend Gruben, darunter auch einige
Topferdfen, beobachtet und ausgenommen; in ihrer Regellosigkeit bieten sie

22 Vgl. Anm. 5. Wallschnitte siehe bei R. Wyss a.a.0. (in Anm. 6) 21{f. Taf. 13, 5. 6. Ein
Modell dieser Mauer befindet sich im Schweizerischen Landesmuseum Ziirich.

23 Fietz (Anm. 1) 227 Abb. 202 und 231 Abb. 204.

24 Fietz bemerkt a.a.0. 363 Anm. 1 von L. Schulthess um 1840 gefertigte Auflen- und Innen-
ansichten des Tores, das bald danach abgerissen worden sei.

2 Dazu schreibt W. Hildebrandt im Histor.-Biograph. Lexikon der Schweiz 5 (1929) 606:
,,Der Stadtgriindung ging die Ansiedelung unfreier Gotteshausleute auf dem linken Rheinufer
gegeniiber dem Kloster — in der ‘Unterstadt’ — voraus. Die Stadt soll nach MutmaBungen anfangs
des 12. Jahrhunderts erbaut worden sein. 1126 beabsichtigte ndmlich der Schirmvogt des Klosters,
Graf Rudolf von Lenzburg, den Bau eines castrum, wahrscheinlich in der ‘Oberstadt’. Jeden-
falls bildete aber die ‘Unterstadt’ den Kern der urspriinglichen Ortschaft. Von einem Stadttor
ist 1241 die Rede, ferner wird der mit Marktrecht ausgestattete Flecken 1241 civitas, 1291
oppidum genannt. Ein Schultheil erscheint 1243. Immerhin kann die Verleihung des Stadtrech-
tes nicht urkundlich belegt werden. Um 1290 begann Rudolf von Habsburg-Laufenburg, ebenfalls
als Schirmherr des Stiftes, Rheinau zu einem militdrischen Stiitzpunkt fiir seine Macht auszubauen
und nétigte dabei die Einwohner, in die ‘Oberstadt’ zu ziehen, welche fortan die eigentliche Stadt
bildete.” Vgl. dazu Fietz a.a.0. (Anm.1) 363 Anm. 1: ,,Tm Ms. St. Blasien Nr. 33 zeigen ein
‘aspectus occidentalis’ und ‘orientalis’ die ‘Rudera Castri ad Superiorem portam Rhenaugiae, a
Comitibus de Lenzburg constructi Anno 1126’.

26 Vgl. dazu K. Bittel, Wirttemberg. Franken N.F. 24/25, 1950, 69ff., besonders 80ff.,
und W. Dehn, Germania 38, 1960, 43 ff., besonders 48.



Das Oppidum von Altenburg-Rheinau 291

ein ganz dhnliches Bild wie die Siedlung im Oppidum von Manching??. Verein-
zelt sind auch Pfosten und Balkengribchen festgestellt worden, doch sieht es
nicht danach aus, als ob sich daraus Grundrisse wie in Manching gewinnen
lassen konnten. Die Kiesgrube erfalit sicher nicht den gesamten Bereich der
spéatlatenezeitlichen Siedlung; zu deren Ausdehnung 148t sich zur Zeit nur so
viel sagen, dafl allem Anschein nach nicht die ganze, bis zum Waldrand im
Siidosten reichende und heute als Acker und Weide landwirtschaftlich genutzte
Fliche einst besiedelt gewesen ist?. Aus den bisher gewonnenen Anhalts-
punkten méchte man jedenfalls auf eine Konzentration der Besiedlung un-
mittelbar innerhalb des Walles ,,Schanz* schlieBen2°.

In Rheinau sind kurz vor 1930 beim Bau der Garage des Fischziichters
Stoll neben dem Gasthof ,Zum Léwen‘ Scherben gefunden worden, die
G. Kraft vorgelegen haben; er hat sie als iibereinstimmend mit der Spétlaténe-
keramik von Altenburg bezeichnet??. Die Fundstelle (siche Beilage 4) liegt
bezeichnenderweise am Rande des obersten Plateaus der Halbinsel und in der
Nihe des heutigen, wohl auch einstigen Aufganges von der Talaue her, zugleich
noch innerhalb der mittelalterlichen Stadtmauer von Rheinau. Angesichts der
dort viele Jahrhunderte alten Bebauung wird es ohne gliickliche denkmal-
pflegerische Bemiihungen kaum mdoglich sein, die Ausdehnung der spitlaténe-
zeitlichen Siedlung zu erfassen. Unbekannt ist die Fundstelle einer Bronze-
fibel — Variante der Nauheimer Fibel (4bb. 1) —, die im Schweizerischen Landes-
museum Ziirich unter ,,Rheinau‘‘ aufbewahrt wirds3t.

Spuren eines antiken Rheiniiberganges sind im Bereich der Befestigungs-
anlagen bisher nicht bekannt geworden. Nach Aussagen der Bevolkerung und
nach eigenen Erkundungen, auch nach den genauen Aufmessungen vor dem
Bau des Kraftwerks Rheinau, besafl der Rhein in diesem Bereich durchweg
wenigstens eine iibermannstiefe Rinne, die ein einfaches Durchfurten unmaog-
lich machte. Das gilt auch fiir die Gegend um die hélzerne Briicke im Gewann

27 Siehe Germania 40, 1962, 293 ff. Beilagen 2 bis 4.

28 Vgl. dazu die Fundnotizen von G. Kraft, Bad. Fundber. IT 1929-1932, 237, iiber Scherben-
funde, die beim Baumsetzen in diesem Bereich gemacht wurden.

2 Diese Spitlaténesiedlung mul topographisch und chronologisch scharf unterschieden
werden von den in verschiedene Perioden, darunter auch in die Frithlaténezeit datierenden An-
siedlungen auf dem ,,Sinkelosebuck®, ebenfalls Gemarkung Altenburg (siehe Beilage 4, das als
,,Burghalde® bezeichnete Geldnde). Vgl. dazu Bad. Fundber. I 1925-1928, 195. 197. 199. 205.
282. 321. 335; 11 1929-1932, 44 f. 1291f. 151. 2661f. ; ITI 1933-1936, 163. 292. 367; 15, 1939, 14. 19.
Vgl. demnéchst E. Gersbach, Urgeschichte des Hochrheins (Sonderheft der Badischen Fund-
berichte).

30 Bad. Fundber. IT 1929-1932, 266. Die genaue Fundstelle erfuhr Kraft erst nachtréglich;
er hat sie brieflich am 3.11.1931 an E. Vogt mitgeteilt, vgl. Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 43,
1953, 86. — Der Verbleib dieser Keramikfunde ist unbekannt, ein Fundbericht liegt nicht vor. —
Unmittelbar innerhalb des Rheinauer Walles scheinen keine spétlaténezeitlichen Siedlungsreste
vorhanden zu sein, vgl. Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 51, 1964, 106.

31 Inv.-Nr. 17348. Fiir die freundlich gewdhrte Publikationserlaubnis habe ich dem Direktor
des Schweizerischen Landesmuseums in Ziirich, Herrn Professor Dr. E. Vogt, zu danken. —
Eine ebendort aufbewahrte Friithlaténefibel von Rheinau, gleichfalls ohne genauere Fundstellen-
angabe (Inv.-Nr. 17347), kénnte von einem Friihlaténegrab im ,,Kleinen Wurzacker®* stammen,
vgl. Anz. f. Schweiz. Altkde. N.F. 2, 1900, 64.
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,,Schwaderloch®’, die die beiden Rheinufer miteinander verbindet; sie ist 1804
an der Stelle einer dlteren, ebenfalls holzernen und gedeckten, aber niedrigeren
Briicke errichtet worden?®2. Ob dieser Zustand auch fiir die spite Laténezeit
zutrifft, 1468t sich kaum sicher beurteilen; aber wenigstens bei hohem
Wasserstand wird ein Uberqueren des Stromes hier ohne Boot auch damals
nicht moglich gewesen sein®. Eine Féhre diirfte denn auch fiir die damaligen
Verhéltnisse durchaus gentigt haben ; ihre Bedeutung ist wohl darin zu suchen,
daB sie — stromaufwérts gesehen — dle letzte Moglichkeit vor dem Rheinfall bot,
den Strom zu tiberqueren.

Abb. 1. Rheinau, Kanton Ziirich. Bronze. M, 2:3.

Die nachfolgend abgebildeten Funde (A4bb. 2-9; Taf. 23-25) stammen alle
aus der Spitlatenesiedlung stidostlich des Walles ,,Schanz‘‘ bei Altenburg,
also aus dem Bereich der Kiesgrube Altenburger. Der bis 1964 verzeichnete
Bestand an Fibeln bzw. Fibelfragmenten ist mit 31 Exemplaren (Abb. 2-4;
Taf. 23, 2)°* nicht allzu groB, enthélt aber bemerkenswerte Formen. Unter den
Bronzefibeln sind zunéchst sechs Nauheimer Fibeln (A40b. 2, 7—12) zu nennen.
Die eng verwandte Bronzefibel nach Spitlaténeschema A4bb. 2, 13 hat einen in
kleine Stiitzbalken auslaufenden Kopf®; die gleiche Erscheinung ist bei dem

32 Fietz a.a.0. (Anm. 1) 368.

3 Ob mit umfangreicherer FluBschiffahrt auf dem Hochrhein unterhalb des Rheinfalls
gerechnet werden darf, ist eine andere Frage. Vor dem Bau'des Kraftwerkes Rheinau verkehrten
dort noch gelegentlich, wie ich selbst beobachtet habe, flachgehende FluBboote, sogenannte Weid-
linge. Angesichts der zahlreichen Stromschnellen des Hochrheingebietes darf man jedoch mit um-
fangreichem Giiterverkehr zu Wasser in vorrémischer Zeit kaum rechnen. Als einzige echte Furt
am Hochrhein gilt der Kadelburger Laufen bei Zurzach (Kanton Aargau), vgl. dazu F. Staehelin,
Die Schweiz in romischer Zeit? (1948) 52 Anm. 5 mit Nachweisen, ferner 182ff. zum romischen
Tenedo-Zurzach und den Briicken. Gemessen an diesem sicher schon in vorgeschichtlicher Zeit
wichtigen Rheiniibergang hat die Ubersetzmoglichkeit bei Altenburg-Rheinau doch wohl ge-
ringeren Rang gehabt.

3¢ Dazu die Bronzefibel vom Typus Almgren 65, Bad. Fundber. 19,1951, 168 mit Taf. 31, A 3.

% Ein fast identisches Exemplar liegt vor von der Engehalbinsel bei Bern, Jahrb.'Schweiz.
Ges. f. Urgesch. 34, 1943 Taf. 9, 15; die dort in der Legende gegebene Bezeichnung ,,Stabio‘ ist
nach freundlicher Mitteilung von Frau Dr. E. Ettlinger, Ziirich, irrig.
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Abb. 2. Altenburg, Ldkr. Waldshut. 1-13 Bronze. M. 2:3.
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Abb. 3. Altenburg, Ldkr. Waldshut. 1-5 Eisen. M. 2:3.
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Abb. 4. Altenburg, Ldkr. Waldshut. 1-12 Eisen. M. 2:3.



296 Franz Fischer

Fragment Abb. 2,4 zu beobachten®. Das Bruchstiick einer Bronzefibel vom
Typus Cenisola’? (Abb. 2, 3; Taf. 23, 2) hat in Siiddeutschland Gegenstiicke bis-
her nur in Karlstein bei Reichenhall®®. Der Typus Almgren 653 ist, gelegent-
lich variierend, mit zwei bronzenen (4bb. 2, 1 und Anm. 34) und vier eisernen
Exemplaren (A4bb. 3, 1. 3. 4; 4, 11) vertreten. Zu den Ausgangsformen der kaiser-
zeitlichen ,kréftig profilierten Fibeln im weiteren Sinne wird man auch die
Bronzefibel 4bb. 2, 2 zu rechnen haben. Zwei eiserne Fibeln (A4bb. 3, 2. 6) mit
geknicktem Biigel und Biigelknopf erinnern an die sogenannte ,,geknickte
Spatlaténefibel“ (Kostrzewski Variante K)4°, die zuletzt R. Hachmann be-
handelt hat?'; bei der Fibel 4bb. 3, 2 ist der Ansatz der Spirale in den Biigel-
kopf eingenietet. Unter den restlichen Eisenfibeln sind eine einfache Fibel
nach Spétlaténeschema mit oberer Sehne (A4bb. 4, 6), eine Schiisselfibel (A4bb.4,9),
eine Fibel mit kleinen Stiitzbalken (Abb. 4, 10) und sieben Fibelbruchstiicke
(Abb. 4,1-5.7. 8) zu nennen, bei deren Mehrzahl die kriftige Wolbung des
Biigelkopfes auffallt; wie Abb. 4, 1 zeigt, diirften sie im Full dem Spétlatene-
schema folgen. Das Fragment A4bb. 4, 12 wird ein Halbfabrikat sein; bemer-
kenswert erscheint der geschlossene Nadelhalter, der sonst unter den Alten-
burger Fibeln nicht nachweisbar ist, fiir das fertige Stiick aber nicht verbind-
lich zu sein braucht. ,

Im Gegensatz zu den Fibeln kénnen die tibrigen Metallfunde hier nur
in einer Auswahl vorgelegt werden; der nicht behandelte Rest besteht aus
einigen eisernen Gerdten und Fragmenten, die nicht mehr bestimmbar sind. —
Der Bronzefingerring Abb. 5, 1 enthélt eine Gemme aus Bergkristall mit einer
maéannlichen Biiste en face (Taf. 23, 1). Der Gegenstand Abb. §, 2 ist in gleicher
oder dhnlicher Form — oft als ,,Nadeletui*“ bezeichnet, wohl eher zum Pferde-
oder Wagengeschirr gehdrend — weithin in spétlaténezeitlichem Zusammenhang
nachweisbar4?. Die Daumenplatte 4bb. 5, 3 und der Henkel Abb. 5, 443 stammen
von einem oder mehreren Bronzegefiflen, die R. Christlein kiirzlich ausschlie3-
lich als Siebe vermutlich oberitalischer Herkunft bestimmen zu koénnen
glaubte*. Der Knauf 4bb. §, 5§ konnte als Griffabschlul eines Gerétes, vielleicht
auch als Ortband einer Dolchscheide gedient haben.

36 Welcher Fibelform dieses Fragment zuzurechnen ist, muf3 offen bleiben. Denkbar wenn
nicht wahrscheinlich ist auch eine sogenannte ,,geschweifte** Fibel im Sinne von Almgren 18.

37 So benannt von J. Werner, Jahrb. RGZM. 2, 1955, 180 mit Karte 1.

38 AuhV. 5 (1911) Taf. 63, 1144. — Der nichste Fund im Westen liegt aus Besancon vor:
L. Lérat, Catalogue des Collections archéologiques de Besancon II. Les fibules gallo-romaines.
Annales littéraires de 1’Université de Besangon, 2¢ Série 3, 1 (1956) 10 Nr. 68 mit Taf. 2.

39 0. Almgren, Studien tiber Nordeuropéische Fibelformen? (1923) Taf. 4, 65.

20 J. Kostrzewski, Die ostgermanische Kultur der Spitlaténezeit 1 (1919) 35 Abb. 21.

41 41. Ber. RGK. 1960 (1961) 29f., vgl. auch im Register S. 266 mit weiteren Verweisen.

42 Val. z. B. J. Déchelette, Manuel d’archéologie 2, 3 (1914) 1290 Abb. 559.

4 G. Kraft hat dieses Exemplar schon erwidhnt Bad. Fundber. IT 1929-1932, 265.

4 Saalburg-Jahrb. 21, 1963/64, 161f., unsere 4bb. §, 4 dort in der Liste Nr. 1. — Selbst wenn
es sich nicht durchweg um Siebe gehandelt haben sollte, was sich infolge des Erhaltungszustandes
vieler Funde nicht sicher beurteilen 148t, scheint es mir nach den Ausfithrungen von Christlein
doch gewil, dafl die GefafBe aus Oberitalien stammten und im Zusammenhang mit dem Wein-
handel importiert wurden.
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1b

Altenburg, Ldkr. Waldshut.
1 Bergkristall. 2 Bronze. la M.etwa 2:1; 1b M. etwa 9:1; 2 M. 1:1.



Tafel 24 Germania 44/1966

S
Altenburg, Ldkr. Waldshut. 1-3 Ton. 1-2 M. 1:3; 3 M. etwa 1:2.
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Abb. 5. Altenburg, Ldkr. Waldshut. 1 Bronze und Bergkristall (vgl. T'af. 23, 1). 2-7 Bronze.
M. 2:3.
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Die Riemenzunge A4bb.5,7 ist an ihrem unteren Ende beschéddigt. Die
Bruchstelle 148t noch erkennen, daf einst ein kugelférmiger Knauf den Ab-
schluB} gebildet hat oder wenigstens bilden sollte, denn auch ein Gufifehler ist
denkbar. In der Form unterscheidet sich dieses Stiick deutlich von den be-
kannten ostkeltischen, vereinzelt bis nach Suidwestdeutschland streuenden
spatlaténezeitlichen Riemenzungen vom Typus Stradonitz#. Dagegen erinnert
sie — besonders mit dem erginzt zu denkenden SchluBknopf — sehr an friih-
kaiserzeitliche Riemenzungen vom Héngeschurz romischer Legionssoldaten,
die freilich nur eine einfache Zunge mit Krampen zur Befestigung am Leder
besitzen; so lange aber keine iiberzeugenden Gegenstiicke aus laténezeit-
lichem, keltischem Zusammenhang nachzuweisen sind, darf man vielleicht
doch daran denken, in unserer Riemenzunge einen élteren Vorldufer der oben
genannten rémischen Stiicke vor sich zu haben.

Die Bronzewaage Abb.5,6 besitzt an beiden Enden des Waagbalkens
kleine Nasen, die dazu dienten, die hdngenden Arme in der Horizontalen zu
fixieren, sie somit als Verldngerung des Waagbalkens zu gebrauchen und auf
diese Weise ein feineres Abwiegen zu gestatten. Es ist wohl kein Zufall, daB3
die Lénge der hingenden Arme genau dem Abstand der Aufhingungspunkte
am Waagbalken entspricht; auf diese Weise war es moglich, ein Drittel oder
das Dreifache eines gegebenen Gewichts zu ermitteln. Wie J. Werner iiber-
zeugend gezeigt hat, gehdren solche Feinwaagen in der Spatlaténe- wie in der
Merowingerzeit zum Instrumentarium des téglichen Gebrauchs in denjenigen
,,Geldlandschaften®, in welchen keine einheitliche Miinzprdgung vorhanden
war?’. Zwar sind aus der Spétlaténesiedlung von Altenburg bisher nur vier
Miinzen — ausschlieflich Miinzen keltischer Pragung?® — bekannt; dal man die

45 Vgl. hierzu R. Nierhaus, Fundber. aus Schwaben N.F. 14, 1957, 100{f.

46 Siehe beispielsweise G. Ulbert, Die romischen Donau-Kastelle Aislingen und Burghéfe.
Limesforschungen 1 (1959) 69f. mit Verweisen und Taf. 18, 10 (Aislingen; silberplattiert);
51, 5 (Burghofe; Bronze); 62, 12 (RiBltissen; Bronze), ferner Hofheim: Ann. Ver. f. Nassauische
Altkde. 40, 1912, 152 mit Taf. 12, 19 (Silber). Daf} aus den &lteren Kastellen von Ziirich-Linden-
hof, Basel-Miinsterhiigel und Oberaden, um nur drei Beispiele zu nennen, keine Riemenzungen
dieser Art bekannt sind, mochte ich angesichts der sehr ungleichméBigen Fundbestdnde nicht als
Indiz fir ein spéiteres Aufkommen dieses Riemenzungentyps ansehen.

47 Sitz.-Ber. Bayer. Akad. d. Wiss., Phil.-Hist. K1. 1954, Heft 1 passim. Unsere Waage
Abb. 5, 6 erscheint dort S. 40 in Liste C unter Nr. 5 mit der Angabe: ,,Mus. Freiburg i. Br. Inv.
441.“ Die angegebene Inventarnummer ist jedoch die Abbildungsnummer meiner ungedr. Diss.:
Spitkeltische Funde aus dem Badischen Oberland (Tubingen 1952); dasselbe gilt fiir das ebenda
unter Nr.6 genannte Waagenfragment aus Breisach-Hochstetten. 1954 war die Altenburger
Waage Abb. §, 6 im Mus. f. Urgesch. Freiburg i. Br. unter der Inv.-Nr. P 37/21a gefiihrt; in-
zwischen wurde dieses Fundstiick an das Ortsmuseum Waldshut abgegeben und dort neu in-
ventarisiert unter der Inv.-Nr. Wa(ldshut) 410. — Zu der von Werner gegebenen Liste fiige ich,
ohne Vollstdndigkeit anzustreben, hinzu: 12. Basel-Gasfabrik. E. Major, Gallische Ansiedelung
mit Graberfeld bei Basel (1940) 178 Abb. 82, a. — 13. Verulamium. R.E.M. und T. V. Wheeler,
Verulamium. Reports of the Research Comm. of the Soc. of Antiqu. of London 11 (1936) 177
Abb. 24, 5.

48 Beschrieben bei K. Christ, Antike Mimnzfunde Siidwestdeutschlands. Vestigia 3 (1960)
Teil 1, 61f.; FMRD. II 2 Nr. 2288. Die dort unter den Nummern 2289 und 2290 aufgefiihrten
romischen Miinzen wurden nicht in der Spétlaténesiedlung gefunden, sondern stammen aus dem
Bereich des neolithischen Graberfeldes am ,,Sinkelosebuck®* (Nr. 2289, zur Fundstelle vgl. oben
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Abb. 6. Altenburg, Ldkr. Waldshut. Miinzschmelzformen aus Ton. M. 1:1.
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Rolle, die der Geldwirtschaft an diesem Platz zukam, gleichwohl nicht unter-
schitzen darf, zeigen drei Bruchstiicke von zwei Miinzschmelzformen*® aus
graubraunem, gemagertem und sichtlich durch Hitze beanspruchtem, jedoch
nicht sicher primér gebranntem Ton (A4bb. 6), die in vielen Einzelheiten mit
den in Manching® gefundenen Formen iibereinstimmen.

Die Keramik aus der Spitlaténesiedlung von Altenburg ist aulerordent-
lich vielgestaltig. Unter der einheimischen Ware, die hier nur mit ganz wenigen
Stiicken vorgefiithrt werden kann, treten Geféfle mit gegléitteter oder polierter,
grauer Oberfldche, die zuweilen auch Politurverzierungen aufweist — Flaschen
und Schalen —, gegeniiber dem Oberrheingebiet zahlenméfBig etwas zuriick.
Die zonal weill und (oder) rot bemalte Ware ist zwar gut vertreten, scheint aber
ebenfalls eher seltener zu sein als in Basel-Gasfabrik oder Breisach-Hochstetten.
Die in Basel-Gasfabrik so bemerkenswerte rippenverzierte Ware®' fehlt fast
vollig, dagegen finden sich flaschenartige Gefiafle mit vertikalem Kammstrich5?
mehrfach. Unter der groben Ware ist die am siidlichen Oberrhein so geldufige
Stempel-Griibchenware® ausgesprochen selten und offensichtlich ersetzt durch
eine Gattung mit Kammstrich-Gritbchen, wie sie in Taf. 25, 2 erscheint und
wie sie in ganz dhnlicher Weise vom Lindenhof in Ziirich® bekannt ist. Einige
wenige Bruchstiicke stammen von Kammstrichtopfen bayerischer Art mit
Graphitbeimengung im Ton. Héufiger sind dagegen Tépfe mit verwandten
Profilen, aber ohne Graphit, deren Rénder gelegentlich an die sogenannten
,,Auerbergtopfe’® erinnern oder diesen doch nahestehen, ohne jedoch eine
Wachsung bestimmter Oberflichenteile erkennen zu lassen (4bb.7). Fiir das
siidwestdeutsche Spéatlaténe-Inventar neu sind die beiden Deckel A4bb. 8, 2. 5;
Taf. 24, 1 aus grauem Ton und das Dreifullgefdl 4bb. 8, 6; Taf. 24, 2 mit zwei
Béndern von horizontalem Wellenkammstrich®, fiir das es noch einige andere
Belege, aber nur in kleinen Bruchstiicken, aus unserer Siedlung gibt.

Anm. 29) bzw. von nicht mehr genau bekannter Fundstelle auf Gemarkung Altenburg (Nr. 2290).
Vgl. auch F. Wielandt, Jahrb. f. Numism. u. Geldgesch. 14, 1964, 98f. — Die FMRD. II 2 Nr. 2288
(1) als Potin bezeichnete ,,Sequaner“-Miinzé (Bad. Fundber. 19, 1951, 169 Abb. 19) halte ich
nach Autopsie fiir Silber (Mus. Waldshut).

2 Nach den Ausfithrungen von K. Castelin, Germania 38, 1960, 32 ff. mé6chte ich es fiir sicher
halten, dal wir es nicht mit GuBformen, sondern mit Schmelzformen fiir das genau abgewogene
Rohmaterial zu tun haben. Das von Castelin beschriebene Schmelzverfahren ist in der Levante
noch heute iblich.

50 Germania 35, 1957, 32ff. Taf. 7, 2: 1-5. Neue Ausgrabungen in Deutschland (1958) 197
Abb. 19, 1-5.

51 Vgl. E. Major, Gallische Ansiedelung mit Graberfeld bei Basel (1940) 91 Abb. 46, 5.

52 Major a.a.0. Taf. 14, 7.

33 Major a.a.0. Taf. 7. 8.

3¢ E. Vogt, Der Lindenhof in Zurich (1948) 160 Abb. 32, 14. 15; 165 Abb. 34, 9. 13; Taf. 35, 1.
Die Ware dieser Stiicke entspricht, wie ich mich dank der freundlichen Genehmigung von Herrn
Professor Dr. E. Vogt an den Originalen iiberzeugen konnte, mindestens zum Teil derjenigen der
Altenburger Funde zum Verwechseln genau. .

55 Zusammenfassend neuerdings G. Ulbert, Der Lorenzberg bei Epfach. Miinchner Beitr. z.
Vor- u. Frithgesch. 9 = Veroff. d. Kommission z. Erforschg. d. spatréom. Raetien 3 (Epfach IIT)
(1965) 87ff.; vgl. dazu noch unten S. 310 mit Anm. 111,

36 Vgl. dazu Vogt, Lindenhof (Anm. 54) 174 Abb. 38, 1; Taf. 36, 1, dazu S. 175 mit weiteren
Verweisen. In der Form etwas anders die ,,norischen* DreifuBlschalen von Weildorf-Hérafing
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Altenburg, Ldkr. Waldshut. 1-2 Ton. 1 M. 3:2; 2 M. etwa 3:4.






Abb. 7. Altenburg, Ldkr. Waldshut. 1-17 Ton. 1-8 M. 1:2; 9-17 M. 1:4.

20 Germania 44, 2. Halbband
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Die Fragmente eines plattenartigen Tellers (4bb. 8, 1; T'af. 24, 3 — hier ohne
die Randstiicke) wurden zusammen in einer Grube gefunden, die aullerdem
zahlreiche Spitlaténekeramik und viele Fragmente italischer Amphoren
(hier Abb. 9, 1.2.5-7.9. 13) enthielt. Der graue, fein geschlimmte Ton besitzt
eine durch oxydierenden Brand erzeugte rotliche Haut; die Oberseite trigt
einen diinnen, schmutzigbraunen Glanztoniiberzug, die Unterseite ist ton-
grundig belassen und verstrichen; bei den Randstiicken ist der Glanzton-
iiberzug weitgehend abgerieben. Auf der Oberseite sind geritzte, konzentrische
Kreise und ein feines Riddchenmuster zur Fiillung zweier Zonen angebracht.
Eine Bohrung nahe dem Mittelpunkt und zwei Bohrlécher an den &dulleren
Réndern der groiten Bruchstiicke verraten eine antike Flickung, mit der wohl
auch eine Absplitterung auf der Unterseite nahe dem Mittelpunkt zusammen-
hiangt. Auf Grund der zusammenpassenden Randstiicke 146t sich der dullere
Durchmesser der Platte mit rund 37,5 cm bestimmen. Wahrend die Ware beim
ersten Anblick an eine Art Sigillata-Imitation denken 146t%7, lehren die formalen
Einzelheiten rasch, daB nur ein Geschirr in Frage kommen kann, das élter ist
als das Sigillata-Service Ia%. Damit wird unser Blick auf die sogenannte cam-
panische Ware gelenkt®®, die auch in Manching®® vertreten ist und neuerdings
in Yverdon am Neuenburger See in spétlaténezeitlichem Zusammenhang an-
getroffen wurde®'. Unser Stiick diirfte der Form nach eine patera sein, die dem
von N. Lamboglia als ,,forma 7 der campanischen Ware bezeichneten Typus®?
iibrigens auch in der Grofe entspricht; diese Form erscheint in Albintimilium
in Schicht VI A® und diirfte, auch nach den Anhaltspunkten in Cosa®, ungefdhr
in den Zeitraum zwischen 100 und 20 v. Chr. zu datieren sein%. Platten dieser
Form scheinen, in dieser Periode nicht weiter iiberraschend, weit verbreitet
gewesen zu sein®®. Unser Stiick 4Bt sich mit keiner der von N. Lamboglia

(Ldkr. Laufen) Bayer. Vorgeschichtsbl. 29, 1964, 122 Abb. 1, 6; 129 Abb. 3, 8; 138 Abb. 6, 2. 3;
Taf. 7. — Bei einer Durchsicht der von U. Ruoff, Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 51, 1964, 47 ff.
publizierten Funde aus der Spatlaténe-Station von Marthalen (Kanton Ziirich) stellte ich fest,
daB die dort S. 60 Abb. 13, 15 wiedergegebene Scherbe um 180° zu drehen ist: sie stammt von
einem Deckel unserer Art, oben Abb. 8, 2. 5; Taf. 24, 1.

57 Grundlegend hierzu W. Drack, Die helvetische Terra Sigillata-Imitation des 1. Jahr-
hunderts n. Chr. Schr. d. Instituts f. Ur- u. Frithgesch. d. Schweiz 2 (1945) passim.

58 Dazu Vogt, Lindenhof (Anm. 54) 150f. R. Fellmann, Basel in rémischer Zeit. Monogr. z.
Ur- u. Frithgesch. d. Schweiz 10 (1955) 89. G. Ulbert, Die réomische Keramik aus dem Legions-
lager Augsburg-Oberhausen. Materialh. z. Bayer. Vorgesch. 14 (1960) 10ff. Ulbert, Epfach (Anm.
55) 51f1. 83.

39 Den ersten Hinweis verdanke ich Herrn Prof. Dr. R. Nierhaus, Freiburg i. Br.

6 Vgl. W. Kramer, Germania 40, 1962, 311 Anm. 62.

61 Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 51, 1964, 106 mit Abb. 46, 1.

62 Vgl. Atti del I° Congresso Internazionale di Studi Liguri (1952) 140. 148 mit Abb. ,,Forma
7, die grofen Dimensionen dieser Form — Durchmesser um 40 cm — dort ausdriicklich erwéhnt.

% N. Lamboglia, Gli Scavi di Albintimilium (1950) 98 Abb. 48, 12.

6¢ Vgl. D. M. Taylor, Cosa. Black Glaze Pottery. Memoirs of the American Academy in
Rome 25 (1957) 122. 167 zu Taf. 34: D 5 ¢ III.

% So N. Lamboglia, Rivista di Studi Liguri 18, 1952, 161 Anm. 3; 20, 1954, 85ff.

% Ich notiere hier einige mehr zuféllige Lesefunde. Tusa (Sizilien): Not. Scavi 1959, 316
Abb. 23f; Athen: Hesperia 3, 1934, 433ff. Abb. 116: E 151, E 154 (von H. A. Thompson als
pergamenisch bzw. asianisch angesprochen). Verwandte Ware, aber — soweit aus Abbildungen er-
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beschriebenen Campana-Waren®” sicher identifizieren. Alle Anzeichen sprechen
dafiir, dafl wir es mit dem Produkt einer vorldufig nicht genauer lokalisier-
baren, aber sicher siidlich oder siidwestlich der Alpen ansdssigen Werkstatt®8
zu tun haben, der die Techniken des Glanztoniiberzuges und der Ridchen-
verzierung geldufig waren, die aber in Tonaufbereitung und Brenntechnik
nicht ganz auf der Hohe ihrer Zeit war. Zur schéirferen Datierung und Pro-
venienzbestimmung unseres Stiickes 148t sich jedoch aus solchen Beobachtun-
gen nichts gewinnen.

Italische Amphoren sind in Altenburg etwa so zahlreich wie, vergleichs-
weise gerechnet, in Basel-Gasfabrik. Eine Auswahl der Randstiicke bieten
Abb. 8, 3. 4; 9, 1-14, welche zugleich die ganze in Altenburg vertretene Varia-
tionsbreite der Randbildung repréisentieren. Die Bruchstiicke sind teils rotlich-
tongrundig (A4bb. 8,4, 9, 1-4. 6. 10. 11), teils mit einem diinnen weillen oder weil3-
lichen Uberzug versehen, der in der Regel nur auBen, nur einmal (A4bb. 8,4)
ausschlieflich innen aufgetragen ist. Ob diese unterschiedliche Oberflichen-
behandlung mit dem Verwendungszweck — etwa mit dem Fiillungsmaterial —
zusammenhéngt oder nur verschiedene Werkstéatten widerspiegelt, ob vielleicht
beide Faktoren gleichzeitig wirksam sind, 148t sich zur Zeit noch nicht ent-
scheiden. Nach der auf einer vorsichtig auswertenden Untersuchung von
N. Lamboglia%® fuBenden schematischen Gliederung dieser Amphoren durch
0. Uenze™ hitten wir in Altenburg alle Stadien der Randbildung vom Ende
des 2. Jahrhunderts v. Chr. bis in ,,nachcaesarische Zeit‘‘ hinein vor uns. Die
berechtigte Kritik, die E. Ettlinger an Uenzes schematischer Einteilung geiibt
hat™, warnt uns jedoch davor, diese Gliederung zu préziser Datierung ver-
wenden zu wollen. Immerhin ist es wahrscheinlich, daff die in Altenburg
gefundenen Amphoren keinem ganz kurzen Zeitraum — etwa einem oder
auch zwei Jahrzehnten — angehoren, sondern sich iiber eine lingere Spanne
verteilen ; genauer abschitzen 146t sie sich aber zur Zeit nicht. — Amphoren-
stempel sind ausgesprochen selten. Von zwei vor dem Kriege gefundenen, in-
zwischen verschollenen Stempeln liegen weder Zeichnungen noch Fotografien
vor’2. Zwei weitere, nach 1955 gefundene Amphorenstempel seien hier in
Abb. 8, 3 und Taf. 25, 1 zur Diskussion gestellt.

sichtlich — keine identischen Stiicke gibt es vom Magdalensberg in Kiarnten: A. Bruckner, Carin-
thia I 163, 1963, 281 ff. Unpubliziert geblieben ist leider die campanische Ware von Pollentia auf
Mallorca, siehe M. Vegas, Bonner Jahrb. 163, 1963, 275ff. — Noch nicht zugénglich war mir
J.-P. Morel, Céramique & vernis noir du Forum Romain et du Palatin. Mélanges d’archéologie
et d’histoire, supplément 3 (1965).

67 Atti (Anm. 62) 1391f.

6 B. Ettlinger und A. Kasser haben fir die in Yverdon gefundene campanische Keramik
gallische Provenienz vermutet, siehe Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 51, 1964, 106.

9 Rivista di Studi Liguri 21, 1955, 241ff.

70 Uenze, Friihromische Amphoren als Zeitmarken im Spétlaténe (1958).

71 (Germania 38, 1960, 440ff.

72 Bad. Fundber. II 1929-1932, 375f. Germania 15, 1931, 276. — Herr Prof. Dr. R. Nierhaus,
Freiburg i. Br., mit dem ich wihrend der Abfassung meiner Dissertation haufig diskutieren konnte,
hat mich iiber die Existenz dieser beiden Stempel schon vor 1952 informiert; er hatte sich etwa
1939/40 im Auftrage G. Krafts mit ihnen beschéftigt, ohne aber die Zeit zu finden, um zu einem

20*
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AbschlieBend ist noch zu bemerken, dafl aus dem Bereich der hier be-
sprochenen Siedlung von Altenburg keine merklich élteren oder jiingeren,
etwa in die romische Kaiserzeit zu datierenden Funde vorliegen?™. Wir haben es
also mit einer Siedlung zu tun, deren Datierung in die spéte Laténezeit auller
Frage steht. Die neuerdings durch die Ausgrabungen in Manching™ und auf der
Engehalbinsel bei Bern™ — um nur diese beiden wichtigeren Unternehmungen
zu nennen —, nicht zuletzt auch durch die weitrdumige Studie R. Hachmanns™
angeregte Diskussion iiber die absoluten Ansitze dieser Periode hat indessen
so divergierende Ergebnisse gezeitigt 77, dall diese Definition zu einer genaueren
Zeitbestimmung noch nicht ausreicht. Wir miissen deshalb noch kurz erértern,
wie sich die Funde von Altenburg zeitlich zu den Spéatlaténe-Funden der néhe-
ren und weiteren Nachbarschaft verhalten, wie sie moglicherweise absolut zu
datieren sind und wie sich schliefllich die Geschichte des Oppidums von Alten-
burg-Rheinau vor dem Hintergrund der romischen Okkupation in der Schweiz
vorstellen 146t.

Bei den Altenburger Fibeln fillt zunédchst auf, daB die flachen, draht-
férmigen Fibeln nach Mittellaténe-Schema ganz fehlen. Diese Fibeln, die all-
gemein nach Reinecke LT C gesetzt werden’, sind in Breisach-Hochstetten
mit 20 Exemplaren ” und auch in dem kleinen Friedhof von Welschingen (Ldkr.
Konstanz)3® vertreten ; in Manching stellen sie mehr als die Hélfte der bestimm-

greifbaren Resultat zu kommen. Brieflich (5. 2. 1965) teilte er mir mit, er glaube sich zu erinnern,
daB wenigstens einer dieser Stempel wenn nicht beide SES oder SEST gelautet hitten, also zu der
bekannten, zuletzt zusammenfassend von M. P. Gonzélez Serrano, Archivo Espafiol de Arqueo-
logia 33, 1960, 113ff. referierten Gruppe der Sestius-Stempel gehére, von welchen 1700 Stiicke in
dem Schiffsfund von Grand Congloué bei Marseille gezéhlt wurden, vgl. N. Lamboglia, Rivista
di Studi Liguri 27, 1961, 142 in der Legende zu Abb. 1, 4. Da in Basel-Gasfabrik ein Sestius-Stem-
pel gefunden wurde (vgl. Major a.a.0. [Anm. 51] Taf. 4, 26), wire ein gleicher Stempel in Alten-
burg nicht weiter itberraschend.

%3 Zu den rémischen Miinzen von Altenburg siehe oben Anm. 48. K. Christ erwdahnt Antike
Minzfunde Siidwestdeutschlands. Vestigia 3 (1960) Teil I, 62 einen ,,Hacksilberfund*“ aus
Grube 50/3. Gemeint ist ein kleines Fragment aus silbrig glinzendem Metall, das in den Fund-
akten als ,,Hacksilber‘‘ bezeichnet wurde (danach Bad. Fundber. 19, 1951, 168), aber wahrschein-
lich moderner Entstehung ist.

4 Vgl. oben Anm. 8.

%5 Oben Anm. 9.

76 Hachmann, Die Chronologie der jiingeren vorrémischen Eisenzeit. Studien zum Stand der
Forschung im nordlichen Mitteleuropa und in Skandinavien. 41. Ber. RGK. 1960 (1961) 1f{f.

"7 Vgl. besonders W. Kramer, Germania 40, 1962, 304 ff. H. Miiller-Beck, 43.-44. Ber. RGK.
1962-1963 (1964) 137ff. R. Christlein, Bayer. Vorgeschichtsbl. 29, 1964, 241 ff. P. Glising, Offa
21/22, 1964/65, 71f. K. Motykové-éneidrové, Berliner Jahrb. f. Vor- u. Frithgesch. 5, 1965, 103 f.
Zu frithen romischen Fibeln vgl. auch G. Kossack, Aus Bayerns Frithzeit (1962) 125ff., zu Da-
tierungsfragen am Ubergang zur rémischen Okkupation in Raetien Ulbert, Epfach (Anm. 55) 92ff.

8 W. Krimer, Germania 40, 1962, 304ff. mit Abb. 1 (Tabelle). Die weitrdumigen Beziehun-
gen dieses Fibeltypus habe ich schon frither zur Datierung verwendet: Festschr. P. Goessler (1954)
35ff. — DaB Fibeln nach Mittellaténeschema noch in der romischen Kaiserzeit auftreten, wird
hierdurch nicht beriihrt, weil diese spiteren Stiicke in der Form von unseren drahtformigen Fibeln
deutlich zu unterscheiden sind.

" F. Fischer, Spétkeltische Funde aus dem Badischen Oberland. Ungedr. Phil.-Diss.
Tubingen 1952, 75ff. mit Abb. 455-468.

80 Vgl. Festschr. P. Goessler (1954) 35ff. mit Taf. 17.
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baren Fibeln®. Ganz offensichtlich setzt also die Altenburger Siedlung erst
nach dem Ende dieser Stufe, mithin spéter als Breisach-Hochstetten und Man-
ching ein. Gegen diesen spiten Beginn kénnte man allenfalls die beiden Eisen-
fibeln Abb. 3, 2.5 anfithren, weil ihre Verwandte, die sog. ,,geknickte Spit-
laténefibel*“ (Kostrzewski Variante K), in Mitteldeutschland und im 6stlichen
Mitteleuropa élter ist als die dort freilich spérlichen Vorkommen der Nau-
heimer Fibel®?; angesichts der rdumlichen Isolierung, in der sich die beiden
Altenburger Fibeln hier befinden, wird man jedoch das Ausbleiben der draht-
formigen Fibeln nach Mittellaténeschema fiir chronologisch verbindlicher hal-
ten miissen. Die in Altenburg verhaltnisméfBig seltene Nauheimer Fibel83 da-
gegen, die die zweite, von W. Kramer als LT D1 bezeichnete SchluBphase von
Manching charakterisiert®, ist in zahlreichen Fundstellen des Hochrhein-
gebietes®®, vor allem in Basel-Gasfabrik® und Breisach-Hochstetten8?, aber
auch unter den Spétlaténefunden von Hiifingen® belegt. Der Beginn der Alten-
burger Siedlung muf3 also spatestens innerhalb des zeitlichen Geltungsbereichs
dieser weitverbreiteten Fibelform liegen. Die Schiisselfibel 4bb. 4, 9 und die in
Altenburg mehrfach belegte Fibel Almgren 65 sind auch in Manching ver-
treten8?, fehlen aber sonst im Hochrheingebiet vollig. Da die offensichtlich in

81 Germania 40, 1962, 304.

82 So R. Hachmann, 41. Ber. RGK. 1960 (1961) 235ff. mit Taf. 1.

83 Dazu ausfiihrlich J. Werner, Jahrb. RGZM. 2, 1955, 170ff., ferner die in Anm. 77 zitierten
Arbeiten von H. Miiller-Beck, R. Christlein und P. Gliising.

84 (Germania 40, 1962, 306 ff. mit Abb. 1.

8 Sissach-Brithl: Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 29, 1937, 77; 34, 1943, 148 mit Anm. 65.
Marthalen: Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 51, 1964, 59 Abb. 11, 16. Vindonissa: H. R. Wiede-
mer, Germania 41, 1963, 274 mit Nachweisen. P. Revellio hat unter dem Material aus dem Ost-
teil des Schutthiigels spitlaténezeitliche Glattmusterware gesehen, vgl. Germania 11, 1927, 119
und Bad. Fundber. IT 1929-1932, 351; dhnlich, aber weniger genau duBlert sich R. Laur-Belart,
Anz. f. Schweiz. Altkde. N.F. 34, 1932, 103. — Frau Dr. Ettlinger, Ziirich, teilte mir freundlicher-
weise mit, daf sie aus Vindonissa keine echte Spiatlaténekeramik kenne, die sich etwa mit Basel-
Gasfabrik oder dhnlich datierten Funden vergleichen lasse; die von Revellio erwidhnten Glatt-
verzierungen befianden sich auf claudischer bis flavischer Nigra-Ware.

8 Major a.a.0. (Anm. 51) 116 Abb. 52, 1; 153 Abb. 70, 1. 2; 176f. Abb.81,a.b.d (an-
geblich sieben Exemplare). Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 32, 1940/41, 96f. (zwei Exemplare);
49, 1962, 52 (mehrere Exemplare); 51, 1964, 104 (drei Exemplare in Fragmenten).

87 Fischer, Spatkelt. Funde (Anm. 79) 79: 14 Exemplare.

8 (Germania 11, 1927, 115f. Abb. 6, 2; ORL. BV 2 Nr. 62a, Taf. 10, 6. Auf Grund der Be-
fundbeschreibungen von P. Revellio und unter dem Eindruck der damals geltenden Auffassung
von der chronologischen Position der Nauheimer Fibel habe ich frither die Spétlaténefunde von
Hiifingen fiir nicht von dem rémischen Kastell trennbar gehalten, vgl. Fischer, Spitkelt. Funde
(Anm.79) 117ff., auszugsweise zitiert von Ph. Filtzinger, Bonner Jahrb. 157, 1957, 209ff., und bin
darin Revellios letzter Meinung gefolgt. Diese Ansicht ist oft und mit Recht bestritten worden,
so von E. Vogt, Anz. f. Schweiz. Altkde. N.F. 33, 1931, 47f.; R. Nierhaus, Bad. Fundber. 20,
1956, 121 Anm. 16 und Fundber. aus Schwaben N.F. 14, 1957, 106 Anm. 40; G. Ulbert, Aislingen-
Burghéfe (Anm. 46) 43 Anm. 5 mit weiteren Hinweisen. Dafl diese Funde von dem rémischen
Kastell getrennt werden miissen, ist offensichtlich, vgl. schon meine kurze Bemerkung Bonner
Jahrb. 161, 1961, 502.

8 Antiquity 34, 1960, 191ff. Abb. 5, 6; Germania 40, 1962, 306 Abb. 1 (Almgren 65; nach
freundlicher Mitteilung von Herrn Professor Dr. W. Kriamer gibt es in Manching mehrere Exem-
plare); 313 Abb. 2, 3 (Schiisselfibel aus Silber).
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Oberitalien beheimatete® Fibel Almgren 65, die mit dem von J. Werner zu-
sammenfassend behandelten Bronzegeschirr der Spatlaténezeit® in Aylesford®?
und im Gréaberfeld von Idria bei Baca® verkniipft ist®, zuweilen bis weit in
den keltisch-germanischen Norden streut®®, mochte man ihr Ausbleiben in
Basel-Gasfabrik und Breisach-Hochstetten so deuten, daf sie nordlich der
Alpen erst gegen Ende der Laufzeit der Nauheimer Fibel erscheint; ist das
richtig, dann enden Altenburg und Manching spéter als Basel-Gasfabrik und
Breisach-Hochstetten. Sicherer konnten wir dariiber urteilen, wenn wir wiil3-
ten, ob das Fragment A4bb. 2, 4 wirklich zu einer ,,geschweiften Fibel*“ erginzt
werden darf, die die von W. Krdmer nach dem Ende von Manching angesetzte
Stufe LT D 2% mit den Gribern von Kronwinkl?” und Uttenhofen?® bezeichnet.
Immerhin sei darauf hingewiesen, dafl wir uns trotz der ,,geschweiften Fibel*
von Vindonissa®® und zweier Exemplare vom Miinsterhiigel in Basel, die man
schwerlich anders als zu der frithromischen Militdrstation gehérig inter-

9% Im September 1965 notierte ich im Museo Nazionale: Atestino in Este unter den zu-
sammen ausgestellten Funden aus dem ,,Tempietto di Rehtia*‘ 19 Exemplare Almgren 65 (alle
mit offenem Rahmenfuf}, darunter zwei groe Exemplare) zusammen mit 18 Fibeln vom Typus
Cenisola und sechs Schiisselfibeln, aus Griabern um Este nochmals zwei Fibeln Almgren 65. Aus
Oberitalien sind mir im @ibrigen noch zahlreiche weitere Fundorte dieses Fibeltypus bekannt, von
Ornavasso abgesehen.

9 Bayer. Vorgeschichtsbl. 20, 1954, 43ff. Weiterfithrende Diskussionen sieche bei H. Kiith-
mann, Jahrb. RGZM. 5, 1958, 120ff.; F. Fischer, Der spétlaténezeitliche Depot-Fund von Kappel
(Kr. Saulgau). Urkunden z. Vor- u. Frithgesch. aus Stidwiirttemb.-Hohenzollern 1 (1959) 16ff.;
G. Ulbert, Bayer. Vorgeschichtsbl. 25, 1960, 69ff. — Zwei weitere Kannen des Typus Kelheim mit
Silensmaskenattachen aus dem Oppidum la Lagaste (Dép. Aude) siehe Cahiers Ligures de Préhist.
et d’Arch. 14, 1965, 53 Abb. 4.

92 Archaeologia 52, 1890, 376 {f. Abb. 18; 19.

93 Mitt. Préhist. Kommission 1, 5 (1901) 328ff. Abb. 153.

% Aus Grab 5 von Minusio-Cadra bei Locarno liegt ein silbernes Exemplar mit Sehnenhaken
vor, vgl. C.Simonett, Tessiner Griberfelder. Monogr. z. Ur- u. Frithgesch. d. Schweiz 3 (1941)
138f. Abb. 119, 12 (spitaugusteisch, mit drei Miinzen, deren jiingste eine Augustus-Prigung ist).
Frau Dr. E. Ettlinger, Ziirich, der ich fiir vielfache schriftliche und miindliche Auskiinfte zu
groBem Dank verpflichtet bin, machte mich darauf aufmerksam, daB diese Fibel einen vertikal-
flachstehenden Biigel dhnlich der Misoxer Fibel hat (dazu zuletzt A. Crivelli, Jahrb. Schweiz. Ges.
f. Urgesch. 47, 1958/59, 1131f.).

% Vgl. zum Beispiel Amrum: O. Olshausen, Amrum (1920) 163 Abb. 93. Rondsen: S. Anger,
Das Grabfeld zu Rondsen im Kr. Graudenz (1890) Taf. 13, 24. Sietow, Kr. Rébel, Mecklenburg:
A. v. Miiller, Formenkreise der #lteren romischen Kaiserzeit im Raum zwischen Havelseenplatte
und Ostsee. Berliner Beitr. z. Vor- u. Frithgesch. 1 (1957) 89 mit Karte 19. Stupsk, Kr. Mlawa,
Polen: Varia archaeologica. Festschr. W. Unverzagt (1964) 159 mit Taf. 264, 4. 5. Fort Harrouard
(comm. Sorel-Moussel, Dép. Eure-et-Loire): Sir Mortimer Wheeler und K. Richardson, Hill-Forts
of Northern France. Reports of the Research Comm. of the Soc. of Antiqu. of London 19 (1957)
88f. Abb. 25, A 6. Maiden Castle: R. E. M. Wheeler, Maiden Castle, Dorset. Reports of the Re-
search Comm. of the Soc. of Antiqu. of London 12 (1943) 259 Abb. 83, 9, u. a. m.

9% Germania 40, 1962, 308 ff.

97 Germania 37, 1959, 140ff.

9 (ermania 30, 1952, 330ff. Taf. 20, 12.

% Vindonissa - Museum Brugg (Kanton Aargau), Inv.-Nr. 1940:6 (Oberflichenfund), vgl.
schon P. Gliising, Offa 21/22, 1964/65, 11 Anm. 39. Herrn Dr. H. R. Wiedemer, Brugg, habe 1ch
fir die Erlaubnis zu danken, diese Fibel im Original studieren zu diirfen.
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pretieren kann'®, am Rande des Verbreitungsgebietes dieser Form bewegen 101,
so daB} die chronologischen Schliisse, die neuerdings in den Kernlanden ihrer
Verbreitung gezogen wurden'®?, im Hochrheingebiet und in der Nordschweiz
nicht in vollem Umfang zuzutreffen brauchen. Fiir die Bestimmung des End-
datums von Altenburg scheint mir denn auch die Keramik mehr Aufschlu
zu geben.

Wihrend die Feinkeramik von Altenburg, besonders die bemalte Ware03,
noch nicht aufgearbeitet ist, glaube ich aus einigen Erscheinungen der Grob-
keramik schon jetzt wesentliche Beobachtungen mitteilen zu kénnen. Wie wir
oben 8. 300 schon bemerkt haben, dominiert bei der Altenburger Grobkeramik
eine Verzierung, die statt der am siidlichen Oberrhein, aber auch noch im
Schweizer Mittelland 1% nachweisbaren Stempelgriibchen mit dem Kamm ein-
gestochene oder mit kurzem, kriftigem horizontalem Kammstrich erzeugte
Griibchen fiihrt, als Beispiel hier Taf. 25, 2. Da diese Verzierung in der Ost-
schweiz noch mehrfach belegt werden kann%, liegt die Vermutung nahe, daf3
wir es mit einer ungeféhr gleichzeitigen Variante der oberrheinischen Stempel-
gritbchenware zu tun haben, die jedoch eine andere Verbreitung aufweist. Im
Augenblick ist es offensichtlich noch zu frith, um hieriiber endgiiltig zu urteilen,
weil die beiden Verzierungsarten nur im Zusammenhang mit vielen anderen
Dekorationsweisen betrachtet werden konnen, bei denen immer eine ostliche
Verbreitung besonders plastischer Elemente zu beobachten ist; vielleicht wird
die Engehalbinsel bei Bern mit ihrem umfangreichen Material, aus dem kiirz-
lich einige Proben verdffentlicht wurden!®, weiteren Aufschlufl bringen. In
unserem Zusammenhang scheint mir dagegen wichtig zu sein, dafl die ober-
rheinische Stempelgriibchenware weder unter den frithromischen Funden vom

100 Die von Major a.a.0. (Anm. 51) 196 Anm. 8 angezeigten, 1895 hinter dem Domhof ge-
fundenen Fibeln (Hist. Mus. Basel Inv.-Nr. 1895.108a und b). Frau Dr. E. Ettlinger, Ziirich, er-
laubte mir freundlicherweise, ihre Zeichnungen einzusehen und die Feststellung zu verdffent-
lichen, daBl diese Fibeln in allen Einzelheiten der schon von Major zitierten Fibel von der Gurina
bei J. Déchelette, Manuel d’archéologie 2, 3 (1914) 1257 Abb. 537, 3 (nochmals abgebildet von
H. Miiller-Karpe, Carinthia I 141, 1951, 649 Abb. 13, 4) entsprechen.

101 Dieser Gesichtspunkt scheint mir in den Arbeiten von R. Christlein und P. Glising (vgl.
oben Anm. 77) etwas zu kurz zu kommen. Er hat besonderes Gewicht in der Schweiz, wie mir
Frau Dr. E. Ettlinger, Ziirich, auf Grund ihrer umfassenden Materialsammlung bestétigt hat.

102 Vgl. die Arbeiten von R. Christlein und P. Glising (Anm. 77) und die ebendort zitierte
Abhandlung von K. Motykové-Sneidrov4, ausgehend von der Studie R. Hachmanns (Anm. 76).

103 Vgl. dazu die Arbeiten von F. Maier, Germania 39, 1961, 360ff.; 41, 1963, 259ff.; Hel-
vetia Antiqua. Festschr. E. Vogt (1966) 159ff.

104 Affoltern am Albis, Kanton Ziirich: Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 47, 1958/59, 176
Abb. 29.

105 Schiinis-Gasterholz: Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 43, 1953, 91 Abb. 23, 4.5; Ror-
schacherberg-Obere Burg: ebd. 122 Abb. 31,6. — In Wiirttemberg ist diese Verzierungsart nicht
selten, auch in den Viereckschanzen vertreten. Als Beispiel nenne ich hier nur Bissingen, Kr.
Niirtingen: H. Ziirn, Die vor- und frithgesch. Gelindedenkmale u. d. mittelalterl. Burgstellen
d. Stadtkreises Stuttgart u. d. Kreise Boblingen, EBlingen und Nurtingen. Veroff. d. Staatl. Amtes
f. Denkmalpfl. Stuttgart, Reihe A Heft 1 (1956) 29 Nr. 3 mit Taf. 10, 9. — Vgl. auch P. Reinecke,
Germania 29, 1951, 266.

106 Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 48, 1960/61, 135 Abb. 19; 43.-44. Ber. RGK. 1962-1963
(1964) 124 Abb. 12.
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Miinsterhiigel in Basel noch gar in Augst, die Altenburger Kammgriibchen-
ware aber auf dem Lindenhof in Ziirich — und zwar in gelegentlich identischer
Machart — erscheint0?. Das ist kaum anders zu erklaren, als daB3 zwischen
Altenburg und Ziirich-Lindenhof eine engere zeitliche Beziehung bestand als
zwischen Basel-Gasfabrik und Breisach-Hochstetten einerseits und Basel-
Miinsterhiigel und Augst andererseits. Ahnlich liegen die Dinge bei den Vor-
laufern der ,,Auerbergtopfe‘. Aus Breisach-Hochstetten ist mir nur ein groferer
Scherben mit wenigstens dhnlichem Profil bekannt!%®, in Basel-Gasfabrik und
den iibrigen Spitlaténesiedlungen des Hochrheingebietes fehlt diese Form
meines Wissens bisher ganz; in Altenburg aber gibt es eine groflere Zahl von
Randscherben, deren Profile sich wenigstens teilweise mit den ,,Auerberg-
topfen‘ aus Kempten'® und vom Lorenzberg bei Epfach!? vergleichen lassen
und wie Vorformen zu diesen aussehen (4bb. 7). Darin driickt sich zunachst die
viel engere rdumliche Beziehung Altenburgs zum vindelikischen Gebiet Rae-
tiens aus, als sie am Oberrhein je denkbar wére. Andererseits aber 148t sich der
Eindruck einer gewissen zeitlichen Néhe zu den erst in frithromischer Zeit nach-
weisbaren ,,Auerbergtopfen‘ in Raetien nicht unterdriicken!. Die italischen
Amphoren verraten im Vergleich mit Basel-Gasfabrik wiederum, da3 Altenburg
offenbar auch jiingere Stiicke enthélt. Von groferem Gewicht scheint mir je-
doch die Beobachtung zu sein, daf3 die von E. Vogt mit der Amphore von Win-
cheringen? verglichenen Amphoren von Ziirich-Lindenhof™® und Basel-
Miinsterhiigel 4 in Altenburg ganz fehlen; hier scheint also eine deutliche Zeit-
grenze zu bestehen.

Die angefiihrten Beobachtungen fiithrten uns dazu, dafl die Siedlung bei
Altenburg und damit wohl doch das gesamte Oppidum von Altenburg-Rheinau
zur Zeit der Nauheimer Fibel, aber nicht unbedingt schon zu Anfang von deren
Laufzeit errichtet wurde. Gesteht man den Uberlegungen, die H. Miiller-Beck
auf Grund des Befundes auf der Berner Engehalbinsel angestellt hat!!5, einiges
Gewicht zu, dann kénnte man die Auffassung vertreten, dafl das Oppidum von
Altenburg-Rheinau erst nach der Riickkehr der Helvetier von Bibracte, also
nach dem Jahre 58 v. Chr. angelegt wurde. Da Caesar selbst sagt (b. G. 128,3),
»ipsos (sc. Helvetios) oppida vicosque quos incenderant restituere iussit®’,

107 Vgl. oben Anm. 54.

108 Fischer, Spatkelt. Funde (Anm. 79) Abb. 41.

109 . Fischer, Cambodunumforschungen 1953-II. Materialh. z. Bayer. Vorgesch. 10 (1957)
Taf. 1.

110 Ulbert, Epfach (Anm. 55) Taf. 18.

1 Obgleich die Altenburger Geféfle noch alle, wie aus Abb. 7 zu ersehen, die fir die Spét-
laténekeramik charakteristische Schulter aufweisen, die den ,,Auerbergtopfen‘‘ fehlt, scheinen mir
ihre Randprofile darauf hinzuweisen, da8 sich die Entwicklung der ,,Auerbergtopfe‘‘ nicht so aus-
schlieBlich im inneralpinen Bereich vollzogen hat, wie das die von Ulbert, Epfach (Anm. 55) 87ff.
vertretene Arbeitshypothese voraussetzt. Meines Erachtens kennen wir aber die einheimische
Keramik aus der Zeit des Legionslagers von Augsburg-Oberhausen aus der Zone nordwirts der
Alpen noch zu wenig, um ein sicheres Urteil féllen zu kénnen.

12 Trierer Zeitschr. 12, 1937, 47 Abb. 2, 1.

13 Vogt, Lindenhof (Anm. 54) 163 Abb. 33, 3.

114 Fellmann, Basel (in Anm. 58) Taf. 6, 9; 7, 14.

15 43.—44. Ber. RGK. 1962-1963 (1964) 137 ff.
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wire das nicht weiter erstaunlich, zumal mindestens Rheinau auch nach der

knappen Grenzbeschreibung Caesars (b. G. I 2, 3-4) zum Gebiet der Helvetier
gehorte.

Fiir das Ende des Oppidums von Altenburg-Rheinau gelten ganz dhnliche
Uberlegungen wie fiir Manching — freilich mit einigen bezeichnenden Unter-
schieden. Einmal diirfte die Siedlung bei Altenburg bei weitem nicht so umfang-
reich und bedeutend gewesen sein wie die innerhalb des Oppidums von Man-
ching. Sodann aber gibt es in Altenburg nicht wie in Manching Massen von
teilweise zerbrochenen oder absichtlich unbrauchbar gemachten Waffen und
sonstigem Eisengerat aller Art, aber auch sonst keinerlei Anhaltspunkte dafiir,
dafl die Siedlung im Zuge einer Kampfhandlung zu Grunde ging6. Die chrono-
logischen Indizien vor allem der Keramik fithrten uns in unmittelbare Néihe der
romischen Militdrstation auf dem Lindenhof in Ziirich, deren Anlage mit dem
Alpen- und Raeterfeldzug der Augustus-Stiefséhne Tiberius und Drusus des
Jahres 16/15 v. Chr. in Zusammenhang gebracht wird?. Ist also das Oppidum
von Altenburg-Rheinau im Verlauf dieser Unternehmung auf romischen Be-
fehl oder Druck gerdumt worden? Zwar haben wir keinen konkreten Anhalts-
punkt fiir die Anwesenheit romischen Militdrs in Altenburg, besonders keine
arretinische Sigillata'8, und die Riemenzunge Abb. 5,7 in dieser Richtung zu
interpretieren scheint mir durchaus verfritht zu sein. Aber das braucht es in
Altenburg wohl auch kaum, denn das Oppidum diirfte, wie die vergleichsweise
kleine Siedlung zeigt, zu gering an Bedeutung gewesen sein, um eine un-

16 So zu Manching W. Krédmer, Germania 40, 1962, 308ff. Dies ist neuerdings wieder von
Ulbert, Epfach (Anm. 55) 102ff. unter Berufung auf die Bemerkungen von H. R. Wiedemer,
Germania 41, 1963, 269 ff. bestritten worden. Wiedemer hat zwar, wie mir scheint nicht ganz mit
Unrecht, davor gewarnt, menschliche Skelette oder Skeletteile schematisch im Sinne von Kriegs-
greueln zu interpretieren. Angesichts eindeutiger Hiebverletzungen, wie sie Kramer von Man-
ching berichtet, heiBlt es aber doch wohl die Skepsis zu weit treiben, wenn man auch hier schon die
Méoglichkeit einer solchen Interpretation bestreitet. Was die von Ulbert, Epfach 105 mit Anm. 152
beigezogenen Skelettfunde aus Breisach-Hochstetten angeht, so darf ich darauf hinweisen, daf3
es in unmittelbarer Nachbarschaft einen kleinen Friedhof der Frithlaténezeit gibt, der zum Teil
bei Anlage der Spétlaténesiedlung zerstort worden sein muBl; wir haben daraus z. B. eine echte
Friithlaténefibel, auch einiges keramisches Material zwischen den Spétlaténefunden. Die Skelett-
funde aus den Gruben der Siedlung finden dadurch eine einfache Erkliarung. — Aber auch die
ibrigen Argumente Ulberts vermdgen mich nicht zu itberzeugen, da Manching nicht etwa einer
kriegerischen Katastrophe zum Opfer gefallen ist, sondern méglicherweise friedlich gerdumt wurde.
Der Befund scheint mir noch einen weiteren, bisher nicht beachteten Gesichtspunkt fiir die
Interpretation Krimers zu bieten. DaB bei den Ausgrabungen noch so zahlreiche Waffen und
sonstiges Gerit gefunden wurden, deutet darauf hin, daB die Sieger erhebliche Teile der Beute
liegen lieBen und die umwohnende Bevélkerung, die man sich ja doch keineswegs als einfach
,,ausgerottet‘* vorstellen kann, aus welchen Griinden auch immer nicht in der Lage war, den Rest
zu bergen; angesichts der notorischen Fundleere — was Metall angeht — vor- und frithgeschicht-
licher Siedlungen ist das auffallend genug. Das setzt beim Sieger erhebliche Disziplin, bei der ein-
heimischen Bevolkerung massive Angst voraus. Darf man daran bei innerkeltischen Auseinander-
setzungen denken, auch bei einer Weihung der Kriegsbeute?

17 Vogt, Lindenhof (Anm. 54) 34f. Zuletzt Ulbert, Epfach (Anm. 55) 96ff. mit weiteren
Nachweisen.

18 Wie bescheiden unsere Erwartungen in dieser Beziehung sein miissen, hat E. Ettlinger
gezeigt: Limes-Studien. Schr. d. Institutes f. Ur- u. Frithgesch. d. Schweiz 14 (1959) 451f., bes. 48
zu den Sigillata-Stempeln aus Basel, Augst und Ziirich.
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mittelbare militdrische Auflassung notig gemacht zu haben. Deshalb ergibt
auch die Zusammenstellung spatlaténezeitlicher Siedlungsplédtze und augustei-
scher Militdrstationen in der Nordschweiz, die H. R. Wiedemer gegeben hat 119,
keinen AufschluB, wie G. Ulbert mit Recht betont hat!?. Von den chronologi-
schen Anbhaltspunkten aus, die die Funde bieten, wire die Auflassung des
Oppidums von Altenburg-Rheinau um 16/15 v. Chr. méglich, historisch immer-
hin denkbar. Auch in anderer Beziehung erscheint dieses Datum als das spé-
teste, das noch sinnvoll sein kénnte. Die italischen Exportgiiter, die in Alten-
burg zu fassen sind, machten nach diesem Zeitpunkt anderen Produkten
Platz, der innerkeltische Handel, der Fernhandel vor allem, brach mit der Festi-
gung der romischen Militdrgrenze zusammen. Der Handelsplatz Altenburg
muBite damit seine Verbindungswege, vielleicht auch sein Hinterland ein-
biilen?2, '

119 Germania 41, 1963, 273 Abb. 1.

120 Ulbert, Epfach (Anm. 55) 96 ff.

121 Wenn es richtig ist, daB Basel-Gasfabrik und Breisach-Hochstetten frither enden als
Altenburg, kénnte man erwigen, ob nicht der campanische Teller 4bb. 8, 1; Taf. 24, 3 erst nach
diesem Zeitpunkt nach Altenburg gelangte, da wir in Basel bisher keinerlei Anzeichen fiir cam-
panische Ware kennen. Sicheres 146t sich aus Unkenntnis der tatséichlichen Handelswege nicht
sagen, und die von R. Laur-Belart verfochtene Hypothese, dafl Basel-Gasfabrik bei der Griindung
der Colonia Raurica, deren genaue Lokalitiit wir gar nicht kennen, im Jahre 44 v. Chr. nieder-
gebrannt worden sei (Ur-Schweiz 6, 1942, 51ff.), méchte ich nicht zur Basis chronologischer
Uberlegungen machen. Immerhin scheint es mir nicht ganz ausgeschlossen zu sein, daB die —
vergleichsweise gewil bescheidene — Bliite des Handelsplatzes in Altenburg erst nach dem Ende
von Basel-Gasfabrik und Breisach-Hochstetten einsetzte. Die refugiale Lage des Platzes, weitab
von den grofen Handelsstralen, die von Rom sicher besonders aufmerksam beobachtet wurden,
konnte zu diesem Bild gut passen.

Das Lustrum Primipili und die Annona Militaris
Von Andreas Mécsy, Budapest

Seit Eugen Bormann vor mehr als sechzig Jahren die beiden carnuntini-
schen Altére des C. Iulius Catullinus conductor prati Fur(iani?) lustro Nertit
Celerint primi pili veroffentlicht und kommentiert hat!, wurde dieser Con-
ductor immer wieder als Beweis fiir die landwirtschaftliche Betédtigung der

! Der Rémische Limes in Osterreich 1T '(1901) 142ff. vgl. CIL. ITI 14356% = ILS. 9103,
hier Nr. 1. — Zusétzlich zu den in der Germania gebréuchlichen Sigeln werden im folgenden noch
verwendet: ILS. (Inscriptiones Latinae selectae, ed. H. Dessau 1-3 [1892-1916]), FIR. (Fontes
Juris Romani Antejustiniani, in usum scholarum edd. S. Riccobono u.a. 1-32[1940-1943)),
BGU. (Agyptische Urkunden aus den Staatlichen Museen zu Berlin. Griechische Urkunden 1-9
[1892-1937]), P. Gen. lat. (Les papyrus de Genéve, ed. J. Nicole 1-2 [1896-1900]).





