Zur Siedlungsgeschichte der bohmischen Seite
des Erzgebirges'

Von Jan Blazek, Eva Cerni und Toma$ Velimsky

Im Gegensatz zur sichsischen Seite des Erzgebirges ist der Stidabfall geomorpholo-
gisch vollig anders gestaltet. Hier fillt das Gebirge steil zum Bohmischen Becken hin
ab. Boden und Klima ihneln sich jedoch, wobei die Jahresniederschlagsmenge wegen
des fehlenden Stauregeneffektes im Siiden geringer ist.

Wie das sichsische Erzgebirge hat auch der bohmische Teil bisher keine eindeuti-
gen Nachweise einer dauerhaften Besiedlung in ur- und frihgeschichtlicher Zeit gelie-
fert. Anders verhilt es sich mit den Anzeichen fiir Begehungen, Durchquerungen und
saisonale Nutzungen.

Westliches Erzgebirge

Dieser Teil ist im Westen durch das Fichtelgebirge, im Osten durch die enge
Schlucht des Egertales zwischen dem Duppauer- und Erzgebirge begrenzt. Es handelt
sich um ein Gebiet mit dunner Besiedlung; hohere Konzentrationen treten nur im Kern
des Egerlandes auf. Die Schwerpunkte der urgeschichtlichen Besiedlung fallen ins
Mesolithikum und besonders in die Urnenfelderzeit, in der wir auch die Kontakte mit
dem sichsischen Vogtland nachgewiesen haben. Ein Ubergreifen der Besiedlung ins
Gebirge ist jedoch nicht erfolgt — die Ebenen, welche hier im Durchschnitt in einer
Hohe von 400 m GNN liegen, sind kaum verlassen worden. Nur einige Einzelfunde, die
aber mit unklaren Fundumstanden, konnten die Moglichkeit der saisonalen Nutzung
hoherer Lagen belegen. Bei einigen solchen Funden schliefSen wir ihre sekundare Benut-
zung nicht aus (Abb. 1).

Der mittlere Teil des Erzgebirges

Ein wichtiger Faktor fiir das Auftreten von Fundplatzen tiber 350 m NN ist das
Relief des Gebirgsvorlandes. An der Stelle, wo die Bilina das enge, vom Mittelgebirge
im Studen und vom Erzgebirge im Norden eingeschlossene Tal durchfliefSt, fehlen sol-
che hochgelegenen Funde fast vollig. Im Gegensatz dazu treten dort, wo das Flufital
an ein Becken oder eine sanfte Hugellandschaft ankniipft oder der Flufflauf von breiten
feuchten Auen umsaumt ist, die urgeschichtlichen Funde in hoheren Bereichen des
Erzgebirges auf. Den ersten Fall beweist z.B. das fast véllige Fehlen von urgeschichtli-
chen Funden im Gebiet zwischen Osek und Teplice, die zweite Variante kénnen wir
mit relativ reichem Vorkommen archiologischer Artefakte im Abschnitt nordlich des
ehemaligen Kommerner Sees dokumentieren (Abb. 2). Thre Anzahl und Funddichte
schlief3t eine Verschleppung in jiingeren Zeitepochen und damit eine sekundire Lage
aus. In diesem Abschnitt ist der Gebirgsabhang am steilsten, dadurch die Entfernung
zwischen Gebirgskamm und -fufy am geringsten. Fiir einen hypothetischen Ubergang

" Dieser Artikel wurde beim Deutschen ArchidologenkongrefS in Siegen 1993 in verkiirzter Form vor-
getragen.



Abb. 1. Urgeschichtliche Fundorte im Erzgebirge.
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Ubersichtskarte des Gebietes nordlich des einstigen
Kommerner Sees (Bezirk Most)
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Abb. 2. Ubersichtskarte des Gebietes nordlich des einstigen Kommerner Sees (Bezirk Most).

in urgeschichtlicher Zeit (ohne Benutzung von Fuhrwerken) erscheint uns dieser
Bereich am geeignetsten, da er den kiirzesten und schnellsten Weg darstellt.

Der Ostteil des Erzgebirges

Der Ostteil des Erzgebirges, in unserem Fall begrenzt im Osten durch die Elbe und
im Westen durch die Gegend um die Orte Osek/Ossegg und Krupka/Graupen, hat
wiederum einen anderen Charakter. Der Unterlauf der Bilina wendet sich direkt nach
Osten, und der Fuf$ des Erzgebirges wird durch kleinere einmiindende Bache markiert.
Als das wichtigste Merkmal fiir ein Auftreten von Funden in héheren Lagen scheint
hier die Existenz des Sorbischen Weges zu sein. Im mittleren und 6stlichen Teil des
bohmischen Erzgebirges treten Einzelfunde urgeschichtlicher Herkunft dort auf, wo
im Spatmittelalter Wegeverbindungen belegbar sind. Der Sorbische Steig (Kulm-Nol-
lendorfer Pafl) mit seinem Zielgebiet auf der sichsischen Seite und seine Benutzung in
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der Urgeschichte ist sicher nachgewiesen. In mehreren Epochen hat Nordwestbohmen
iiber ihn sehr engen Kontakt mit Sachsen gehabt. Der zweite hypothetisch erwogene
Weg von Most/Briix in Richtung Freiberger Mulde und Floha wurde nach schriftlichen
Quellen erst seit dem 13. Jahrhundert intensiv genutzt.

Burgwille am Hang und Fuf$ des Erzgebirges

Im Einklang mit der Fruhmittelalterforschung nehmen wir an, daf die Burgwalle
am Rand der Altsiedellandschaften gebaut wurden und dafs sie vornehmlich den Cha-
rakter von Fluchtorten tragen. Das einzige Beispiel einer befestigten Siedlung am Siid-
abfall des Erzgebirges stellt der Burgwall Burberg bei Cernovice dar. Er befindet sich
in einer Hohe von 560 bis 590 m uNN auf einem Auslaufer des Erzgebirges und ist
deshalb in engem Kontakt mit dem klassischen Siedlungsgebiet zu sehen?.

Hohensiedlungen

So bezeichnen wir vier Fundstellen, die sich in grofSerer Hohe (bei Podhuii fast
670 m UNN), auf einem steilem Hang (bis 40°) und in groflerem Abstand zu den
Flachsiedlungen (5-6 km) befinden®. In Podhaii wurden eingetiefte Hutten, auf den
weiteren drei Fundstellen nur Reste von Siedlungsschichten nachgewiesen. Interessant
ist nun, daf$ alle diese Fundstellen an das Ende der Spatbronzezeit, also Stufe Ha
B2-3, datieren. In ithrer Nihe sind bisher mit der Ausnahme von Eisenerzen keine
Erzvorkommen belegt. Durch den Abbau der Eisenerze lafSt sich vielleicht der relative
Reichtum an Eisengegenstanden im Erzgebirgsvorland wihrend der Spatbronzezeit
erkliren und die Lage solcher Siedlungen begriinden. In der Nihe von zwei Hohensied-
lungen wurden Spuren von undatierten Meilerpldtzen gefunden.

Zur Frage des Erzabbaues und der Gewinnung anderer Rohstoffe

Der Erzabbau und die Erzseife werden seit der alteren Bronzezeit als bekannt vor-
ausgesetzt*. Direkte Belege existieren nicht; einige Funde, die man im Zusammenhang
mit dem Bergbau sieht (z.B. die angeblichen Funde der Aunjetitzer Beile aus Boho-
sudov/Mariaschein®), sind heute nicht mehr iiberpriifbar, zudem ist ihre Herkunft
strittig (z.B. stammt ein Aunjetitzer Gefif$ mit der Herkunftsbezeichnung Krupka/
Graupen aus der Saazer Gegend®). Im Gegensatz dazu ist die Fille der indirekten
Belege fiir Buntmetallverarbeitung im Erzgebirgsvorland (GufSformen, Dusen, Tiegel)

2 Z. Smrz, Nové poznatky o pravékém a Casné historickém osidleni vrchu Hradisté u Cernovic.
Pamatky — pfiroda — Zivot 9, 1977 (Chomutov) 19ff.

3 D. Koutecky, Horska sidlisté pozdni doby bronzové v Misté a Podhiifi v Krusnych horach. In: Studie
z d&jin hornictvi 10 (Praha 1980) 13 ff.

4 1. Pleinerova, Unéticka kultura v oblasti Krusnych hor a jejim sousedstvi/Die Aunjetitzer Kultur im
Bereich des Erzgebirges und in den Nachbargebieten. Pam. Arch. 57, 1966, 340 Abb. 1. — A. Benes, K
pravékému osidleni Kruinych hor. In: Cin v déjinach védy, techniky a uméni I (Praha 1970) 87ff. - J.
Bouzek/D. Koutecky/K. Simon, Tin and prehistoric mining in the Erzgebirge (Ore Mountains): some new
evidence. Oxford Journal Arch. 8, 1989, 203 ff.

° Pleinerova (Anm. 4) 424 Anm. 263.

¢ Ungedruckter Katalog der urgeschichtlichen Funde aus dem Erzgebirge.



Zur Siedlungsgeschichte der bohmischen Seite des Erzgebirges 467

g o
& (_2 /x.\' /Q‘ %l %
Lo 5 // 2 / } %\
Die bronzezeitlichen GuRformen I ( i3] \.\ A
in B6hmen G\‘\Se“ .J.N_/- B/ L/\.
@ bis 3 Stiicke s ol A
B (ber 3 Stiicke /_ﬁ«’“- "
1] 50 km °
=
_ s @)
4f‘/ . BILINA
"\_.‘\“‘)
(
N V‘-\4/- ) %‘(\
/ O\RS/’ - [
— 7 2 - [} o
S - Yad e
S o o ‘
NG e 1
( [}
° °
(L | e
\,> g
: 5 (J
s
i BEROUNKA
4 SAZAVA
i
\-
S
Zz
%N
Tx \
4\
e .
1,
\.
o k
i ®
L OTAVA
o
\.
N

Abb. 3. Bronzezeitliche Guf$formen aus Bohmen.

zu sehen, die aber tiberwiegend erst in der Urnenfelderzeit auftreten (Abb. 3). Stati-
stisch gesehen stammen insgesamt aus dem Gebiet Nordwestbohmens ca. 70 % aller
bisher aus Bohmen bekannt gewordenen Gufdformenfunde (d.h. fast 100 Stiick)”.
Wenn wir diese indirekten Belege von Gieflerei als Beweise des Erzabbaus und der
Ausbeutung der Erzseifen heranziehen, dann hat das Gebiet am Erzgebirge in der jung-
bronzezeitlichen Metallurgie Bohmens eine auflergewohnliche und privilegierte Stel-
lung eingenommen.

Leider ist heute das Material aus einer laténezeitlichen Siedlung mit Belegen der
Sapropelitverarbeitung (oder Braunkohle?) aus Meziboti (560 m iNN) unzuginglich®
und entzieht sich eingehender Untersuchungen.

Auf dem Burgwall Cernovice wurde Stein fiir die Drehmiihlenerzeugung gewon-
nen, wahrscheinlich erstmalig in der Laténezeit (die Miihlsteine aus dortigem Material
findet man in der Siedlung von Sobésuky, fast 15 km Luftlinie entfernt). Zeitgleich ist

7 J. Blazek/M. Ernée/L. Smejtek, Die bronzezeitlichen GufSformen in Nordwestbéhmen (Praha 1995,
im Druck).

® Museum Litvinov/Oberleutensdorf, Inv. Nr. 1102-1128.
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auch die spektralanalytisch nachgewiesene Benutzung von Eisenerzen aus der Gegend
von Pfisecnice in der Siedlung Jezerka bei Kadani (ebenfalls 15 km entfernt)?. Anzu-
nehmen ist die Waldnutzung an den Héangen des Erzgebirges, d.h. Holzeinschlag und
-weiterverarbeitung oder das Beeren- und Pilzesammeln, wenngleich Beweise dafiir
fehlen. Das Holz als Grundstoff in der Urgeschichte war sicherlich auch Handels-
artikel. Sein Transport kann zu Wasser, besonders auf der Elbe, stattgefunden
haben.

Zusammenfassung uber die urgeschichtliche Problematik

Der Fuf$ des Erzgebirges wurde seit der Urgeschichte saisonbedingt von Bewoh-
nern des Bohmischen Beckens besucht, aber nicht besiedelt. Fiir die Uberquerung
wurde nachweislich nur der Sorbische Steig und theoretisch auch der Weg von Most
nach Freiberg und Chemnitz benutzt. Seit der Bronzezeit kann man mit dem Abbau
von Erzen rechnen, fir die wichtigeren Buntmetalle haben wir nur indirekte Belege;
direkte Beweise des Erzabbaus und der Metallurgie konnten durch mittelalterlichen
und neuzeitlichen Bergbau vernichtet worden sein. AufSer den Erzen wurden sicherlich
auch andere Rohstoffe gewonnen, die aber in den archiologischen Quellen nur selten

belegbar sind.

Das Erzgebirge im Fruhmittelalter

Das Bild der Besiedlung auf beiden Seiten des Erzgebirges ist auch nach der
Ankunft der slawischen Bevolkerung bis zum Beginn der eigentlichen Kolonisation am
Anfang des 12. Jahrhunderts ohne wesentliche Veranderungen geblieben'. Auf der
bohmischen Seite des Erzgebirges schoben sich schon wihrend der sog. alteren und
mittleren Burgwallzeit (8.—9. Jahrhundert) einzelne Siedlungen bis zum Rand des Erz-
gebirges vor, so zum Beispiel auch auf dem Burgwall Cernovice bei Chomutov (Hohe
560-595 m iiNN), der, wie bereits ausgefiihrt, direkten Kontakt mit dem Altsiedelland
hatte''. Wie schon J. Slama'? liberzeugend nachgewiesen hat, ist fir die &dlteren
slawischen Burgwille in Bohmen eine solche Lage am Rand geschlossener Siedlungsge-
biete ganz charakteristisch. Diese Erklirung ist einleuchtend. Wenn der Burgwall
jedoch schon in dieser Zeit einen erzgebirgischen Ubergang kontrolliert haben sollte,
wird es schwierig zu erkldren, warum seine Funktion schon im 10. Jahrhundert been-
det ist.

° V. Kruta, Zelezatska osada ze starsi doby fimské Kada-Jezerka (okres Chomutov)/L’agglomération
sidérurgique barbaro-romaine de Kadari-Jezerka (Bohéme du NO). Arch. Rozhledy 24, 1972, 324.

10 Vgl. W. Coblenz, Zur Situation der archiologischen Slawenforschung in Sachsen. In: H. Ludat
(Hrsg.), Siedlung und Verfassung der Slawen zwischen Elbe, Saale und Oder (GiefSen 1960) 1 ff. - J. Klapste,
Rané stiedovéké Mostecko a sit” dalkovych cest/Das Gebiet von Most im Frithmittelalter und das Netz der
Fernwege. Arch. Rozhledy 37, 1985, 502 ff. — Ders., Topographie der frithmittelalterlichen Besiedlung in
der Gegend von Most (Nordwestbohmen). Arbeits- u. Forschber. Sichs. Bodendenkmalpfl. 32, 1988, 35 ff.
— J. Bubenik, Slovanské osidleni stfedniho Poohti (Praha 1988). — K. Blaschke, Geschichte Sachsens im
Mittelalter (Berlin 1990).

' Bubenik (Anm. 10) 1065 176-179.

12 J. Slama, Stiedni Cechy v raném stiedovéku II. Hradisté, piispévky k jejich déjinam a vyznamu.
Prachist. XI (Praha 1986).
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Zur Frage der frithmittelalterlichen Verbindung zwischen Béhmen
und Sachsen

Ein aktuelles Diskussionsthema ist die Frage nach der Intensitit von Kontakten
zwischen Bohmen und Sachsen im Verlauf des Frihmittelalters, und damit auch nach
der Zahl und dem konkreten Verlauf von Wegeverbindungen tber das Erzgebirge vor
dem Beginn der Kolonisation im 12. Jahrhundert'’. Der heutige Forschungsstand kann
nur die Verbindung iiber den sog. Sorbischen Weg (Kulm-Nollendorfer Paf$) belegen '*.
Eine alternative Benutzung der Elbe als Wasserweg wird durch die Schriftquellen
belegt. Schon nach einem Blick auf die Karte (Abb. 4) wird deutlich, dafs die Verbin-
dung iiber den genannten PafS entfernungsmifiig die gunstigste ist; die Distanz zwi-
schen Dohna und Chlumec/Kulm, den beiden am weitesten vorgeschobenen Burgwal-
len, die die Wegemiindungen an den Ausgangen der Altsiedellandschaften zum Gebirge
schiitzten, betragt ca. 30 km, sie konnte also im Laufe eines Tages uberwunden wer-
den; alle anderen Trassen durch die unbesiedelte Gebirgslandschaft sind linger (50-70
km). Am Burgwall Chlumec vorbei, der Anfang des 10. Jahrhunderts gegrindet
wurde'’, fuhrten alle Heeresziige von NW-Bohmen nach Sachsen oder umgekehrt.
Diesen Weg benutzten aber auch bohmische Herzoge, wenn sie zu den Reichstagen
reisten. Unzweifelhaft dienten die beiden alternativen Trassen — der Land- oder Was-
serweg — auch dem Fernhandel'. Als Argument fir die frithe Existenz des sog. Most/
Bruxer Weges wird von der dlteren Forschung der Bericht tiber die Reise des judischen
Kaufmanns Ibrahim ibn Jakub nach Prag im Jahre 966 genannt'”. Diese Quelle liefert
jedoch keine genaueren Angaben zum Verlauf der Trasse nach Bohmen'®.

1. Vavra, Srbska cesta. Hist. Geografie 17, 1978, 369 ff. — Ders., Mostecka cesta. Ebd. 18, 1979,
351ff. — Ders., Osecka cesta — hrobska cesta. Ebd. 20, 1982, 187ff. — G. Billig, Burgenarchiologische und
siedlungskundliche Betrachtungen zum Fluflgebiet der Zschopau und der Freiberger Mulde. Zeitschr. Arch.
15, 1981, 265ff. — V. Geupel/I. Wernicke, Ein hochmittelalterliches Gefafl aus Deutsch-Einsiedl, Kr.
Marienberg, und der béhmische Steig Sayda—Most. Ausgr. u. Funde 26, 1981, 44 ff. — Klapsté (Anm. 10,
1985). — Blaschke (Anm. 10). - R. Aurig, Die Entwicklung von Steig und Strafle im Gebiet zwischen Freiber-
ger Mulde und Neifse von der Mitte des 10. Jahrhunderts zur Mitte des 14. Jahrhunderts. Ethnogr.-Arch.
Zeitschr. 32, 1991, 481 ff. — R. Aurig/S. Herzog, Altstrafenforschung als Teil der Wirtschafts-, Kultur- und
Verkehrsgeschichte, ihr tiberregionaler und regionaler Stellenwert, dargestellt auf Grundlage archivalischer,
archdologischer, namenkundlicher und siedlungskundlicher Quellen. Wiss. Zeitschr. Padagog. Hochschule
Dresden, R. Phil. Fak. 25, 1991, 13 ff. — Dies., Mittelalterliche und neuzeitliche sdchsisch-béhmische Ver-
kehrsverbindungen zwischen Freiberger Mulde und NeifSe. In: Cechy a Sasko v proménach dé&jin/Bohmen
und Sachsen im Wandel der Geschichte (Usti nad Labem 1993) 391 ff. — E. Cerna/T. Velimsky, Vysledky
rekognoskace stiedovékeé cesty z Mostu do Freibergu/Die Ergebnisse der Rekognoszierung des mittelalterli-
chen Wegs aus Most nach Freiberg. Arch. Hist. 15, 1991, 477 ff. — Dies., Cesko-saské kontakty a problema-
tika stredovékych cest pres Krusné hory a Décinskeé stény. In: Cechy a Sasko v proménach déjin (Usti nad
Labem 1993) 359 ff. — E. Hoffmann, Ibrahim ibn Jakub - ein Reisender durch Sachsen vor iiber 900 Jahren.
Arbeits- u. Forschber. Sichs. Bodendenkmalpfl. 35, 1992, 197 ff. — R. Wiuwa, Altstraen in Sachsen am
Beispiel der Trassierung Rochlitz—Riibenau/Kithnheide/Reitzenhain. Ebd. 207 ff.

'* Dazu namentlich Klapsté (Anm. 10, 1985).

" A. Ruso, Prispévek k poznani slovanské lokality v Chlumci, poloha Horka/Beitrag zur Erforschung
der slawischen Lokalitit in Chlumec, Lage Horka (Teplice 1988).

' Zum frithmittelalterlichen Handel am Elbefluf$ vgl. z.B. M. Kost’al, K pocatkim labské plavby/Die
Anfange der Elbeschiffahrt. In: Z minulosti Décinska 2 (D&cin 1974) 275 ff. — J. Tomas, Labsky obchod v

Litoméficich do Bilé hory. In: Historie plavby a obchodu po Labi. Rozpravy Narodniho technického muzea
415 (Brelver (197 LS 700

"7 Zuletzt Hoffmann (Anm. 13).

" Dazu Klapsté (Anm. 10, 1985) und D. Ttestik, Cesta Ibrahima ibn Jakuba do Prahy v roce 966.
In: Déjiny a soucasnost 14 (Praha 1992) 9ff.
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Anfinge der Kolonisation

Die ausgeprigte Verinderung des Besiedlungsbildes auf beiden Seiten des Erzgebir-
ges begann erst im Laufe des 12. Jahrhunderts. Die zielgerichtete Bildung der stau-
fischen Dominen im Egerland, Vogtland und Pleifenland sowie das Bestreben der
Wettiner nach Erweiterung des Herrschaftsgebietes im ostlichen Teil des Landes
begannen die Grenze der Besiedlung sehr schnell in der Richtung des Erzgebirgs-
kamms, den auch die Trassen der weiteren Fernwege uberquerten, zu verschieben'.
Fiir Zwickau ist die Existenz eines Weges nach Bohmen, wahrscheinlich des sog. Pri-
se¢nice/Prefinitz—Kadan/Kaadener Weges, fiir das Jahr 1118 belegt; in der Mitte des
12. Jahrhunderts erscheint im Hersfelder Kopialbuch die Erwahnung des sog. Chomu-
tov/Komotauer Weges?°, mit dem Jahre 1185 hingt die erste Nachricht tiber den
Most/Briixer Weg (Abb. 5) zusammen, aber schon mit der Bezeichnung als antiqua
Bohemie semita®'. Schon im 12. Jahrhundert ist wahrscheinlich auch der Osek/Osse-
ker Weg entstanden (Abb. 6), der als semita claustro proxima in der Urkunde des
Klosters Osek aus dem Jahre 1207 erwihnt wird.

Alle diese Wege wurden in den letzten Jahren intensiv archidologisch untersucht.
Dabei sind nicht nur ihre zahlreichen Spuren im Gelinde dokumentiert, sondern auch
Keramikfunde aus der 2. Hilfte des 12. oder aus dem Anfang des 13. Jahrhunderts
gemacht worden. Sie stammen aus der unmittelbaren Nahe von Bachen oder Quellen
und konnten als Indikatoren ehemaliger Rastplitze dienen??.

Die Wege hatten nicht nur Bedeutung fir die Verbindung zwischen beiden Lan-
dern, sondern auch fur das Vordringen der Besiedlung zum Erzgebirgskamm hin. Die
Kolonisation der Berglandschaft verlief dabei ganz planmafSig: Die Besiedlung rtckte
von den Randern des Altsiedellandes gegen die Stromrichtung der Flufitiler in den
weiteren Umbkreis vor, haufig begrenzt durch die Rucken zwischen den einzelnen Bach-
talern. Die auf die Wasserscheiden hinfiithrenden Wege dienten also sehr oft als Grenze
zwischen den neu erschlossenen Gebieten.

Im Unterschied zum sachsischen Erzgebirge sind die Anfange der Kolonisation der
bohmischen Seite des 12. Jahrhunderts in den Schriftquellen nicht belegt. Eine Aus-
nahme bildet der sog. Leviner Umkreis ostlich vom Burgwall Chlumec/Kulm, welchen
Konig Vladislav im Jahre 1169 dem Johanniterorden schenkte. Um die iltesten
Siedlungsformen im Erzgebirge zu erkennen, ist darum der Vergleich mit den belegten
Beispielen der Frithkolonisation im Bohmischen Mittelgebirge?® oder im Doupovské
hory/Duppauer Gebirge erforderlich?!. Die wichtigste Feststellung ist dabei, dafl diese

" W. Schlesinger, Die Anfange der Stadt Chemnitz und anderer mitteldeutscher Stadte (Weimar 1952).
- Billig (Anm. 13). — Blaschke (Anm. 10).

*% Siehe Billig (Anm. 13). - V. Geupel, Burg-Siedlungs-Komplex Nidberg bei Zéblitz. In: Archiologi-
sche Feldforschungen in Sachsen. Arbeits- u. Forschber. Sichs. Bodendenkmalpfl., Beih. 18 (Berlin 1988)
451 ff. — Wiluwa (Anm. 13).

> Geupel/Wernicke (Anm. 13). — Klapsté (Anm. 10, 1988). — Cerné/Velimsk)’/ (Anm. 13, 1991). - V.
Geupel/Y. Hoffmann, Mittelalterliche Keramik aus Schlof Purschenstein im Erzgebirge. Ausgr. u. Funde
S LSSB DS e

22 Cerné/\/elimsk}'f (AN NI9IESI998)E

23 J. Zemlicka, V§voj osidleni dolniho Poohii a Ceského stredohofi do 14. stoleti/Die Entwicklung
der Besiedlung des unteren Tales des Flusses Ohte und des Bohmischen Mittelgebirges bis zum 14. Jahrhun-
dert (Praha 1980).

* T. Velimsky, Ke vzniku masovského tzemniho a majetkového celku. Casopis Spole¢nosti pratel
starozitnosti 100, 1992, 156 ff.
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Abb. 5. Weg von Most nach Sayda und Freiberg nach archiologischen Belegen aus der bohmischen Seite

des Erzgebirges; nach Cerna/Velimsky (Anm. 13, 1993).
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Cerna/Velimsky (Anm. 13, 1993).
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frithe Kolonisation die charakteristische Siedlungsform des Hochmittelalters — das
Waldhufendorf — noch nicht ibernommen hat. Aus diesem Grund gehort sehr wahr-
scheinlich der sog. Kiimov Umkreis, westlich von Chomutov/Komotau lings des
Weges nach Chemnitz bzw. Rochlitz, schon dieser frihen Kolonisation des 12. Jahr-
hunderts an, obwohl die Orte erst im Jahre 1281 schriftlich erwahnt wurden, aller-
dings mit tschechischen Ortsnamen. Die charakteristische Siedlungsform ist das kleine

Platzdorf mit Streifenflur.

Die Verinderungen des 12 [ahihiunedcnts

Das erste belegte Waldhufendorf im Gebiet Nordwestbohmens ist Haj/Hain, ein
Dorf am Fuf§ des Erzgebirges, welches die Hrabisicer, der bedeutendste Adelsstamm
der Region, dem Zisterzienserkloster Osek geschenkt haben?®. Im Jahre 1207, als Haj
erwahnt wurde, gehorten den Hrabisicern auch die Marktsiedlung Zavidov/Sayda und
die Waldhufendorfer Schonfeld und Friedebach hinter der heutigen bohmisch-sachsi-
schen Grenze.

Mit den Waldhufendorfern verbindet sich auch unzweifelhaft die Ankunft der
deutschsprachigen Neusiedler, die dann im Verlauf des 13. Jahrhunderts das Bild der
Erzgebirgslandschaft ganz grundsatzlich veranderten. Die 6konomische Grundlage der
neugegrundeten Siedlungen bildete nicht die Landwirtschaft. Der Anbau von Roggen
und Hafer auf den Bergfeldern bedeutete nur eine Ergianzung der Erndhrung, die durch
Zufuhr anderer Nahrungsmittel aus dem Altsiedelland, wo in dieser Zeit die Landwirt-
schaft blithte, gewihrleistet wurde?®. Die Sicherung der Lebensgrundlage basierte auf
der Nutzung des Naturreichtums. Dazu gehorte das reiche Angebot an Energiequellen
— die Bergbache, deren Wasserkraft zum Betreiben von Sagen (Brettmuhlen), Stampfen
(Pochwerke) und Hammerwerken genutzt wurde. Die Walder boten Bauholz und
Nutzholz, besonders Tanne, Fichte und Buche, die auch als Brennholz in den Erz-
schmelzhiitten, Hammerwerken und Glashiitten benutzt wurden. Das Holz wurde
auch zu Holzkohle gebrannt und zu Pech destilliert. Groffe Mengen Holzasche beno-
tigte man zur Erzeugung der Pottasche, des wichtigsten Rohstoffes fiir die mittelalterli-
che Glasherstellung?”. Der Aufschwung des erzgebirgischen Bergbaus auf Silber-, Kup-
fer- und Zinn-, aber auch auf Fisenerze und deren Verarbeitung hat dem Gebirge auch
seinen Namen gegeben. Von den Schmelz- und Glashiitten wurden aber auch die lokal
vorhandenen Lagerstitten an Kalkstein und Quarz genutzt (Abb. 7). In den Steinbri-
chen wurde nicht nur Baumaterial, sondern auch der Rohstoff fur die Herstellung von

28

Mabhlsteinen gewonnen=*.

5 ], Klapsté, Pamér’ krajiny stredovékého Mostecka/Das Landschaftsgebiet Most als Zeuge des Mit-
telalters (Most 1994).

20 Zemlicka (Anm. 23). — Klapsté (Anm. 25).

27 E. Cerna, Nékteré neznamé dopady soudobé ekologické katastrofy v Krusnych horach. In: 2. Sbor-
nik z konference Zivotni prostiedi ve vazbé na ekologicky Setfici a trvale udrzitelné zemédélstvi (Praha
11993} SOi8%

2% Dazu z.B. T. Velimsky, Studium stfedovékych cest a problematika vyvoje osidlent levobfezni casti
oblasti Labskych piskovei/Studium der mittelalterlichen Wege und Problematik der Besiedlungsentwicklung
im linksufrigen Teil des Elbsandsteingebiets. Arch. Hist. 17 (Brno 1992) 349 ff.
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Ergebnisse der archdologischen Forschung

Die archdologische Forschung auf der bohmischen Seite des Erzgebirges hat sich
bis jetzt nur auf zwei Themen konzentriert: Erstens die Entwicklung des Wegenetzes,
das im 13. Jahrhundert sehr deutlich verdichtet wurde. Als Beispiel einer dieser Wege
von lokaler Bedeutung soll der sog. Brandov Weg dienen, zu dessen Schutz auf dem
Erzgebirgskamm auch eine bisher unbekannte, spater wieder wiistgefallene Burg ent-
stand?’. Zweitens die Erforschung der erzgebirgischen Glasherstellung, der sich E.
Cerna* intensiv widmet. Die iltesten Wiistungen von Glashiitten wurden bis jetzt am
Gebirgskamm bei der Gemeinde Jilmova in einer Hohe um 850 m NN endeckt
(Abb. 8). Durch Begehungen, geophysikalische Prospektion und auch durch Ausgra-
bungen wurden hier drei Platze von Glashiitten aus der 2. Halfte des 13. Jahrhunderts
entdeckt und untersucht. In zwei Glashutten (Jilmova T und II) wurden Reste von
mindestens drei Ofen nachgewiesen. Der grofite von ihnen war der Schmelzofen, die
kleineren dienten als Nebenofen?'. Es steht aufler Frage, daf$ jede alte Glashutte nur
ein paar Jahre in Betrieb gewesen ist, bis die Nutzholzreserven der unmittelbaren
Umgebung erschopft waren. Dann wurde sie an einer anderer Stelle neu errichtet??.
Am besten ist dieses Phanomen der Verschiebung von Glashiitten bei der Gemeinde
Moldava, Bez. Teplice, ersichtlich, wo bisher funf Glashuttenplatze gefunden wurden,
die in zeitlicher und topographischer Abfolge im 14. und 15. Jahrhundert betrieben
wurden (Abb. 9)*. Dort wurde im Jahre 1991 ein mittelalterlicher Glasofen rekonstru-
iert, in dem bereits erste experimentelle Schmelzen stattfanden, die viele einzigartige
Erfahrungen uber mittelalterliche Glastechnologie vermittelt haben**.

Die hochmittelalterliche Kolonisation des Erzgebirges bedeutete eine qualitative
Verianderung der ganzen Landschaft. Zum Erkennen dieser Problematik hat die paly-
nologische Erforschung?’ am meisten beigetragen. Die Gesamtfliche der Walder ver-
kleinerte sich in bedeutendem MafSe, und auch ihre Zusammensetzung veranderte sich.
Die Abnahme der Waldfliche war so grofS, dafS es in einigen Gebieten zur Regulierung
des Holzeinschlages kommen mufSte. Es scheint, daf§ aus diesem Grund die Glashttten
aus der Nahe der Bergbauzentren und Schmelzhutten verdrangt wurden .

29 7. Anderle/E. Cerna/A. Kirsche, Neznamy hradek 13. stoleti u Brandova, okr. Most. Castellologica
bohemica 3 (Praha 1992) 125 ff. — Cerna/Velimsky (Anm. 13, 1993).

50 E. Cerna, New evidence for glass production in Bohemia during the high Middle Ages. In: Archaeo-
logy in Bohemia (Praha 1991) 260-264. — Dies., Die Anfinge der mittelalterlichen Glaserzeugung in Boh-
men. In: Ann. Congr. Internat. Etude Hist. Verre 12 (Amsterdam 1993) 357-364.

1 Dies., Les plus anciens documents sur la fabrication du verre en Bohéme. In: Ateliers de verriers de
Pantiquité a la période pré-industrielle. Actes des 4émes Rencontres, Rouen 1989 (Rouen 1991) 103-108.

32 Dies. (Anm. 27).

3 Dies., Les nouvelles connaissances sur la fabrication du verre aux allentours de la commune Mol-
dava dans les Mons métaliques a ’époque du Haut Moyen Age. In: Archeologia e storia della produzione
del vetro preindustriale. Atti Convegno Internaz., Colle Val d’Elsa-Gambassi 1990 (Firenze 1991) 451-462.
— Dies. (Anm. 30, 1993).

3 Dies., Experimentalni stavba stiedovékeé sklafské pece na otop dfevem/Experimentaler Bau eines
mittelalterlichen Glasofens, geheizt mittels Holz. Arch. Hist. 18, 1993, 419-424. — dies./R. Kirsch/M.
Brabenec, Pokus o rekonstrukei stiedovékeé sklaiské technologie. Sklai a keramik 43, 1993, 143-150.

5 V. Jankovska, Rekonstruktion der Umwelt und Vegetationsverhaltnisse des Moster Gebietes vom
Spitglazial bis zur Gegenwart. In: E. Cerna (Hrsg.), Archdologische Rettungstitigkeit in den Braunkohlenge-
bieten und die Problematik der siedlungsgeschichtlichen Forschung. Internat. Sympos. Most 1986 (Prag
MO8 238 =285k

¢ Cerna (Anm. 27).
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Abb. 8. Gemeinde Jilmova, Bez. Chomutov. 1-3 Flurnamen Glasberg aus kartographischen Quellen; I-III
Standorte der Glashiitten aus der 2. Halfte des 13. Jahrhunderts.



UDIYE[SIIQIY 121 pUaIyem 91INYSE[D) I9pal YoneIqiaaz[oy :3[[o1sadrep yosiydeid
$JI9punyIye( "¢ WNZ ‘f] WOA PUIN I9P SNE A—] UINYSE[S) I9p 2110puel§ 01[do] "Zdg “BABP[OJN dPUIDWAL) 1P 19q S1sFUNGNAZIaSE[D) 6 "qqy

y

|

Al

T
1




Zur Siedlungsgeschichte der bohmischen Seite des Erzgebirges 479

Die weitere Forschung als dringende Aufgabe

Das alles bleibt aber unvergleichbar mit dem heutigen katastrophalen Zustand der
Umwelt auf der bohmischen Seite des Erzgebirges, der aus der unsinnigen Pliinderung
aller Rohstoffe Nordwestbohmens resultiert. Unter diesen Umstanden stellt die archio-
logische Forschung oftmals die letzte Gelegenheit zur Rettung, Dokumentation und
Benutzung der originalen Quellen dar. Wenn in den letzten drei Jahrzehnten die nord-
béhmische Archiologie ihre Aufmerksamkeit vor allem dem Gebiet der grofSriumigen
Tagebaue unterhalb des Erzgebirges widmen mufte, stellt heute die Erforschung des
Erzgebirges selbst eines der dringenden Probleme fiir die nihere Zukunft dar.
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