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Fehlen im Grab Anzeichen einer Ausstattung fiir die Gefolgschaft, muf} dies dann zwangs-
laufig bedeuten, daf} es diese Gefolgschaft fiir den Bestatteten im Leben nicht gegeben hatte?
Es fallt auch schwer, zwischen Hochdorf auf der einen und allen anderen hallstattzeitlichen
Prunkgribern auf der anderen Seite einen solch tiefgreifenden Unterschied von derart weit-
reichender sozialer Bedeutung zu sehen. Kann es nicht sein, dafl die Sonderstellung der Be-
stattung von Hochdorf in erster Linie darauf beruht, dafl das Grab ungestért war und dar-
tiber hinaus mit Hilfe modernster Ausgrabungs- und Dokumentationstechnik untersucht
werden konnte, wie Verf. eingangs (S. 25) ja selbst betont?

Es ist nicht moglich, im Rahmen einer Rezension zu allem Stellung zu nehmen, was in
dieser gelehrten Studie zur Sprache kommt. Sie steckt voller Anregungen, der Verf. bringt
intelligente Deutungen, die neue Ansitze bieten, bleibt dabei aber stets eng am Befund, also
an der archiologischen Realitit, und verliert sich nicht in kulturtheoretischen Spekulationen.
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Die mit hohem Anspruch unternommene Arbeit verfolgt das Ziel, ausgehend von einer
kleinen Gruppe eher bescheidener Befunde und Funde, die als ,Siidostbayerische Gruppe®
zusammengefafit werden, die Chronologie der Spitlatenezeit in Mitteleuropa feiner als bis-
her zu gliedern, die verschiedenen Fundgruppen raumlich und zeitlich genauer zu fixieren
und in Anlehnung an die antike Uberlieferung ein neues Bild von den historischen Vorgin-
gen zu entwerfen. Nach einer Einfithrung in die Aspekte des Themas und in den Stand der
Forschung wird die ,,Stidostbayerische Gruppe“ in Kapitel II vorgestellt und in Kapitel 111
ausfiihrlich besprochen. Kapitel IV gilt der Untersuchung der kulturellen Beziehungen und
threr relativ-chronologischen Stellung mit dem Ergebnis, daff die ,,Stidostbayerische Grup-
pe“ jinger ist als die spitesten Funde aus dem Oppidum von Manching und auf eine Zuwan-
derung aus Mitteldeutschland zuriickgeht. Diesem Herkunftsgebiet ist Kapitel V gewidmet,
in dem ,,Die ‘Grofiromstedter Kultur’ am Beispiel des Griberfeldes von Schkopau, Kr. Mer-
seburg, und dessen Bedeutung fiir die relative Chronologie“ mit dem Ergebnis behandelt wird,
daf} Schkopau etwas frither beginnen soll als Grofiromstedt selbst. Daran ist Kapitel VI un-
ter dem Titel ,,Die Stratigraphie von Basel-Miinsterhiigel. Neue Uberlegungen zur absoluten
Chronologie® angeschlossen. Die vieldiskutierte Abfolge von Basel-Gasfabrik und dem Oppi-
dum Basel-Miinsterhiigel wird kritisch analysiert und vor allem zeitlich neu gesehen: das Ende
der Gastabrik-Siedlung wird im zeitlichen (und auch ursichlichen) Zusammenhang mit den
spateren Ereignissen der Kimbernkriege um 100 v. Chr., das Ende des Miinsterhtigel-Oppi-
dums (Schicht 2/3) mit den Ereignissen des Jahres 58 v.Chr. verbunden und von der frith-
romischen Militdrstation getrennt; dhnlich wird das Ende des Oppidums von Altenburg-
Rheinau angesetzt. Das abschlielende Kapitel VII ,,Ergebnisse” fihrt die erarbeiteten Ansitze
weiter und miindet in eine Rekonstruktion der Besiedlung Siiddeutschlands am Beginn der
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romischen Okkupation; sie 1aflt sich damit charakterisieren, daf§ stidlich der am Main fafiba-
ren germanischen Siedlungen die ,Helvetier-Eindde“ des Ptolemaios als praktisch siedlungs-
leeres Gebiet verstanden wird, weil archiologisch hier nichts zu finden sei, was in die Zeit
nach Caesars gallischen Feldziigen eingeordnet werden konne. Angeschlossen ist der 25 Sei-
ten umfassende Katalog der ,Stidostbayerischen Gruppe, dem ein Anhang mit Literatur-
verzeichnis, Fundlisten und der von A. von den Driesch vorgenommenen Auswertung der
Tierknochen aus Regensburg-Harting und aus Paring folgt. Am Ende stehen die ganzseiti-
gen Abbildungen 4 bis 54.

Damit ist freilich die weitausgreifende, mit zahlreichen Exkursen versehene und oszillie-
rende, jedenfalls nicht unbedingt geradlinige Gedankenfithrung der Abhandlung nur eben grob
skizziert, aber auch gesagt, dafl sie mehr Diskussionsstoff enthilt, als eine Besprechung aus-
breiten kann. Geboten ist also die Beschrinkung auf einige wesentliche Kernpunkte.

Die Vorstellung der ,Siidostbayerischen Gruppe® ist wohl eher als vorliufig zu verste-
hen, denn die meist spirlichen Siedlungsbefunde werden nur fiir Regensburg-Harting we-
nigstens knapp dargestellt; einige sind auch anderweitig in Bearbeitung. Die zeichnerische
Wiedergabe der keramischen Funde ist etwas sehr spartanisch ausgefallen und ohne Beschrei-
bung nicht wirklich verstindlich; da aber der Katalog wiederum mehr als knapp formuliert
ist, ist man letztlich auf die beschreibende Abhandlung in Kapitel III angewiesen. Die Be-
nutzung der Abbildungen wird durch die ungliicklich komplizierten Legenden nicht gerade
erleichtert (wozu in der Legende zu Abb. 41 die Benennung der Fibeltypen?). Auch die hier
gebotene Zusammenfassung zu einer ,,Gruppe® kann letztlich den Eindruck eines ,sparli-
chen Materials“ nicht ganz verwischen (so W. KRAMER, Die Grabfunde von Manching und
die latenezeitlichen Flachgriber in Siidbayern. Ausgr. Manching 9 [Stuttgart 1985] 38 Anm.
149 aufgrund eines alteren Forschungsstandes).

Thre chronologischen Differenzierungen stiitzt die Verfasserin ganz auf die von Alfred
Haffner und Andrei Miron anhand des reichen keramischen Inventars saar-mosellindischer
Griberfelder erarbeitete Gliederung — ,,das einzige archiologisch autarke System® (S. 18). Die
stid- und mitteldeutschen Fundgruppen konnen daran nur mit Hilfe von Fibeln angebunden
werden. Die Verfasserin bemtuht sich deshalb, die einzelnen Fibeltypen schirfer als bisher zu
definieren. Dabei gilt ihr Interesse besonders den ,Frithen geschweiften Fibeln“. Darunter
versteht sie im Anschluff an die mitteldeutsche Forschung eine Gruppe nur bedingt einheitli-
cher Fibeln, die die Entwicklung zwischen der ,,geknickten® Spitlatenefibel Kostrzewski Var.
K und den Varianten M und N, also bis zur klassischen geschweiften Fibel umfaflt, mit der
Werner Krimer die Stufe Laténe D2 gekennzeichnet hatte. Als definitorisches Unterschei-
dungsmerkmal wird das Autkommen von Stiitzfliigeln oder -platten statt der bei Kostrzewski
Var. K ublichen Stiitzfalte bezeichnet, die sehr unterschiedliche Biigelschweifung spielt da-
gegen eine vergleichsweise untergeordnete Rolle. Mit der schon erwihnten Analyse des Gri-
berfeldes von Schkopau versucht die Verfasserin eine Zweiteilung von Latene D2 zu begriin-
den (129 {. 164 {. mit Tabelle 19): die erste Zeitgruppe von Schkopau mit Friithen geschweiften
Fibeln (Laténe D2a) gehe dem Beginn von Grofiromstedt mit klassischen geschweiften Fi-
beln (Laténe D2b) zeitlich voraus. Damit kollidiert aber die inhaltliche Anbindung an die
Abfolge an Saar und Mosel. Die Verfasserin zitiert S. 58 und nochmals S. 137 wortlich A.
MiroN (Das Frauengrab 1242. Zur chronologischen Gliederung der Stufe Latene D2. In: A.
Haffner [Hrsg.], Griaber — Spiegel des Lebens. Schriftenr. Rhein. Landesmus. Trier 2 [Mainz
1989] 215-228, hier 224 {.), um die Position ihrer Variante 1 (,,Typ Thalmissing“) der Frii-
hen geschweiften Fibeln in Laténe D2a im Moselland zu belegen (so iibrigens auch auf S. 186
in Tabelle 20 dargestellt). Die Auflerungen Mirons und auch Haffners (ebd. 75) notieren aber
Wederath Grab 1242 unmifiverstandlich in Latene D2b. Auch erscheint dort die Abfolge von
Laténe D2a nach Laténe D2b sowohl im Material als auch in der Kartierung recht ,flielend”,
und schon im Hunsriick-Nahe-Raum sieht sie inhaltlich wieder etwas anders aus (vgl. A.
MiroN, Die spite Eisenzeit im Hunsriick-Nahe-Raum. Mittel- und spitlatenezeitliche Gri-
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berfelder. In: A. Miron/ A. Haffner [Hrsg.], Studien zur Eisenzeit im Hunsriick-Nahe-Raum.
Trierer Zeitschr. Beih. 13 [Trier 1991] 151-169, bes. 162 f. mit Abb. 5), und die von der Ver-
fasserin S. 171 formulierten Stufeninhalte stimmen mit den von Miron angegebenen (a.a.O.
161-164) nur bedingt tiberein. Wie sich das mit den Darlegungen der Verfasserin zu den Gri-
berfeldern Schkopau und Grofiromstedt vertragt, ist nicht ohne weiteres zu durchschauen.
Ungefihr gleichzeitig hat TH. VOLLING (Studien zu Fibelformen der jiingeren vorrodmischen
Eisenzeit und iltesten romischen Kaiserzeit. Ber. RGK. 75, 1994 [1995] 147-282) nicht nur
eigenstindige Definitionen und Gruppierungen der Fibelformen vorgelegt, sondern auch dar-
auf hingewiesen, daf§ der von der Verfasserin schon frither behauptete Ansatz von Wederath
Grab 1242 in Latene D2a durch die Auflerungen Mirons und Haffners nicht gedeckt ist und
deshalb ihren frithen Ansatz von Laténe D2a (8545 v. Chr.) als nicht begriindbar bezeichnet
(a.2.0. 234 Anm. 398). Die genauere inhaltliche Anbindung bleibt jedenfalls noch auszuloten.

Damit sind nun auch die absoluten Daten angesprochen, die den historischen Rekon-
struktionen zugrundegelegt werden. Fiir die an Saar und Mosel erarbeitete Abfolge lafit sich
die Dauer der einzelnen ,,Stufen® innerhalb eines fiir die Stufe Laténe D annehmbaren Rah-
mens nur aufgrund der Griberzahl schitzen, aber keineswegs so zuverlissig ,,mit Rechen-
schieber und Zirkel“ berechnen (so Miron a.a.O. 1991, 168), daf} die so gewonnenen Werte
mehr als hypothetische Ansitze sein konnten. Im Grunde stehen nur zwei absolutchro-
nologische Anhaltspunkte zur Verfligung. Mit der Darstellung einer Kragenfibel auf den
CRICIRU-Miinzen, die D. F. ALLEN in die Zeit von Caesars gallischem Krieg datiert hat
(Germania 50, 1972, 122-132), und mit ihrer Bedeutung fiir die Fibel-Chronologie hat sich
die Verfasserin schon seit langem beschiftigt; sie wird hier in Laténe D2a eingeordnet
(Abb. 52). Wie die ungewohnliche ,, Abbildung® auf einer Miinze genauer zu verstehen ist —
ob als Indiz fir eine damals bereits gingige Form oder als Symbol fiir ein auflergewdhnli-
ches Stiick (Geschenk?), das dann Prototyp wurde —, ist fiir die Chronologie zwar nicht
ganzlich belanglos, ergibt aber allenfalls einen Spielraum von wenigen Jahren. Die dendro-
chronologische Fixierung des romischen Militirlagers Trier-Petrisberg auf 30/29 v.Chr.
(E. HoLLsTEIN/ M. NEYSEs in: Trier — Augustusstadt der Treverer? [Mainz 1984] 179 f. sub
Nr. 42) ist tiber die Griber A und B von Goeblingen-Nospelt nur mit einer gewissen Schit-
zungsbreite einzubringen; beim Vergleich der flachen ,,romischen Teller” sollte auch das zeit-
lich etwas konkreter fallbare Keramik-Ensemble von Ziirich-Lindenhof im Auge behalten
werden (vgl. E. VogT, Der Lindenhof in Ziirich [Ziirich 1948] 169 Abb. 36, 1-3, dazu zu-
letzt R. FELLMANN, La Suisse gallo-romaine [Lausanne 1992] 20 mit Anm. 20 auf S. 365). Dar-
aus resultiert dann eine Abfolge von Schitzwerten, die von Autor zu Autor, ja von Publika-
tion zu Publikation variieren und der historischen Phantasie einigen Spielraum bieten. Es ist
deshalb bemerkenswert, dafl kiirzlich eine regional beschrinkte Gliederung mit zuriickhal-
tender Anlehnung an die anspruchsvoll-iiberregionale Nomenklatur vorgetragen wurde (J.
METZLER, Das treverische Oppidum auf dem Titelberg [G.-H. Luxemburg]. Dossiers Arch.
Mus. Nat. Hist. et Art 3 [Luxembourg 1995] 542-563 mit Abb. 282).

Bezlglich der Besiedlung Stidwestdeutschlands zwischen dem Ende der groflen Oppida
und der flavischen Okkupation hat sich die Verfasserin im wesentlichen dem Urteil von C.
S. Sommer angeschlossen, der spitestens seit dem Jahr der von Caesar verhinderten Helvetier-
auswanderung mit einem Siedlungsvakuum rechnet. Die archiologische Seite dieses Problems
wurde kiirzlich durch die Vorlage der Spitlatenefunde &stlich des Schwarzwaldes neu be-
leuchtet (G. WieLAND, Die Spitlatenezeit in Wiirttemberg. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch.
Baden-Wiirttemberg 63 [Stuttgart 1996]; vgl. die Rez. von W. KRAMER, Germania 75, 1997,
778-780); angesichts der lange vermuteten, aber erst jetzt zutagegetretenen Fille stellt sich
die Frage neu. Daf} die Regionen links des Rheins, die schon frith auf das seit 52 v. Chr. ro-
mische Gallien orientiert waren, nur bedingt als Maf3stab dienen konnen, zeigt schon die Jura-
Schwarzwaldgrenze fiir die Verzierung der Grobkeramik. Zudem hatte G. WIiELAND zuvor
schon Form- und Verzierungstraditionen zwischen den jingsten keramischen Funden von
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Manching, der Hochrheinregion und den claudischen Donaukastellen aufgezeigt (Fundber.
Baden-Wiirttemberg 18, 1993, 61-70). Auf die Bedeutung entsprechender keramischer Fun-
de im Militdrlager von Dangstetten — und, wie hinzuzufligen ist, auf dem Ziircher Lindenhof
(vgl. Germania 44, 1966, 300 mit Anm. 54; 310) — hat auch VOLLING hingewiesen (a.a.O. 187
Anm. 193). Zum Zeugniswert der seit langem bekannten und diskutierten vordeutschen, nicht-
romischen und vor allem keltischen Orts- und Gewissernamen hat die Verfasserin lediglich
eine zweifelnde Auflerung aus nicht unbedingt kompetenter Quelle herangezogen (S. 198),
obgleich die Herkunft dieser Namen aus vorréomischer Lokaltradition deshalb aufler Zweifel
steht, weil ithre Verbreitung durch den Limes nicht begrenzt wird (vgl. W. KLEIBER in: Hist.
Atlas Baden-Wiirttemberg, Erl. Bd. 1, Karte 111 5 [1979] 2). Schlieflich ist an den von R. NIERr-
HAUs gefithrten Nachweis zu erinnern, dafl das Oppidum Heidengraben auf der Schwibi-
schen Alb bei ProLEmATOs Geogr. IT 11,15 mit dem Namen Riusiava genannt ist (Fundber.
Baden-Wiirttemberg 6, 1981, 475-500), was ohne eine nach der Aufgabe des Oppidums in
der Region verbliebene einheimische Bevolkerung gar nicht denkbar wire. So schwierig also
der archiologische Nachweis einer Restbevolkerung ohne klare politische Organisation in
einem Territorium von unklarem Status zur Zeit noch sein mag, so gibt es doch Indizien, die
es verbieten, die von ProLEMATIOS Geogr. II 11,6 tiberlieferte ,,Helvetier-Einode® als Siedlungs-
vakuum in vollig wiistliegender Landschaft zu verstehen. Das Problem bleibt auf der Tagesord-
nung der Forschung; es sollte aber nicht einseitig, sondern sachgerecht eingeschitzt werden.

In Basel hat die Verfasserin im Anschluf§ an Gilbert Kaenel die Siedlungskontinuitit auf
dem Miinsterhiigel verneint und das Ende des Oppidums mit der Zerstérung von Schicht 2
vom Beginn der ,romischen Besetzung in Schicht 3 oben zeitlich distanziert. Das konnte
zutreffen. Wie der Beginn des Oppidums sich zum Ende der Siedlung bei der Gasfabrik ver-
halt, bleibt auch hier letztlich offen.

Einige Bemerkungen sind zu den Amphoren nétig. Die Fixierung des Beginns der jiin-
geren Form Dressel 1B um 80 v. Chr. ist nur dann hilfreich, wenn Konsens dariiber besteht,
wie sich Dressel Form 1B eigentlich von der Vorgingerin 1A unterscheidet. Urteile allein
anhand von Fragmenten sind nur ausnahmsweise moglich; den Rand einer nahezu vollstin-
dig erhaltenen Amphore aus dem Jahr 102 v. Chr. aus den fossa aggeris der servianischen Stadt-
mauer Roms im heutigen Quartier Castro Pretorio (CIL XV 2 Nr. 4554) wird jeder Kenner
als ,Dressel 1B“ klassifizieren, auch die Grofie ist kein zuverlissiges Kriterium. Meinungs-
duflerungen Uber Amphorenfunde (wie hier S. 175 zitiert) sind daher wohlfeil, wenn nicht
aufgrund von Autopsie oder zuverlissiger Zeichnungen ein unabhingiges Urteil moglich ist.

Die fiir das Ende der Gasfabriksiedlung und fiir das Munsterhiigel-Oppidum oben schon
angefiihrten Daten bleiben aber nicht nur wegen der beschriebenen Bedingungen, sondern
auch hinsichtlich der gerade hier erstaunlich freimiitig vorgetragenen Spekulationen mit hi-
storisch bezeugten oder erschlossenen Vorgingen ganz unverbindlich. In jedem Fall sind diese
Ansitze schon deshalb zu frih, weil sie eine ganz unverstindliche Siedlungsliicke in der Re-
gion bedeuten wiirden. Manche Hypothesen von A. FURGER-GUNTI mogen sich als so nicht
mehr vertretbar erweisen, die Moglichkeit eines Niederschlags der Ereignisse des Jahres 58
v.Chr. wird man aber weiter im Auge behalten miissen; Basel steht am stidlichen Oberrhein
in dieser Beziechung ja keineswegs isoliert da.

Besonders im Kapitel ,,Ergebnisse” (VII) befihrt die Verfasserin die Gewisser der hi-
storischen Phantasie mit vollen Segeln. Die ,Stidostbayerische Gruppe®, die sie als Bezugs-
grofle fur Caesars Formulierung Germani qui trans Rhenum incolunt (Gall. 1 1,3 in Verbin-
dung mit 2,3; 28,4) nachweisen will (S. 15), versteht sie als Vorstofl von Germanen aus
Mitteldeutschland in das nach der Aufgabe des Oppidums von Manching entstandene Vaku-
um. Fiir das Verschwinden dieser Gruppe werden zuerst Vorginge erwogen, die hinter der
von CAEsAR Uberlieferten Heirat Ariovists mit einer Schwester des Konigs von Noricum (Gall.
I 53,4) stehen konnten (S. 185 mit Anm. 251), spater macht die Verfasserin aber jene Boier
dafiir verantwortlich, die sich nach vergeblicher Belagerung von Noreia dem Wanderzug der
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Helvetier anschlossen (Gall. I 5,4); dafiir stiitzt sie sich u.a. auf die Textrestitution von Gall.
I 5,4 durch G. Dosescu (Rom. Osterreich 17-18, 1989-1990, 72-78). An eine Uberlegung
von Werner E. Stockli ankniipfend mochte sie gar das Oppidum von Manching statt den
Vindelikern den Boiern zuschreiben (S. 188). Allerdings greift Tacrrus, Germania 28,2 ul-
teriora Boii als Beleg hierfir schon deshalb nicht, weil Tacitus schon im ersten Satz seiner
Monographie die Germania geographisch, wie in Rom tiblich, mit Rhein und Donau begrenzt,
das Land stdlich der Donau demnach von seiner Schilderung gar nicht erfafit wird. Ist Man-
ching also allein deshalb den Boiern zuzuschreiben, weil sein kultureller Habitus Beziehun-
gen auch mit Bohmen und nicht nur mit Gallien bezeugt, was ja doch schon von der Geo-
graphie her naheliegt? Kithne Hypothesen wie eben diese bediirften sorgfiltigerer Priifung,
um iiberzeugen zu konnen. Auf der Hand liegende Fragen wie die nach dem Schicksal der
Bevolkerung des Oppidums von Manching, warum und wohin sie abgewandert ist, warum
wir bisher nicht nur keinerlei Griber zu dem Oppidum der Stufe Latene D1, sondern auch
in der ganzen Region keine reich ausgestatteten Griber kennen (wenn man von Kelheim ab-
sieht), lassen sich mit Spekulationen nicht beantworten. Typisch bleibt fiir diese Betrachtungs-
weise die enge Bindung an eine positive Denkmalerstatistik, vor deren ,, Trugspiegelung Paul
Reinecke mit guten Griinden gewarnt hat. Dariiber sollten wir inzwischen doch ein wenig
hinausgekommen sein.

Die Diktion der vorgetragenen historischen Rekonstruktionen ist eigentiimlich unzeit-
gemafl. ,Kelten“ und ,Germanen® erscheinen als handelnde Subjekte im Stil nationalstaatli-
cher Ruckgriffe des 19. Jahrhunderts. Da wird von ,politischer Macht* statt von Herrschaft,
von germanischen ,Vorstoflen® gesprochen, wo offenkundig Hinterlassenschaften von Sied-
lern gemeint sind (so beispielsweise S. 198). Die sozial- und wirtschaftsgeschichtlichen Dis-
kussionen des zurtickliegenden Menschenalters hinterlassen in den historischen Rekonstruk-
tionen kaum jemals Spuren. Die nicht ganz kleine Zahl von Verweisen auf antike Quellen,
die nicht immer das Gemeinte wirklich treffen, lifit am Ende eine kohirente Analyse und
Darstellung unter Berticksichtigung des jeweiligen Kontexts vermissen. Die Neigung, Cae-
sar grundsitzlich absichtsvolle Knappheit und politisch arglistiges Verschweigen zu unter-
stellen, erleichtert nur die Versuchung, seine Aussagen unangemessen zu manipulieren, statt
sie vor ihrem zeitgendssischen Hintergrund sachgerecht zu interpretieren, besonders ihre
Grenzen auszuloten.

Das Studium dieser Arbeit, um von Rezeption zu schweigen, wird durch ihre Anlage,
vor allem aber durch ihre komplizierte Durchfihrung ungewohnlich erschwert. Dazu tragen
die nicht ganz glickliche Organisation des Abbildungsapparates und einige Versehen und
Versiumnisse nur unwesentlich bei (z.B. S. 45 fehlen in Tabelle 9 die Belegzahlen, S. 74 die
Legende zu Tabelle 12, S. 63 in Anm. 1 die Hinweisziffern). Viel stirker ins Gewicht fallen
die stindige Vermengung der verschiedensten Argumentations-Ebenen, die wiederholte Be-
handlung (fast) gleicher Themen ohne Beschrinkung auf den jeweils im Vordergrund ste-
henden Aspekt und die zahlreichen Exkurse, die die Arbeit oft ganz unnétig belasten. Die
von der Verfasserin so ausgiebig verwendeten wortlichen Zitate haben ihre Tiicken; nicht selten
erweist sich, daf§ eine Paraphrase den Gedanken in seinem Kontext treffender wiedergege-
ben und der Sache besser gedient, den Text aber zugleich gestrafft hitte. Ein Register wire
hilfreich gewesen und konnte vieles ausgleichen — aber es fehlt.

Am Ende bedauert man, daf die Verfasserin ihr Thema nicht mit der nétigen Okono-
mie organisiert hat. Ihre forderlichen Anregungen werden, so steht zu beftrchten, bei aller
Kritik nicht so aufgenommen werden, wie sie es verdienen. Aber die Bindigung des Chaos
darf ein Autor nicht seinen Lesern aufbiirden, er muf} sie selbst leisten.
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