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Es ist hinlanglich bekannt, dal3 Augustus seinen Stiefsohn Tiberius erst ds@inema Nach-

folger bestimmte, als kaum zwei Jahre nach dem Tod des Lucius Caesar auch Gaius Caesar, der
altere der beideAdoptivsohne, im Februar d4.Chr. imAlter von nur 22 Jahrexorzeitig ge-

storben war. Der plétzliche Verlust der geliebten Enkel bedeutete fir Augustus das abrupte Ende
seiner bisher betriebenen Nachfolgeregelung und zwang ihn, zur Sicherung seiner dynastischen
Plane rasch nach neuen Erben Ausschau zu halten. Unter diesen Umstanden entschied sich der
Princeps fur den inzwischefbjahrigenTiberius, den ezusammemmit dem 15jahrigen M.

Agrippa Postumus, dem Bruder der verstorbeGiaasaresals neuen prasumtiven Nachfolger
adoptierte. Als Beleg dafir, dal3 Augustus aber nur zogerlich, ja beinahe widerwillig Tiberius in
diese Positiorhob, galt gewohnlich dieBemerkung,die Augustusbei dessenAdoption ge-

aulert hat;hoc* inquit ,rei publicae causa facio”(Vell. 2,104,1). Obwohl gegereine derartige
Interpretation bereits Einwande erhoben wurden, Hdishin jingsteiZeit Ungewil3heit beziug-

lich der Tendenz dieser BemerkubgstehenDahersoll im folgendendie Bemerkung des
Augustus, die in der Regel isoliert betrachtet wird, in ihrem Zusammenhang bei Velleius gelesen
werden, und es sofirneut dargelegiverden,daf diese Worte nicht als Indidr Augustus’
Vorbehalt gegen Tiberius aufgefal3t werden durfen.

Gegen die Deutung, ,Augustus habe hier nichtsli@€Enttauschung seiner personlichéoff-
nungen oder das Eingestandnis ausdriicken wollen, er miésseider Willen handeln®, hat
bereitdNsTINSKY Einspruch erhobénAls Argumentfihrt er Suet. Tib21,3 an, wadiese Be-
merkung des Augustus innerhalb der Rubrik ‘Vorzidgs Tiberiussbenfalls notiertvird und
daher eine negative Wertung ausgeschlossénFsanerhat NsTINSKY in der positiven Annah-
me der Adoption durch die Offentlichkeit, wie sie Meileius Paterculus (selbst unter Bertick-
sichtigung hyperbolischer Rhetorik) beschrieben ist, und vor alledern staatsfestlichen Cha-
rakter, derdem Adoptionstagdurch Senatsbeschlufeigelegtwurde Easti Amit. zum 26.
Juniy, deutliche Hinweise zu sehen versucht, wie\Wast des Augustus aufzufasssai: ,So
laf3t sich das nur positiv im Sinne einer Empfehlund als Hinweis audlie politische Zielset-
zung des Aktes verstehen” (333).

! H.U. INSTINSKY, Augustus undlie Adoption desTiberius, Hermes 94(1966), 324-343, hier 332-33®nit
Verweis auf 8ER); vgl. auch B. [Evick, Drusus Caesar and the Adoptions of A.D. 4, Latomu§1966)
227-244, .the words are a compliment” (229 Anm. 1).

2 Vgl. zum ‘rubrizierenden’Aufbau der Vita S. DoPR, Zum Aufbau der Tiberius-Vita SuetonsHermes 100
(1972), 444-460.

¥ Dajedoch die Abfassung deasti Amiterniniin tiberianische Zeit fallt (BcrAsS) Inscr. Ital. XIll 2, 200),
durfen sie nicht als zwingender Beleg zur Untermauerung dieser — m. E. ansonsten richtigerherahgse
zogen werden. — Hingewiesen sei in diesem Zusammenhang autie Bigkussion umdenErrichtungster-
min derAra providentiae Augustaan der jahrlich am 26. Juni e@pfer dargebracht wurd®gl. zuletztW.
Eck —A. CaABALLOS — F. FERNANDEZ, Das senatus consultum de Cn. Pisone pktimchen1996, 199-
201.
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Seither urteilte die historischHeorschung in defat vorsichtiger Ubedie Wortedes Augustus,
allerdings ohne sich ausschliel3lich aurfe positive Auslegung festlegen mollen. Sonimmt
etwa $AGERan: ,Velleius, probably rightly, treats them as a compliment*, inmgliziert damit,
daRVelleius sie moglicherweise miRverstanden oder aber uminterpretiert haben *k&fune
rickhaltend bleibt \Wobman in seinemVelleius-Kommentar zu dieser Stellmd verweist auf
altere Literatur zuriick Eines eindeutigen Urteils scheint sich aucknKsT zu enthalten, wenn
er die Originalworte des Augustus lateinisch wiedergibt, ohne sie weiter zu interpfetdaan
deutlichwird diese Zurtickhaltung schlief3lich l&rook, der unlangst feststelltetWe cannot
recapture the tone of that remark, whether of bleak resignation or of confident affirmation.*

Bedenkt man aber, dal? es neben Sueton g&faltieus Paterculugst, der unsdie Bemerkung

des Augustus — zudem als wortliches Zitat — Uberliefert, scheint sich hegnakiarerHinweis

fur die Interpretation der Worte zu ergeben. Velleius, der zmib6Gaius Caesar irfdsten ge-

wesen war (2,101) unskit demHochsommer 4.Chr. Tiberius alspraefectus equitunmach
Germanien begleitet€?,104,3), war moglicherweisesogar Augenzeugedes Adoptionsaktes.
Gewil3 ist zumindest, dal3 aus seivietleicht echterBewunderung fur Tiberiudie notorisch
kaiserfreundliche Tenderzeines Geschichtswerksamentlich in den Tiberius betreffenden
Kapiteln ab Buch 2, 94, resultiert. Wie kdme ein solcher Geschichtsschreiber dann allen Ernstes
dazu, eine fur Tiberius derartig herabwirdigende Bemerkung in sein Werk aufzunehmen?

Aber selbst wenn man Augustus eine vorsatzliche Doppeldeutigkeit zugestandeht prak-
tisch ausgeschlossen ist, dal Augustus in aller Offentlichkeitcpntione iuraverjtSuet. Tib.
21,3) inGegenwart desdoptanden seinfntipathiegegen diesen kundgetand damit auch
dessemnsehenund Stellung als Nachfolgéonterkarierthatté — so hatte Velleiugies doch
gewil3 elegantibergangenanstattdurch die wortliche Wiederholungon Augustus'Bemer-
kung diese Peinlichkeit seinen Lesern, vor allem aber auch Tiberiushdem Jahren wieder
ins Gedachtnis zu rufén

Nun wird auch zu Beginn der Annalen des Tacitus im beriihmten ‘TotengerichtAligestus
auf die Adoptiondes TiberiuBezug genommefil,10,7). Gegen EndeleszweitenTeils, der

4 R. SAGER, Tiberius, London 1972, 37-8.

® A.J. WooDMAN, Velleius Paterculus. The Tiberiararrative(2,94-131),Cambridgel977, nenntdie Ver-
gleichsstellen Suet. Tib. 21(3agrees®) undTac. Ann. 1,10,7(,[doeg not*) und schreibt: ,Mostmodern
scholars believe that Aug., in using these wgrds was being complimentary* (135-6).

® D. KIENAST, Augustus, Darmstadt 1982, 116.

”J.A. QROOK, Political history, 30 B.C. to A.D. 14, in: CAHO0, 1996, 105. -Gegen eine negative Ausle-
gung C. KUNTZE, Zur DarstellungdesKaisers Tiberiuaund seiner Zeit bei Velleius PaterculuBrankfurt
a.M. 1985, 86 Anm. 5, allerdings ohne ihre Auffassung naher darzulegen.

8 B. LEvICK, Atrox Fortuna, CR 86 (1972), 309-]Whateverdoubts he mayhave had about Tiberius in

private (...), hewould havekept them to himself, ngbaradedhem precisely in the formal acasddocu-

ments that were designed to secure the position of his heir* (309). Zur GegenpositionHAMELIC, The

Testament of Augustus, RhM 132 (1989), 154-65.

Bezeichnenderweise erwdhnt Velleius die ebenfalls in diesen Zusammenhang gehdrige, aber fir Tiberius nicht

unproblematische Adoption seines Neffen Germanioiiskeinemeinzigen Wort.Vgl. zur Vorgehensweise

des Velleius B. MNUWALD, Herrschemund Historiker. Zur DarstellunglesKaisers Tiberius irder antiken

Geschichtsschreibung, in: HEBKER (Hg.), Der HerrscherLeitbild und Abbild in Mittelalter und Renais-

sance, Dusseldorf 1990, 19-41 (hier 20-7).
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die kritischen Stimmemmfalit, wirddie Ansichtreferiert, wonach Augustuscht aus Zunei-

gung (zu Tiberius) noch aus Sorge um &mat gehandelt habee Tiberium quidentaritate

aut rei publicaecura successorem adscitynsondern der wahr&rund firdie Adoption des

Tiberius darin bestanden habe, daf? Augustus den schlechten Charakter des Tiberius erkannt und
sich daher aus dem Vergleich mit ihm Nachruhm versprochen ¢t@iedratione deterrima sibi

gloriam quaesivisge

Dieses ‘wahreMotiv der Adoption, dasracitus alseine am Tagler Bestattung kursierende
Meinung uberliefert, entbehjeglicher Wahrscheinlichkeitnd muf3daherfir unglaubwirdige

Fiktion gehalten werden/ielmehrdarf es als Produlginer spateren Tiberius-feindlichen Tra-
dition angesehen werden und kann somit im Jahre 14 n.Chr. noch gar nicht im Umlauf gewesen
sein®. Diese Vermutung wird auch durch den Bericht des Cassius Dio gestiitzt, wo ebenfalls im
Zusammenhanqit der Bestattungles Augustus dieses Gerticht — tbrigens weniger als aus-
drtcklicher Vorwurf denn als blof3e Verdachtigung — erwahnt wird, miteslemHinweis, dal3

es erst im nachhineini¢tepov), also unter der Herrschafltes Tiberiusaufgekommen sei
(56,45,3-46,1Y.

Bemerkenswert ist auch, dal3 nur in thmiteischen Version neben diesemahren’ Motiv der
Adoption auch die ‘vorgeblichen’ Grindesfitate aut rei publicae curj dagegen gehaltemer-

den, wobeisich nicht entscheiddilt, ob es sich uraine ZutatdesTacitushandelt, oder ob
diese Gegenuberstellung bereits in se@@eellevorlag. (Immerhin darf als sicher gelten, daf3
der angefuhrte Beleg fur das vermeintlich ‘wahre’ Motiv von Tacitus selbst hinzugefligt worden
ist: die erwahnte Rede dé@sigustus,die dieser zur Beantragung debunicia potestadiir Ti-

berius vor den Senatoren gehalten hat (1,10,7), war Tacitus zweifellos durchEsebliek in

die actasenatusbekannt).Wenn also in derAnnalen diese beideRositionen gegeneinander
gehalten werden, liegt es nahe, diéfdBegriindung deAdoption ‘aus Staatsraisordnalog zu
caritaspositiv besetzt ist, da sie Tacitus sonst, hatte er sie negativ aufgefal3t, nicht als Alternative
zur ‘wahren’ Ursachénatte anfilhren konne. Da es freilich jedoch methodisch nicht ganz
unproblematisch erscheirgus der Auffassungei Tacitus auf diairspriingliche Tendenz der
Bemerkung zu schliel3en, soll die Tacitusstelle hier nicht weiter bemuht werden.

Dennoch ergibt sicmur ein positives Verstandnis ddrei Velleius Uberlieferten Worte des
Augustus,die Uberdies im Zusammenhangt demgesamten vorangegangenen Kap(ie3)
gesehen werdemissenDarin stellt Velleius inseiner panegyrischen uraigleich ex eventu
formulierten Sichtweise die Riickkehr des Tiberius Rbedosallegorisch als di#on Fortuna

10 Aus dieserspateren Traditiostammt z.B.auchdie bei Suetoniberlieferte (undzugleich vonihm bezwei-
felte) Bemerkung, die Augustus bezuglich Tiberius als seinem Nachfolger gemacht habistissolim po-
pulum Romanum, qui sub tdemtis maxillis eritt (Tib. 21).

1 vgl. B. MANUWALD, Cassius Diaund dasTotengericht UbeAugustus bei TacitusHermes101 (1973),

352-374 und dens., Cassius Dio und Augustus, Wiesbaden 1979, 140-167A féMrer, Bemerkungen zu

Dios und Tacitus’ Arbeitsweiseund zur Quellenlage im ,Totengericht* UbAugustus, Gymnasium 88

(1981), 54-64 (bes. 58f.).

Dal’ Tacitus unmif3verstandlich mit dem Kontext vertraut watlem derartiglBemerkungen zu ordnesind,

geht aus Ann. 3,56 hervor. Dort beschreibt er, wie Tibestus Senaffir seinenSohn Drusuglie Verlei-

hung der tribunicia potestas/erlangt:Sed principiolitterarum veneratus deos, wonsilia sua rei publicae
prosperarent, modica de moribus adulescentis neque in falsum aucta (818if3).

12
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bewirkte Ruckgabe der Schutzmacht an den Staat dar, die sie (in den Gds&al@&amudzw.
Lucius Caesarjhm ja selbst geraubhatte®. Augustushabe daraufhin nicht lange nach dem
geeignetsten Nachfolger Ausschaaltenmissen, undlie Adoptiondes Tiberiushabe als si-
chere Garantie fur Familienglick und Eigentum gegolten, kurz, siedtlabsalus, quies, pax
undtranquillitas versprochen (2,103,5) Dann heif3t es bei Velleius weiter, da am selben Tag
auch Agrippa Postumus adoptiert worden 8ber damitwird alles, was inmvorangegangenen
Passus uber Tiberius ausgesagt und womit er als derureséinzig denkbare Nachfolgekan-
didat herausgehoben worden ist, scheinbar relativiert! An dieser Stelle stfaléghts jedoch:
sed in Neronigsc. Tiberii)adoptione illudadiectumhis ipsisCaesarisverbis: ,hoc* inquit ,rei
publicae causdacio. Wenn Augustus dies&Vorte offensichtlichnur bei Tiberiussagt, ge-
schieht dies — in der Darstellung déslleius — zweifellos zu derdweck, Tiberius als den ge-
eigneteren und eigentlichen Nachfolger herauszustellen. (Aus der Retrospekifelielas hat
sich dies ja auch erfillt: Tiberius erwies sich schon nach drei Jahren, als Agrippaigustus
verbannt wurde, als der ‘bessere’ wadt 14n.Chr. als der faktisch&lachfolger). Im Jahre 4
n.Chr. aber unterstrich Augustus durch diese BemerldiagiffentlicheBedeutung,die dem
nach privaten Recht erfolgtekkt der Adoptionzukam, undoekundete damgelber,dal? darin
ein Akt der politischen Nachfolgeregelung zu sehertwar

Bei Velleius erhalt die Bemerkurdes Augustugudem konkreteehalt,indem der Autor im
unmittelbaren Anschlul® aseswaortliche Zitat hervorhebt, daf3 Tiberius alindexund custos

desStaates an diKriegsfront nach Germanien geschickiurde (104,2).Bekanntlichwurde

Tiberius in derTat sogleich durchdie Verleihungdesimperium proconsulare das mit dem

Oberkommando in Germanien verbunden war, undrithemicia potestasieutlich tber Agrippa
hinausgehoben und zum eigentlichen Nachfolger ‘desighiiert’

Demnach darf es als ausgeschlossen gelten, dafl3 Augustler besagten Bemerkung seinen
personlichen Widerwillen bei der Adoption des Tiberius ausdriicken wollte. Zudem erscheint es

13 Velleius kniipft hier bewuRt adgenbildhaften Ausdruckan, denAugustus indeninzwischen inder Offent-
lichkeit weitverbreiteten undjut bekannterres gestagKap. 14)gebrauchhat: Filios meos, quos iuvenes
mihi eripuit fortuna, Gaium et Lucium Caesafes). Allerdings mitdem Unterschieddal? in derres gestae
die Caesares (lediglich) dem Augustus entrissen wurden, wahreddlbeTiberius nicht Augustussondern
— dem Ausspruchdes Augustus beider Adoption entsprechend -der res publica wiedergeschenkwird
(2,103,1). — Die Formulierung geht offensichtlich auf alteés@rachgebrauch zurtickgl. etwa Ciceronach
seiner Rickkehr auder Verbannungnon solum meisedetiamrei publicaerestitutumputabam(ad fam.
1,9,4); und nach seiner Begnadigung durch Cagsar:. me ... rei publicae reddiditig. 3).

14 Velleius adaptiert hiedie von offizieller Seite propagierte Vorstellung einedlein dem VerdienstlesPrin-
ceps zuverdankenderoptimalen Zustandsles Staates. Vgl.s.c. de Cn. Pisoneatre (ECK—CABALLOS—
FERNANDEZ, wie Anm. 3), Z. 13-4tranquillitatem praesentisstatusr(ei) p(ublicae), quamelior optari non
pote et quo beneficio principis nosgsc. Tiberii)frui contigit (und Kommentar 141f.).

5 Auch wenn der Aussage des Augustus formaljuristidetid zugrunddiegt, mit demder Adoptierende die
Ehrenhaftigkeit seines Tuns beschwor (vgETiNSKY [wie Anm.1]332 u. v. a. EvICK [ebd.] 229 Anm. 1),
Uberwiegt in diesem Fall jedoch der eminent staatspolitische Aspekt, der mit dieser Handlung verbunden war.

6 Suet. Tib. 16,1; Cass. Dio 55,13 dazuTac. Ann.3,56,2. — AndieserStelle seiauch verwiesen auf H.
PRUCKNER, Die StellungdesTiberius. Vorschlag fiir eine Erganzurder Gemma Augustea, in: KOSMOS
(FS Thuri Lorenz), hg. v. G.HATH u.a., Wien 1997, 119-124, der zeigt, dal} in(fiér die domus Augusta
angefertigte) Gemma Augustea, in der sich als ,innerstes Théim&bncordiaAugusta manifestierfTibe-
rius keineswegs ,ganz an den Rand geruckt” ist, sondern vielmehr das korrespondierende Pendant zu Augustus
bildet.
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dann auch viel plausibler, dM&lleius sie verbatim in seiGeschichtswerk aufgenommen und
das Kapitel 103)leichsam auf sie zugeschnittkat, als da? umgekehrt sie urspringlehen
Stachel gegen Tiberius in sittugen,aber Velleius, um siens Positive zu wendermgtwa dar-
aufhin das Kapitel 103 komponiert und den besagten Worten (2,104,1) vorangestellt hatte.

Vielleicht muR3 die Bemerkung des Augustus vor dem Hintergrund gesehen werden, daf3 verfas-
sungspolitisch fiir die Zeit nach seinem Tod eigentlich kein nanirezepsan der Spitze dees

publica (restituta)zu rechtfertigerwar. Faktisch sahdie Situation natirlich ganandersaus,

aber anlaf3lich des Adoptionsaktes im Jahre 4 n.Chr. hat Augustus anschedthenidZurtck-

haltung gelit und die Kontinuitat eines ersten Mannes im Staat apologetitater Notwen-

digkeit fir den Staatselbst begrindetei publicae causaollten daher Vollkund Senat die mit

der Adoptionimplizierte Fortdauer des Prinzipats gutheiR&mstatt erneut digsefahr eines
Burgerkriegs zu riskierersollten sie siclieberfur dasWerk des Augustuentscheiden und

damit fur Frieden und Sicherheit. Allerdings umfal3te dieses Werk des Augustuspasherd
tranquillitas auch die Etablierung (s)einer Dynaktie

Mehran A. Nickbakht
Althistorisches Seminar
Universitat Gottingen
Humboldtallee 21
D-37073 Goéttingen

7 Dem entsprechenarhielt Tiberiusdie tribunicia potestasund das imperium proconsulare (ebenso wie
Augustus) weiterhin irderinzwischen eingespielten Manier als vorlaufige, d. h. zeitlich befristete, Voll-
machten, was sich mit seinem Prinzipat dann aber anderte.

18 In welche Richtung sich das Zusammenspiel von PrinoagsSenat innerhalliveniger Jahreeit 4n.Chr.
weiterentwickelt hat, zeigt jetzt der Befund das de Cn. Pisone pateais dem Jahr20. WéahrendAugustus
seinerzeit scheinbdremiht wardie Adoption desTiberiusrei publicaecausazu ‘rechtfertigten’ bittet der
Senat nur 16 Jahre spater nun umgekehrt Tiberius, seinen Schmerz tiber den Verlust des Gerrhaaitus zu
den, damit ,er seine gesamte Firsorge (...) nunziemende den ernoch habe"dennder Senat hoffe,dal’
die unsterblichen Gotter sich umso mehr dem Sohn, der iibrig geblieben sei, kimmemirden, je mehr
sie einsdhen, dal alle Hoffnung fur die Stellwstgt{g), die sein Vater zum Wohl des Staate(r. p) ein-
nehme, kinftig auf nur eine Person gegriindet sei ... (Z. 123ff., Hoar§wie Anm. 3)).



