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Mit der aktiven Sprachkompetenz der angehendggeinlehre ist es ein etwas seltsamds3ing:

In der Theorie wird ihre Notwendigkeit von niemandem ernsthaft bestritterr, Prabes dage-

gen werderdie demErwerb dieser Kompetenz dienenden Lehrveranstaltungemaachen
deutschen Universitatemit anachronistischer Schonfarbemme noch ,Stilibungen® ge-

nannt, arLehrbeauftragteAssistentenStudienrdtem Hochschuldiertsund andereVertreter
secundi ordiniglelegiert, wa dem Stellenwert solchdésbungenin denAugen der Studenten

nicht unbedingt forderlich ist. Da ist es Uber die Mal3en begrufRenswert, wenn nach langerer Zeit
wieder einmal ein Vertretgrimi ordinis diesemTeil der studentischen Ausbildung seine Auf-
merksamkeit und Schaffenskraft widmet.

Das Ergebnis ist ein Werk von 34 Ubungseinimeziem Ubersetzefplus 3 Stiicken des uner-
quicklichen Typs ‘Retroversion’), das Bigor allem in zweierleiHinsicht sehworteilhaft von
manchem Vorgangerwerk unterscheidet, zum Beispiel vanSationberger, Ubungsbuch des
Lateinischen Stils (Heidelberg 1953),duAnton Fingerlé, Lateiniscle Stilibung@& (Minchen
1965). Scho die Stoffanordnung in dieselbeiden Werken ist verraterisctBei Schonberger
reichen die Textwon Nr. 1 ,Roms Gottet tba Nr. 3 ,Die secessio plebisbis zu Nr. 21
JAlarich® und Nr. 25 ,Falstaff*. ein chronologisb ordentlicher Abril3 der romischeProfan-
und Kulturgeschichte mit Ausblick ineINeuzeit Was jedoch den Schwierigkeitsgrashgeht,
so heil3t es im Vorwort, dal3 man am bestether Reihenfolg ,1, 2, 3, 5, 13, 10, 9, 123,
21, 24, 8, 7... 6, 25" (ibersetze — atsdie Sache die planmaRige Ausbildung dé&berset-
zungsfahigkeit, dem sachfremden Ordnungsprinzigdiheonologe der Inhalte véllig unterge-
ordnet. Ahnlich bei Fingerle, nur mit gréRerer stofflicher Spannweita Allgemeinen (Nr. 1
~Philologia perennis”) tber den griechischéasmos (Nr 7 ,Homer der Erzieher Griechen-
lands®, Nr. 18 ,Philipp von Mazedonien“)durch die romische Geschichig\r. 19 ,Die Be-
grindung der romischen Republik®, Nr. 62 ,Der Niedergang des ronmgebiehes) bis zum
Ausgang dedltertums(Nr. 66 ,St. Benedikt) mit obligatemBlick in die Neuzeit(Nr. 68
~Schillers Lied von der GlockeHier erfaht man aus dem Vorwortlberdie Schwierigkeits-
grade ganichts, dob wer gleichim erstenStid mit ,Ruckbesinnung auf dagorbildliche*,
,2Jngunst von Zeiten®, ,hektische(d)yerlangen nde Publizitat’, ,Fortschrittsmanie;’ ,Ver-
fallspessimismus” wh der leidenschaftlichen Hingabe aas als waherkanné Alte“ kon-
frontiert wird — mit desseneidenschaftlicher Hingabe aes gleich zu Anfang alsviel zu
schwer Erkannte dudtes schnel vorba sein, wid ihm doch eheiDantes Hdlleneingang ein-
fallen als eine auch nur halbwegs adaquate Ubersetzung.

Ganz anders bei Maurach: Nach einem Eingangfstigen 11 Ubungseinheite (,Unterstufen-
teil), die ais Einzelsétze bestehenDer 2. Teil mit seinen ebenfalls 11 Ubungseinheita-
hat dann zusammenhangende TeXtei denen ,ein mittlereWeg zwischen denleichteren
rickibersetzteund den schwierigereineien Texten gesuch{S. 49 wird: man kdnntedas

1 vgl. K. Bayer, in: Eikasmos (Festschrift E. Vogt), Bologna 1993, 67.
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‘Mittelstufe’ nennen. Der 3. Teil schlieRlich mit seinen 12 Ubungseinheiten umfalt zusammen-
hangende ,freie Texte aus der Feder deutscher Gelehrter®, und zwar solche, die ,saam-und
derseinmal Staatsexamenstexte marddeutschen Raum gewesd®. 95) sind.Man sieht:

eine wohlgeordnete Klimax.

Zweitens hebt sictMaurachvon dengenannten Werken in folgendefunkt vorteilhaft ab:
Fingerle gibt tiberall eine einzige ,Authorized Version* als Ubersetzung, nirgendwo finden sich
Alternativen, auch keine Erlauterungen oder Kommentare erklaren oder begrinden die gewahlte
UbersetzungNicht ganz so monolithischeigt sich Schonberger: Bis aefne Ausnahme (S.

33) gibt es keineSeite, auf denicht in () Einzelworter oder Wendungen Algernativen er-
scheinen, ja, ,das Studkr. 14 wurde indoppelter Ubersetzungegeben, wobeilie zweite
Fassungeine Verbesserung der ersten darstellt* (Vorwort43.). Doch abgesehen hiervon

kann der Benutzer sonst nur raterglche Version der AutcauswelchenGrinden bevorzugt

sehen mochte, da die Prasentation der Alternativen vollig kommentarlos erfolgt.

Ganz anders auch hier wieddaurach: Im 1. Teifolgen auf die deutschefinzelsatzefast
immerHinweise auf Schwierigkeiten und Loésungsmaoglichkeiten lexikalischer, grammatischer
und stilistischer Natur, auf die lateinische Ubersetzung folgt jew&ilKommentar, der den
gewahlten Ausdruckoegrindet,belegtund oft in grolReregrammatische Zusammenhange
stellt. — Im 2.Tell ist die deutsch&/orlage jeweilsvon einer Anleitung begleitet, die etwa
dieselben Zwecke verfolgt wie diginweise im 1. Teil; dieUbersetzung selbst ist erfreulich
reichhaltig erlautert: immer durd@elege(nicht nur aus den klass. Autoren, sondauch aus
Lexika, Grammatiken, einschlagiger Sekundéarliteratur), zu Anfang Uberdies nochEturch
klarungen (nicht mehr bei den Sticken Nr. 4, 8, 9, 10, 11DRer 3. Teilschliellich ist auf-
gebaut wie deR.; nurdie Uber jeweils vorhandengnleitung und Belege hinausgehenden
Erlauterungen sind stark geschrumpft: sie finden sich nur noch zu Nr. 1 ¢énd 4.

Zu diesem in seinegradatio wohldurchdachten Aufbau kommror (fast} jedem Stick eine
Auswahl von PhrasérausOtto Schonbergerl_ateinische Phraseologie (Heidelbet§55p —

ein in mehrfacheHinsicht lobenswertes Unternehmdfinmal kann niemandden’ ganzen
Schonberger auswendigrnen; zweitens braucht eemand, da OS einerseits mancisgse-
zialvokabular enthélt, das in normalen Klausurtexten kaum vorkommen durfte (z.B. OS S. 107
iactatur nummus,der Kurs schwankt“:vgl. ThLL VII 1,55,69), andererseits manches mehr-
fach bringt(z.B. OS S. 106ossessione movemxturbari, deici /bonis evertere aliquem /

2 Nur als FuRnote zalen Teiliiberschriften: Edrrt, wer meint, es seiersprachliche Qualitatsunterschiede
damit angedeutet, dal3 die meisten lat. TexteMuitertbersetzung dagegen die Nr. Lind 2 des dritten
Teils ‘nur’ mit Ubersetzungiberschrieben sind.

3 Keine Schonberger-Phrasen nur vor der Nr. 1 des zweiten und dritten Teils.

4 Was genatst eine Phrase3dedenfalls fragiman sich angesichtsl.s eigenerDefinition der Phrasen als
Jeststehender Wortverbindunge(s. 3), waszahlreiche Einzelwortewie z.B. interimere(S. 14); esurire,
mederi, continer(S. 22);haerere, imprudenS. 32);dimittere, superseder€S. 36);elegantia(S. 40)usw.
in einer Phrasensammlung zu suchen habed. Valenzangabewie consequialiquid (S. 22),compensare
aliquid aliqua re(S. 69),colere aliguen{S. 74) usw. sind als Hinweguf verschieden&ullungender ange-
gebenen Satzpositionen auch eher das Gegenteil von ‘feststehenden Wortverbindungen'.

5 Im folgenden, im Gegensatz zu Schénbergers Stiliibungen, wie bei M. mit OS abgekiirzt.
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sedibus evertere, depellere aliqyéndrittens sollte es niemand, da OS 6fter ohne Not durchaus
unklassische Wendungdmetet (z.B. OS S. 124ostilia coeptarefiir ,die Feindseligkeiten
er6ffnen”: das ist nicht alter als Tdust. 3,70,1 unckiner der vielen Versuchdieses Autors,

das Ubliche, irdiesem Falkigna inferre uniiblich zu sagen — fiie Eintibung klassischer
Sprachusancen also génzlich ungeeignet).

So kommt eine auf ein lernbares Mal3 und lernenswerte Wendungen reduzierte Auswahl aus OS
einem echten Desiderahtgegen, wobei nwin prinzipielles Manko zu monieren bleibt: Der
Zusammenhang zwischen zu lernenddmasen undolgendem Ubungsteil ishur bei den
Einzelsadtzen zu Anfangnger, schorgegen Endedes 1. Teils wird die Anwendungeiner
Phrase de#\bschnitts,A. Lernen® im Abschnitt,B. Ubersetzen® selten, spater ist digslig

die Ausnahme(so z.B. S. 82venire in contemptionenalicui und S. 84mos ... in
contemptionem venihit Ful3note 15die eigens auf OS 8%erweist, obwohldie Phrase in
eben diesefJbung gelerntwerden sollte? ). Regel abeist, dal etwa S.132 militarisches
Vokabular wierem adarma deducere, signa inferrenaximisitineribus contendereu.d. zu
lernenist, im folgenden Ubersetzungsteil jedoghichter wie Friihlingsblumen®, Stil und
Handlungsfuhrung® und der ,Zusammenhangmit der griechischen Biuhnenliteratur® gefragt
ist. Oder umgekehrt: S115f. wird ein Ubersetzungstechnisskehr interessantemilitarischer
Text Uber Antoniusbei denParthern vorgelegmit Vokabeln wie ,Entscheidungskampf®,
»1ruppenteile®, ,Dezimierung“, ,Geraf'usw., aber dievorher zu lernendeRhrasen aus OS

S. 107ff. beziehen sich auf die BereigBesitz und Armut®, ,Buchfiihrung undseldwesen®,
,Handel, Kauf undverkauf* usw. — essei dahingestellt, ob es moglich oder auch Uberhaupt
notig ist, samtliche Sachbereiche bei OS durch brauchbare Klausurtexte abzudedgeegenauf
Fall aber wéare e®in Leichtes, durch bessere Zuordnung déemenvon Lernstoff und
Ubersetzungsstoff wenigstemsnen Teil der so bereits entstandenen Benutzerfrustrationen
abzubauen.

Auch die AbstimmungwischenLernteil und den UbersetzungemdererUbungenbefriedigt
nicht immer: So soll S. 18culosconicere inund oculumadicere alicui rei(warum danmicht

6 Leiderentgeht auch Mdieser Gefahnicht immer: Féalle wie S. 1@raestoesseund S. 107 praesto esse
alicui oder S. 69nedium cursum tenetad S. 13&ursum tenersind kaum erwahnenswert, algaf? S. 28
natura ab ... abhorretS. 36longe abhorrere ab S. 45abhorrere abund S. 54abhorrere abhumanitatege-
lernt werdensollen, zeugt nicht voriibertriebenem Vertrauen idie mnemonischen Fahigkeitemeutiger
Studiosi.

7 Da die Wendung in dies€orm nur 2mal bei Caes. (GaB,17,5. 5,49,7) miMenschen alSubjektvor-
kommt, auch sonst in deganzenThes.abschnitt Gber passivesntemptio(IV 655,66ff.) keineSache als
Subjekt auftaucht, ishorem neglegere/non servare, de more decedéreorzuziehen.

8 Es handelsich um Gerét, ,untas Getreide zmahlen®, wofiirmola empfohlen wird. Aufdie Grundsatz-
frage, ob man dann den dt. Infinitiv Gberhaupt noch mitiibersetzen quilugfrumentumfrangereny, soll
hier nicht eingegangen werden, wohl aber auf die Erlauterungpital ,Mihle (von Rindernals Gopelwerk
gedreht)”. Also hatten die romischen Soldaten auf Feldziigen, zumal in so schwierigem Gelateta Gie-
biet derParther,schwereGopelmihlen mittransportiert? Keineswegs, vielmehr kam sdieHandmihle,
die mola manualis fir jedescontuberniumnach JunkelmannBerechnungeriDie LegionendesAugustus,
Mainz 1986, 211) auf 27 kg, muf3te also auf einem Lasttier mitgefiihrt wendénur ,In Standlagern gab
es weit leistungsfahigere grof3e fest eingebaute Muhlen, die von vier bis secheddeginem Zugtier an-
getrieberwurden® (a.0.). Nebenbei: wenn maApul. met. 9,13,1muli ... vel cantheriund Moritz, KI.
Pauly 11l 1446,44f. glauben darf, waren eher Esel und Pferde die Arbeitstiere.
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im 1. Fall mit OS S. 2aliquemzuin, um anzudeuten, dal3 so dick nur aufMenschen be-
zeichnet wird? ThLL IV307,65-68)gelerntwerden,aber Ubersetaiird dann,Aulus hatte ...
ein Auge auf Terentiageworfen“ mit (S. 20) animum adTerentiamadiecit (warum nicht
Plgpf.?) —eine mitTer. Eun. 143 wohbegriindeteUbersetzung, nur: istin Unterstufenteil
dazuda, die feinen Unterschiede herauszuarbeitenischen der erwartungsvollen Aufmerk-
samkeit, die eine Menge einem berihmten Politiker oder Rednerunalliienschmachtenden
Blicken, die ein verliebter Jiingling seindngebeteten zuwirftB®och damitnoch nichtgenug,
vielmehr gilt es S. 29 wieder ein Auge auf ein Madchen zu werfen, als Hinweisneanéltic.
Verr. 1l 2,37oculum adiectum hereditaind Plaut. Mil. 90%&nimum adicigmit Dat.: erotische
‘Fachsprache™ (also wie oben Ter., nur m. Dat. stdft aber Gbersetzt wirthit oculumadie-
cisti, und am Schlul’ folgt dann nostulos in feminis defigetealso 4 verschiedene Wendun-
gen mit 6 mdoglichen Konstruktionen fiur,sein Augenmerk richten auf‘ -eas durfte in
Examensvorbereitungsnoten weniger stilbildend als vielmehr konfusionsférdernd sein. — Eben-
falls S. 18 war zu lernemihil antiquius habere, quam,udoch S. 30 findet sichihil antiquius
habeant quam ... defigeneit dem Verweis aufuamm. Inf. im Bell. Alex. 36,2 und aujuam
m. ut bei Cic. fam. 11,5,1seitwann ist derAutor des Bell. Alex.eine Cic. vorzuziehende
Alternative? Zumal wenn Cic. noch weitere 5 Bel&gjequam utbietet (immerepist.: ThLL Il
180,15f.), wahrend im Céasarcorpgar nichtnihil antiquiushaberesteht, sonderm. a. essg
undn. a. habere quamn. Inf. nur 1mal beWelleius (2,52,4), diesem ,schriftstellerndeBilet-
tanten” (Teuffel-Kroll 11 195), belegt ist.

Oder S. 115 ,Antonius ... verlangte naeimemdunklenGewand". Unterden theoretisch vier
lat. Moglichkeiten, die fur ‘dunkel/schwarz’ al¥iedergabedesplutarchischemtnoe paiov
IMATIOV, s olkTpdTEpOos opbein (Anton. 44,3) inFrage kommenater, fuscus, niger,
pullus entscheidet sich Mir die erste:atram sibi quidem poposcit veste(®. 117),doch
hei3tdas Trauergewand so erst in augusteisEiertung (oga atra Prop. 4,7,28;vestisatra
Ov. met. 6,2881.0.), ahnlichniger (nigra vestisOv. Ib. 100). Daschlie3lichfuscuserst bei
Apul. met. 2,23,5 so verwendet wird (ThLL VI 1,1654,36ff.), scheint die Schlu3folgerung bei
Herzog-Hauser (RE 2.R. VI 2229,66f.) berechtigt: ,astis pullaentspricht somit depaia
gobns”. Doch auffallig: die 4 Cicero-Belege ftwmgapulla finden sichalle wie in einem‘Nest’

in Vatin. 30-32 zusammé® und aul3erhalb hiervon sollte Cige von Trauerkleidunggerade
auch der Angeklagten, gesprochen habBe? (fast) t.t., der euphemistisch di€arbe zu
nennen vermeidet, istestermutare(ThLL VIII 1726,52f.),und genau diese Wendung war
kurz vorher S. 107 aus OS S. 10lletnen — zu Rechtwird sie dochallein in Cic. oratt.
19mal gebrauchtdazu 3malvestitummutare 4mal vestismutatio usw. Esware alsoeine
Bezugnahme auf dikurz zuvor prasentiertehraseangebrachgewesengtwa in demSinne,
daReine freiereUbersetzung in klass. ProsAnfonius vestenmutandamputavit, vestem
mutari iussit, vestemutata prodireconstituit 0.4.) einer wortlichen in augusteiscHgichter-
sprache vorzuziehen ist.

9  Defigere inkann Akk. oder Abl. haben; wenn man sich aber schon auf Cic. Phil. 11,10 beruft, solite man
feminas defigere nobile®rziehen.

10 Die tunica pullaVerr. Il 4,54 und 5,40 geht nicht auf Trauerkleidung, sondern auf die eines rémischen Beam-
ten unwiirdige Handwerkertracht.
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Doch all dies waren Quisquilien angesictie€sgenannten methodisch mustergultigen Aufbaus
im GroRen (hinzukommen im Teil noch 11 R umpfgramm atiketitelteUbungseinhei-
ten hauptséachlich zur Kasussyntax und zu den NebenSjtagannnicht die Ausfihrung im
Detail durcheine nicht geringe Zahl ddruckversehen, Inkongruenzen zwischérlage und
UbersetzungschlieRlich gar schmerzhaften VerstoRen gegerEldimentargrammatik (Mor-
phologie,suus/eiusconsecutio u.a.) merklidheeintrachtigivare. Da nun dag/erk nicht zur
gelegentlicherKonsultationbei ephemeren Detailfragesondern zur griindlicheBurcharbei-
tung vor derdeutsch-lateinischen Examensklausur bestimminst sichmittlerweile in den
H&anden sehr vieler Studenten befinden dikferscheint es zuvérderst angebracht, defoh
(der Vervollstandigung offene) Liste der wichtigeren Corrigermataallem grammatischer Art
die Brauchbarkeitlesunbestritten wichtigemnd nétigen Buches zu erh6hemd bereits ent-
standene Irritationen studentischer Benutzer abzubauen — die eigentlich viel interessanteren stili-
stischen Fragen (z.B. S. 103 ,Wir erinnern uns, Eiafellus seit 69 ..auf Kreta kampfte’=
Meminimus ... Metellum ... pugnaviskat je ein Autor der sog. gut&eit durch verbridern-
des ‘wir’ denLeser dergestalt in den Erzahlvorgang einbezogen? oder maitsich nicht
eher mit einem magerern iam antelixi begniigen?) sollen ieinemspéteren Beitrag behandelt
werden.

Teil |

S. 7:haec urbs situ praeclaro ad adspectuimsollte aus OS S. 12 oder d@uelleCic. Verr.

Il 4,117 die Kopula est hinzugefligtwerden, um daschwergewichtigeAblativattribut zu
beseitigen; 2. stimmt die Adjektivverteilung so nicht mit der Anwendung 8tlhae, quippe
guae situ sint tam praeclarae ad adspectiberein(und 3.tragt auch der wieder andere Bezug
in der Vorlage ,dessen Lage einen so herrlichen Anblick biate¢wohl dt. sicher vertretbar,
nicht zur Klarung fiir den verwirrten Benutzer bei).

S. 8: ,inundatio... erstbei Sen. ep. 71,1%elegt: ThLL VII 2,246,57 ,legitur inde a
PAUL.FEST., VAL.MAX., SEN.philos."

S. 13:aves ... redeunbcosque nidis faciendis ... idoneggaerunt Natlrlich gibt es gegen
die Schulregel aucloci, die nicht in Blcherm.a. sind (z.B.Catoagr. 157,1),doch da der
ThLL VII 2,1576,7ff. diesen Plur. aus Caes. und Corp. Cgasnicht,bei ‘vi corporea’ aus
Cic. nur mit part. or. 36 und fat. 7 (vgl. auch Rhet. Her. 2 defggenkann, sollte man doch
bei dem heteroklitischen Plural bleiben.

11 Zzu fragen ist dabei allerdings, warum von den Nominalforaesyerbums nicht wenigstens Infinitiv- und
Partizipialkonstruktionen als eigenes Theemaer Ubungseinheitwftaucher(der Acl nur eherbeilaufig S.
28). Das Supinum magwar getrost fehlenaber auch Gerundium/Gerundivutiirften eherzur ‘Rumpf-
grammatik’ gehoren als sdmtliche Falle infinitivischer Abhéngigkeit hypothetischer Perioden, wie sie S. 41
aus Kuhner-Stegmann Il 407f. (ifolgenden:K-St.; entsprechenddofmann-Szantyr: H-Sz.vieder abge-
druckt werden: 1lassen sich einigdieserFalle in der Literatur nicht leichter alslie Nadel im Heuhaufen
finden und 2. werden K-St. ohnehin als ,eine Grammatik zum Besitzen“ (S. 2) vorausgesetzt.

12 Nach einemitteilung der Wissenschaftl. Buchgesellschafatte das Werk ineinem Monatdieses Jahres
bereits in einer Statistik aller verkauften Fachbiicher den 4. Platz inne.
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S. 22f.:conducit valetudinihier, wie Ofter, vermif3t der Benutz&ngaben zuKonstruktion;

in diesem Fall: welche Fillungen erlaubt die Satzposition Subjekt? Nicht mdglich jedenfalls ist
ein quodSatz, wie erunter den ‘Mustersatzen’ auftauchtaultum conducet valetudini
(restituendae)quod cumvoluptate ... audie= ,Viel wird es zumeiner Genesung beitragen,

dafd ich zu meiner Freude hore ..."“: ThLL IV 162,7ff.

S. 26:me tantumnegotia meaurare nequefilios fur ,ich kimmere michnur ums Geschaft,
aber nicht um die Kinder“: s. die Monenda zu S. 4@%®um ..., neque ad Metellum.

S. 28f.: Die Entstehung voruin wird andem BeispieNon dubito: Quin fuerintante Pelas-
gos antiquiores homines&klart als ,Kein Zweifel: Wiesoqui = wieso? re = Fragepartikel)
sollten ...vor dergriechischen Urbevolkeruriggine alteren Menschen geldiben?”. Zwar
sind Identitatbzw. Nicht-ldentitat deralten Negationne und derFragepartikel-ne durchaus
unsicher (H-Sz. 461), doch wird der Benutzer, der direkt vagalernthat, dald interrogatives
-ne die Antwort offenlaRt, sich fragen, woher idiesem Fall keine* in detJbersetzung
kommt: Die Ubliche Erklarung algjui ,wie?" plus Negation(H-Sz. 447)pal3t jedenfallsiel
besser mit der Ubers. zusammen.

S. 29:Zum Modus der indirekten Fragesatzéa sievon einemuibergeordneten Verb abhén-
gen(z.B. ,Ich weil3, wer du bist*)stehen sie im Konjunktiv undchten sich nach der gere-
gelten Zeitenfolge*: Die Aussagesatze der oratio obliqua hangenvan@inemtubergeordne-
ten Verb ab und stehen doch fast ausnahmslos (H-Sz. 576) im Acl!

S. 32:magnam difficulatemDruckfehler difficultatem.

S. 34:priusquam de nive cogitést nicht die Ubersetzung vorfS. 33),bevor mannoch ans
Heizen denken konnte®“.

— : nux cedidit Druckfehler cecidit.
S. 35:quae ad humanitatem pertin&ruckfehler pertinent.

S. 39: ,Efficio, im Sinne von ‘sich als Schluf3folgerung ergebéatkonsekutivesut nach
sich*: Hieran stimmt 1. di®iathese nichtentwederefficio ,als zwingende Schlul3folgerung
erweisen”, odeefficitur ,sich als Schl. ergeben”; 2. istut nicht die einzige Moglichkeit,
sondern viel haufiger ist der Acl: ThLL V 2,1-16.

— : sibi persuasit nihilesse plugoder:vehementiysexpetendunguam laus et honestaals
Zeit ware wegen ,Sein Lebensiddaliteteauf Ruhm undehre” sichersibi persuaseravorzu-
ziehen, doch wichtiger ist der periphrastische Kompargias im Franz. unditalien. als
allgemeines Steigerungsmittel dienerngleu s zeigt in alter Zeitnur erstAnséatze zusolcher
Verwendung“(H-Sz. 166; Belege ThLL VIII 1617,80ff.: auRBerhalb der Klammer folgt auf
Ennius direkt Tertullian!). Auckehementiuaus Cic. off. 1,28 ist wegen dauchsonstnicht
seltenenKonfusion expeto/ex(s)pect¢ThLL V 2,1888,64ff.) keine sichereLdsung. Fast
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alleinherrschend ist auch bexpeterewie sonst,magis ThLL V 2,1699,6ff. (vgl. zu S. 138
plus ... perspicde Schlief3lich zu den Nominativdaus et honestagBeim Acc. c.inf. ist es
fehlerhaft, in einendamit verbundenen Vergleichungssatze, der kein eig¥legsumhat, das
Subjekt desselben nach deutscher Art im Nom. folgen zu lassen, da es doch im Acc.
mul3 in Beziehung auf den Acc., degim Inf. steht ... Ausnahmen ganz vereinzelt* (Menge
424).

— 1 Augustus’ Edikte suchten ... Rechnung zu tragen* ergibtaalsllose EndformAugustus
per edicta ...medebaturDie Zwischenstufe aber ist tadelnsweiictum Augusti ... mede-
bantur.

S. 40: aliquid/-uius sempeante oculosversaturist in dieser Formunverstandlich: sollte es
sich um die Reste einer der bekannten Alternativen zwischen dem possBssiveind Gene-
tiv (Happ, Dependenz-GrammatiR79f.) handeln,etwa alicuius/alicui ante oculos? Doch
,ante/ob oculoswird vielleicht nur mit demDat., nicht mit demGenit. der Person verbunden,
welcher etwawor Augen schwebt; ... auch niclmit dem Pron. possess.(Krebs-Schmalz
s.v.versar.

S. 41:Zu den aus K-St. Il 407fabgedruckten Tabellaiberdie hypothetischeRerioden in
infinitivischer Abhangigkeit (nebenbei: muf3 der indikativische EQ®7 immer noch ,realer
Fall“ hei3en?): unter c) des Aktivs st@enso ... te erratururfuissesrichtig censeo ... terra-
turumfuisse unter a)des PassivstattSi hocdicis, punierisrichtig puniris (entsprechend, in
Abhéangigkeit vorcenseo: te punigtattte punitum ir).

S. 42: Hattest du dir vorher Uberlegt ..hattest duwon einemKauf bestimmt Abstand ge-
nommen — also verkaufehnellstens“Dem entspricht S. 43wr Si anteaprospexisses ...,
certoscio te emptione abstenturdmisse,die Ubersetzung der Aufforderung fehbafiir ist
gar nicht verwendetéaemperarezweimal erlautert: S. 42empero, quirdagegen beCaes. BG
1,33,4, aber in einem insgesamt negativen Satz: KS 2,257,2" und Sibd8mperare, quin:
Caes. BG 1,33,40LD tempero3b ist nur in insgesamtiegierten Satzen anwendbar)*:
Repetitio esmater ...?Schwerverstandlich dagegen isbda. Emeres:die irreale Periode
bleibt in der Zeitengebung vom Ubergeordnd®efisenscio unbeeinflu3t“:wo, bitte, steht in
dem vonscioAbhangigen eirmeres?

—: Si quid mihi propono, id ipsumperficeresoleofir ,Wenn ich miretwas vornehme, fiihre

stehen
8

ich es auch immgprompt aus“,Mit der grof3ten Genauigkeit beriicksichtigt der Lateiner, ob

die Handlung des Nebensatzes ... gleichzeitig oder vorzésiti@lenge 832511).
Hier liegt eindeutig Vorzeitigkeivor, also: Si quid mihi proposui ..(Auf3erdem ist ,prompt*
nicht mitibersetzt: entwedenit ThLL VII 1,2246,19f.nulla interpositamora, oder,wem das
Wortspielproposui ... interpositau abgeschmackst, mit demTypusMenge 8487 id ipsum
perficere numquam dubito
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S. 45:expertum ess@m. Gen.): diesen, wohl goeritus orientiertenGen. (H-Sz. 78pibt es
in der Tat, aber bei Verg., Tac. u.a. (ThLL V 2,1683,56-58), so dal3 es sich empfiehlt, auf OS
S. 52 zu rekurriererexpertem essa. Gen.

S. 47:Aulus ..., cum primum Athenas venisset, complures ibicdi®snoratusest: Die Vor-

lage zeigt, dald hiemit cum primum,als er zum ersteMal* gemeintist, unddie ‘Hinweise’
betonen, dal3 diegu unterscheiden“ sei vom gelaufigeam primum,sobald®. K-St. Il 353
und ThLL X 2,1364,15ff. gegen 1367,15ff. beweisdal} diese semantische Unterscheidung
zu Recht besteht, nur: wird sie durch (Tempus und) Modus markiert, wie a@$ehkichtlich
versucht? Dies ist nicht der Fall, dennkiass. Latein hatcum primumeinerseitsdann, wenn

es gegen die Ubliche Bedeutung ,sobald als* ausnahmsweise noch (wie im Altlatein immer) ,als
zum ersterMal“ meint, keinen anderen Modusd Tempus als deiablichenind. Perf. (so
z.B. Cic. Verr. | 45),andererseitsneint esdann, wenn egls grol3e Ausnahme défon;.
Imperf. hat(so z.B. Caes. GalR,2,2), nichts anderes als dabliche ,sobald als* -einen
Konj. Plgpf. aber wissen K-St. a.0. und H-Sz. 626 erst ab Suet. Aug. 94,7 zu belegen.

— : Mitte mihi, sodes, tria eorum signorum, quae hatasherrima,dono filiae.Hiermit wer-
den zwei Regeln verletzt: 1. statt gestitiven Genetivdritt der Prapositionalausdruckx/de
,regelmaRig bei den Kardinalzahlemus, duojtresusw.” (Menge § 79 bkin. 2. Uber den
finalen ,Dativ ist zu merken: ... dal3 er keinen Genetivdieh hat* (Menge 866). Wenn also
im Kommentar angemerkt wird ,Wedono filiaezu sehr ‘nachklappt’, mag mit A. Weische zu
ut ea filiae donemindern®, dann diirfte hinter deAnderungsvorschlag (vgiorwort S. VII)
weniger das schwer greifbare Phanomen des ‘Nachklappenglatehr die auctsonst(z.B.
K-St. |1 342, Meusel, Kritischer Anhang zu Caes. Gall. 1,44,6) vermétkibutlosigkeit (bis
aufmagno/-naetc.) dieses Dativs stehen.

S. 52:filius eius non verebatur, ut pergeret littestidere:trotz des ungewdhnlicheBeutsch
(-brauchte ... keine Bedenkdraben,wie er wohlseine Studien fortsetzen ... konnte®) durfte
nicht dasinterrogativeut (K-St. Il 495), sondermwegen des Verweises akifSt. 1l 253 das
Aquivalent zune nongemeintsein. Dann abeiist nicht beachtet, daR ,d&&rbumdes Firch-
tens verneint ist’, denn in diesem Falle ,darf mamaunon(nicht ut) nehmen“ (Menge 8
353; ebda. wenige, nicht zur Nachahmung berechtigende Ausnahmen).

— . quin matris ... precibus obtemperaret, ut reverterdtiier ist, wie auchsonstgelegentlich,

der zu S. 10%mperataPompei, ut alarmis recederetitierte Mengeparagrapi34 mildachtet.
Zudem zeigt diesyntaktische AppendiXhLL X 2,1222,35ff. die Berechtigung diesdregel
speziell flrprex: erst bei Liv. 8,35,1 findet siatonsensus populi R. ad preces et obtestationem
versus, ut ..remitteret,wo man aberd preces vertidurchaus noch als Funktionsverbgefliige
fur precariverstehen kann (vgl. Menge a.O. Anm.).

S. 60: Caesar ...militibus facultatem dediearumrerum, quae sibi necessariaesiderentur,
coemendarunZwar geht aus der Vorlage (S. 58 ,Caesar .. gab den Soldaten Gelegenheit, sich
das Notige zu verschaffenfiicht eindeutighervor, wer tUbedie Notwendigkeit der zu erste-
henden Waren bestimmt, dosbwohldie Plausibilitat wie did-uf3n. 3 zwiderentur(,Konj.
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im konsekutiven Sinn“) sprechen fdre Kaufer undgegen den Feldherridann aberist sibi

gleichsam doppelt falsch: direkte Reflexivitat a&isgeschlossen, indirekte, wedar Kon;.

denn doch (oder: aul3erdem) als obliquer zu verstediee, bei Beziehung auf deDativ des
Ubergeordneten Satzes oder das logiSutg. voncoemendarumunmaglich.Also: quae eis
necessariae viderentur.

S. 62: totum se ad investiganduf@en.) conferre:stiinde in deKlammer ,Akk. Obi.“, so
ware zwar aucldasnicht verzeihlich, aber immerhin noch moglichedein: Varroling. 9,42

ad discernendum ... figuraSall. lug. 5,3ad cognoscendummnia (weitere Beispiel&-St. |
735). Ein Gen. obi. aber beim Gerundium adtist ebenso unerhért wie in anderen Kasus, der
vielbesprochene, aber seltene Typuscipium generandi animaliungdazu ausfuhrlictRisch,
Gerundivum und Gerundium 192ff.) mit Sicherheit anders zu deuten (H-Sz AB5@t) Ruck-
kehr zum Ausgangspunkt OS S. @étum se ad investigationenaturae conferre (Cic. ac.
1,34), odeiad investigandam veritate(ic. Tusc. 5,68).

S. 64:id quod saepe poetae veteres cecinklierzu fehlt der deutschgext in der Vorlage S.
62f., in der Anleitung zu Satz (5) wird er jedoch besprochen.

— : Zweimal, Satz8) und Satz (9), kommt Heraclesbzw. Heraclemvor: diese griechische
Namensform gibt es im Lateinischen nicht.

S. 78:probari aliguem(aus OS S. 76): Kontamination apmi®bare aliquem/-quidund probari
alicui.

S. 84:qui in domo habitabant]. B. Hofmannhat ThLL V 1,1964,9ff. gezeigt, daftn domo
ohne dabeistehend®onomen, Adj. odeGen. bei Cic. nur inParallelitat zu einen®pposi-
tionsbegriff insgesamt 2mal vorkommt: Verr. 1l 5,1i85%omo et in ... palaestgegenin urbe
parad. 25n sede ac domo atque in re publiédso: domi.

—:Nam cum primum nuntiatum est puerum esse natum, fanuipere solebaeqs. Die Vor-
lage (S. 82): ,Sobaldgemeldetwar, ein Kind seigeborenschickten sichdie Hausbewohner
an, usw.“ Dasst ein eindeutiger Fallon prateritalem antecedeitsrativum, dieUbersetzung
aber wahlt ein&konjunktion, die so offensichtlich nie vorkommK-St. Il 353 bieten einige
poet. und nachklass. Belege &ium primunbei prasentischem anteceddesativum; imfutu-
rischen Fall kommt esogarbei Cic. vor. Das Plgpf. Apul. met. 11,14,4ber isteinmalige
Handlung. Auch H-Sz. 626 verandern diesen Befund nicht. Alsm, ubi,simulac(Menge 8
325.4)nuntiatum erat.

S. 88:Cum autem ne hoc quidequicquamprofecit, venenum ... popos¢ieneca kurz vor
seinem Tod): Da kein Grund fdumtemporale zu seheast, sonderreindeutig historisch-kau-
salescumvorliegt:cum ... profecissellebenbei: 4 Zeilen hohercudi Druckfehler statincidi.

S. 88f.: in balneum se inferriussit (Seneca) erhalfFu3note 15die Erlauterung ,Tacitus
verwendet, wie Livius, zuweilen einen Dativ der Richtung, was in ciceronigelitegin Poeti-
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zismus war”: Also wareann. 15,64,4balneo inlatusein Richtungsdativtind Caes. Gall.
1,30,3uti toti Galliae bellum inferrententweder ein ,Poetizismusiderein ganz andersartiger
sog. Objektsdativ im engeren Sinne? Auszugehen ist zweifelsohne vom Objektsdativ der
Person bei den Verben des Gebens und Brinfiet&z. 87),statt derPerson kann danauch

die personlich gedachte Sache (K-St. | 331) eintreten (Cic. Flagn® patriaewie Bell. Afr.
69,2signa hostibul im Anschlufd hieran auch die nicht mehr personlich denkbare faghe
2,59,2 signa ... munimentiyx Wieweit in diesem letzten Falléann, beginstigt durch die
RichtungsalternativeCaes. Gall. 2,26,1signa in hostesund Gall. 7,67,4e0 signa die
Vorstellung eines Dat. der Richtung sich einschleidtmmte,ist eineebenso interessante wie
im Einzelfall recht diffizile Frage: Typen wiese balneooder Tac.ann. 13,31,2sestertium
qguadringentiesaerario erklaren sich jedenfallsnmer noch besser algveiterentwicklung des
Objektsdativs der personlich gedach&ache.Studenten in Vorexamensnéten aber sollte man
durch derartige zu falschen Schluf3folgerungen filhrende Andeutlrggsernicht verun-
sichern.

S. 90: valde me epistulae memorderuM: selbst fordert dazauf, wenngegeniber OS
~<Abweichungen vorkommen, .dem Grunde deNariation nach(zu)geher(S. 4). Indiesem
Fall dirfte dieUrsache der Anderung von OS S. @ide me momorderurtitterae tuaeder
Rekurs auf die Quelle Cic. Att. 13,12yflomorderunt epistulatiae (memord-wohl Druckfeh-
ler: ThLL VIII 1485,7ff.) sein; dochwar OSlitterae keineswegswillkirlich: Da es ,highly
improbable” (Shackleton Bailey3t, dal3 Cic. a.0.mehr als einen Briefeint, epistulaeals
analoger Plural naclitterae aber erst ,seitlem Silberlatein(H-Sz. 16)sicher vorkommt, ist
die Cicerostelle verdachtignd Shackleton Baileys Versudepistulae] tuaeaus Ellipse von
litterae (H-Sz. 823) sehr ansprechend — doch woiuso etwas Studenten in Examensvorbe-
reitungsnoéten behelligen?

S. 92: nisi rex Gothorurmeum, qui sibitamdiu fideli animoservivisset,sine ulla clementia
desiderio ulciscendi inflammatus crudelissime interfici iussigseist hochst unwahrscheinlich

hier, da man den Relativsatz auch als obligue Wiedergabe der widerstreitenden Gefuihle des
Theoderich verstehen konnte, vielmehr ist es die Stellungnahme des sich zu Beginn der Periode
personlich einflhrenden Sprechelobis quidenpersuasum estgs.). Daherder Relativsatz

nicht innerlich abh&ngig, der Konjunktiv nur mehr &uf3erliches Zeichen der subjektiven konzes-
siv-adversativen Farbundje derSprecheiihm gibt, dahersibi als indirektes Reflexiv falsch:

qui ei tam diu ...

S. 101:sententias Epicuri, quermreterisuae sectae quakbstisloco habebant, ... perspicere
conatus es{Subjekt ist Senecaeteri suae sectasoll ,seine Schulgenossen® wiedergeben):
Zwar sind die Regeln fiir den Gebrauch des possessiven Reflexivums weniger streng als die flr
das personale, doch beziehen sich diese weitgehend auf direkte Reflexivitat. Indirekte Reflexiva
jedoch in nicht innerlich abhé@ngigen Satzen des catonischen Typs agur8egt tempestiva,

cum semen suumaturumerit sollten trotz einiger Belege auch fgic. (K-St. | 613f.) nun

wirklich nicht zur Nachahmung animieren. Also zunéacbsterieius sectaewas aber, wenn

auch grammatisckorrekt, so dochsemantisch doppeldeutignd stilistisch riskanist: Im
Thes.artikeceterusst aus der nicht sehr variationsreichdangeder Belegdtr substantivier-



1030 Rolf Heine

tes Mask. u. Fem. im Plur. (Il 967,60ff.) eigens ,c. genetivo” herausgehoben: das sind gerade
einmal 6 Stellen, 1mal Plin. nat., 3mal Tac. (z.B. ann. £&dri nobilium) und 2mal spatlat.:

ein noch auffélligerer Gen. qual. des Tygpseri eius sectawéare, wenn existent, mit Sicherheit
belegt worden. Alsaquem qui eandem disciplinam sequebantigrquem qui aleademdisci-

plina profecti eranb.&.

S. 105:Cn. Pompeius vero: vergehort zu den Partikeln, Konjunktionen und Pronomina, die
der unbetonten zweiten Stelles Satzeauch danrzustreben, wenn dadurain zweiteiliger
Eigenname auseinanderfallt (Menge § 531 Anm. 1). In Cic. oratt. und phil. etwa iSRdge
so streng durchgefuhrt, dafe einzigeAusnahme, Mur. 3&. Luculli verores, textkritischer
Verdachtigung offensteht. Hier daher unbedi@at: vero Pompeius.

— . ,als Kreta ihm ...,und nicht Metellus ... die Kapitulation anbotird mit cum Cretes ad
eum ...,neque ad Metellum .misissentqui de deditioneagerentwiedergegeben: alRegel
gilt in solchen ,schroffen ... Gegensatzgivienge 8526), dal? das deutscHaber nicht/und
nicht’ lat. asyndetisch mitonangeschlossen wird, ,héchstlten (Mengeebda. Anm. 1) da-
gegenmit necoderneque:K-St. Il 43 mit 3 Cicerobeispielerfvgl. auchH-Sz. 481); alsoad
eum ... non ad Metellum.Ahnlich S. 2@hegotia mea curare neque filios.

— : imperata Pompei, ut ab armis recederdiese Ubersetzungon ,Befehl zur Einstellung der
Feindseligkeiten” (S. 104) mil3achtet Menge § 434: ,Der Lateiner vernesdetoneinem ein-
zelnen Substantiv, selbst wenn es den Begriff éifegbi ... declarandenthalt, ... einerbatz

mit ut ... abhangen zu lassen® (vgl. Nagelsbach S. 751f.). In der Tiatpstatum, uticht zu

belegen (auch ei@en. obi. nulmal bei Varro: ThLL VII11,590,6), und daauch einGen.

subi. bei imperatumin sog. ‘guter’ Zeit nicht vorkommt (ThLLebda. 589,80), bessetwa:

cum Pompeius eum, ut ab armegederet, per LOctavium certiorenfecissetjmperata facere
noluit.

—:cum ... imperia extra ordinem data universegnat rationis optimatiumfautor!> acerrimus,
aspernareturhierbei ist ,der Uberlieferung seiner Familie treu” nicht mitiibersetzt; der Exponent
15 gehort statt zfautor zu universe(und, darationis fautoracerrimusnicht zubelegen, besser

mit einer Cicerokontaminatiostudiosus ac fautor nobilitatigitt. 1,16,8 und S. Rosc. 16).

S. 109:res gestas anni XXIV a.C.stimmt nichtmit der Vorlage ,aus demJahr 17n.Chr.”

Uberein, sondern ist.T. versehentlichaus der tUbernachsteteile XXIV per annoshierher
geraten — welche Zalwar mit der Vorlage tbereinstimmt, abewenn man schon auf die
QuelleSuet. Aug. 8,3 verweiskollte man auchbeachten, dafl} doguattuor etquadraginta
steht. Undauch beiKarl Hoenn, ausdem derText stammt, steht richtigesierundvierzig*:

nichts als philologisch irrelevante Zahlenquisquilien?

S. 112: in disputatione versar(,im Gesprachbehandeln®): entwederersari = ,behandelt
werden” (so OS S. 102 aus Cic. de ofgR3, ahnlichleg. 1,28: anders rep. 3,5 undf.

1,132), oder ,behandeln* =n disputationequaerere dgCic. fin. 2,80), disputationeagere
aliquid (div. 2,148) bzwde aliqua reo.a.
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S. 117: ut ... eummplorarent, ne animo deficeremplorare aliquem, ut ...ist recht selten
belegt (ThLL VII 1,647,84ff.)implorare aliquem, ne .liberhaupt nichimplorare, ne ...nur

2mal (Caes. Gall. 1,51,3 und Firm. math.: ThLL ebda. 648, té&erimplorarentohneeum

oderorarent (aliguem, ne...: ThLL IX 2,1042,40ff.), peterent(ab aliquo, ne ...z.B. Caes.
Gall. 7,17,4) o.a.

S. 118: ad animos mentesqumminumperspiciendoseine Frage derKongruenz,die sich
bekanntlich gegentber festen Regaéisonders widerborstig zeidgbennoch: Félle wiese ac
suas urbes ... conservatg@ic. Font. 44),corporaanimosquemagna(Liv. 5,44,1), castella
vicique ... deletdlLiv. 9,38,1) sindvereinzelte Ausnahmetter Beziehung aufas,wichtigere
Substantiv‘(K-St. | 55), Regel istdurchaus,die Beziehungauf das nachststehen8i®men*
(H-Sz. 435), alsoperspiciendas.

— : cum frumentarentur,magnacum multitudine hostium pugnandunerat fur ,Wenn sie
Getreide einbringen wollten ...": Zw&ommt deriterative Konjunktiv auchklass. schowor,

da aber bei Cic. und Caeger Indik. noch fast alleinherrschendH-Sz. 624) istzudem der
Indik. auch in der ‘Rumpfgrammatik’ S. 32 gelelwtirde, auch hier eherfrumentabantur.
Nebenbei: dalasVerbum beiCaes.ausschliellichund sonst Uberwiegend densog. ‘Parti-

cipialien’ frumentari, frumentandi/-ndasw., frumentatunvorkommt, warecum frumentatum
mittebantur, cum frumentandi causa progrediebantér zu erwagen.

S. 122:eum praeteriit calamitates ... provenisse e ... opusque esse, ut |letanparmuta-
tione: nach allen Regeln der consecutio muleearenturheil3en.

S. 126: Cicero, quippe qui ipse quogimmo novus erquestri ordine consulatum adeptus
est, ... putabaZwar gibt esquippe quiauchmit Indik. (K-St. 11 294),aber da ‘Rumpfgram-
matik’ S. 45 die Verstarkundes kausalen Konjunktivs durcjuippe quieigens gelehrivird
und daseinzige Cicerobeispidlir Indikativ nat. deor. 1,28nicht zu halten“(H-Sz. 560)ist,
auch hieradeptus esset.

S. 130: puella ... Athenis Rhodoadvecta ... faciebaftir ,war von Rhodosnhach Athen
gekommenund Ubte dort...": Um das Mil3verstandnis auszuschlieRen, deRenis die
Ubersetzung vonnach Athen®sein konnte, waresine FuRnote angebracht gewesen des
Inhalts, dafAthenisdie Zusammenziehung von ,nach Athen® und ,dort" ist.

—: puellam ... conspicit ... seque, ... amore incensus, servumrseaidis iussitintroducere
clam fur ,Jait sich vonseinem Diener inThais’ Haus schmuggeln®: eins der beidese ist
zuviel.

— : Id quodadulescens ..fecit, certe rationesThaidis penitusonturbaturumfuisset,nisi ...

fur ,Was der Bengel da ... getan, hatte — so viel ist klar — gewil3 alles Planen der Thais tber den
Haufen geworfenhattesie es nicht ...“Die Ubersetzungpietet einenirrealis in der Abhan-
gigkeit, ohne dalein die Abhangigkeitegrindendes Ubergeordnetésrb da ware. Ein
solches findet sich jedoch in der Anm. 16 (S. 131): ,Watdh alsKern des Ganzeain Verb
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(wist klar®), dann béte sich aiiquet oderpatet ...: liquet id, quod ... fecit, consilia ... fracturum
fuisse, nisi ...usw.“: Offensichtlich sind also im laTiext zwei Varianterkontaminiert, die in
der Ful3noteitierte und certe ...conturbavissetund keine sorgféltige Endredaktiomat, wie
ofter, die Spuren der Entstehungsgeschichte beseitigt. Ubrigeaets nicht in deMorlage: In
der Anleitung(S. 129f.)ist ausgefuhrt, daBie Parenthesgso viel ist klar* im Lateinischen
zum regierenden Vertverden sollte ...,Aber auch ein Adverlbwére gut“. also wieder die
Alternative, wahrend in devorlage mit,so viel ist klar* und ,gewil3* tautologisch beides
erscheint. — Nur anRande sei angemerkt, dal3 nichtern-neutratkgescensiemals die
Konnotationen von ‘Bengel’ wiedergibt: mindestéaserarius, insolens, petulansi. mifdten
hinzutreten, wenn nicht gaequam/-issimus, improbus/-issimus, scelestus/-issiraus

S. 136:Die OS-Phrasen sind aiEnde recht fragmentarisch: Zela in altumerg. dare,zu e
portu erg.solvere zu conloquenderg.potestatem facere alicuip ab armiserg.discedere.

S. 138:res planius plusque perspicue pertractaes: muf3nagisheil3en (vgl. zu S. 38lus ...
expetenduim dalRmagis perspicuaicht zu belegen ist (ngatis plane et perspicuekhet. Her.
4,46,59), durfte eher Uberlieferungszufall als in der Semantikpespicuusegriindet sein.

S. 142:isti amici nullae rei nisiutilitati inserviunt: Zwar kommt dieser sol6zistische Dat. Sg.
Fem. imAltlatein gelegentlichvor (Leumann, Gramm. 1975, S. 480), klassiaber ist er
beispiellos — im Gegensatz zu seinem maskulinen Pendlo® S. 56 findet siciCaes. Gall.
6,13,1 (in der Formvorlagenbedingt verandert) atsm ... plebswllo adhiberi soleretcon-
cilio, allerdings als Ubersetzungn ,in keinem Rat“;was doppelt miRlich ist:Einmal heil3t
Ortliches/zeitliches ,in/bei der Ratsversammlung® Gaes.immerin concilio (soauch S. 149
in concilio fir ,im Rat"), zum anderen &Rt di¢alenzvon adhibereeher ,wozu?“ als ,wo?"
erwarten. Daher, ob man nun Caesar den Dailio zutraut (so Leumann a.O.) od&cht: aus
padagogischen Griinden sollte man hier unbedtitigtlemanderen Uberlieferungsstranglli
schreiben und in der Vorlage: ,wurde zu keiner Ratsversammlung hinzugezogen®.

S. 147: Sie (Druckfehler:Si) quisignorat, quanta ...,hoc ex loco quodam librorunguos
Cicero de re pedidit, facile perspicietDiskrepanz gegenuber der Vorlage nur ,wird das
unschwer aus einer Cicero-Stelle ablesen kénnen* verlangt.

—: Si quis ignorat, quanta Carneadi fuerit in disputando vis ..., hoc ex ... facile perspiciet. Sin
autem, quomodo Romani eum cognovetagat, quinarrent, quae ...Man weil3 nichtrecht,

ob beim 2.si-Satz das Pradikamit Absichtweggelassen oder durein Versehen ausgefallen

ist. Im 1. Fall: Statt tblichersi(n) minusodersin aliterist sin autendann ,,ganz vereinzelt oder
unklassisch(Menge 8380) undbedeutet ,vermoge einer Aposiopeg&-St. Il 419) ‘wenn

aber nicht’also sinnwidrig: ,wenn abgemand nicht nichtveild = wennaber jemandehr

wohl weil3“. Aber auch, wenrdie 2. Mdglichkeit zutreffersollte, istsin autemfalsch, denn

hier werdennicht ,zwei bedingende Nebensatmat ihren Hauptsatzen einander entgegen-
gestellt" (K-St. Il 431), sondern addiert, vgl. dt. S. 146 ,Und wer wissen will ...".
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— :legat, qui narrent, quae Romae legatus Atheniensium gessitwingendeGrund fur den
Konj. narrentist nicht zu erkennen, wohl aber gegen thahk. gessit denn wenn eauch bei
Cic. einige wenige klauseltechnisch zu begriindende Indikativedim Fragesatz gibfH-Sz.
538), sohindert dochhier, woder ganzelext reizvoll nachrhythmischen Schllsseagestaltet
ist, nichts,den katalektischen Dikretikugnsium gessilurch derakatalektischergesseritzu
ersetzen.

— . omnia, quaeanteadixerat, ita oratione contraria evertit, utiustitiam ... penitus refutavit ac
sustulit: Das ist eine gute Klausel, nur darf tiber dem Dikretikus nicht H-Sz. 638 aus den Augen
geraten: ,Das konsekutive wird grundséatzlich mit dem Konj. verbunden®.

— . Zu exemplar eloquentiaiir ,Meister der Redekunst” di€¢-ul3note 12: gxemplumist an
sich maoglich, aber unciceronisciDas stimmtnicht, vgl. de orat. 1,22@um essetlle vir
exemplum ... innocentiaep. 3,8cum ... ipse sis quasi unicum exemphntiquae probitatis
et fidei; weiteres ThLL V 2,1344,57ff.84f. Nebeneinander Mur. 66 (von Gzgoijllud quidem
exemplum tibi propositum domi ..., ad imitandum vero tam mihi proposkamplar illud est
guam tibi.

—: Ful3note 14: Kurzel fur Laktanz’ Hauptwerk: inst., nicht ,instr.”

S. 149:,Die ... zogen blank, einige rannten ..., einigelten ...": das istkeine ,asyndetisch
reihende Satzteilfolge”, sondern eine ,a. r. Satzfolge“.

— . Iniuriam ... impunitam inultamqgu&on voluitdimittere: die Wendung stammt weitgehend
aus Cic. (Verr. 1 5,149), nur hatte dieser siah@uit gesagt.

—: Godehardus autem, cum paucis diebus post in concilio fuisset, dontea@m ferenoram
dimissumerat, domum venit ...Hier hatte, wenn schonicht die Schulregel, so doch die
Quelle Cic. Mil. 28 Milo autem,cum insenatufuisset eo diequoad senatus eslimissus,
domum venitverhindernmussen,dafddum ‘solange bis’ dasPlgpf. erhielt: auch ThLL V
1,2216,81-2218,3kennt keine Ausnahmegon der Regel ,Indik. ... niedes Impf. u.
Plusqpf.“ (Menge § 365).

— : in raedavehebatur:so steht es zwa2mal wortlich bei Cic. (Mil. 28, 54), aber dem
Studenten, darehimit bloiem Abl. instr. (Menge § 114) gelernt hat, wére ein Hinweis auf die
Ungewdhnlichkeit der Préaposition hig@€-St. | 380,gelegentlich®) nttzlichegewesen als die
FulR3note ,Vierradriger Reisewagen®.

— : cum putavissent domimui@ruckfehler:-inum) esse mortuum, ira incensonfertaqueacie
in Gothonem impetunfaciunt. selbst wennman conferta nicht als adjektiviert(von den
insgesamt 4 Verbindungemit acies bei Corp. Caes. und Liv2mal Superlativ: ThLL IV
172,29f.), sondern noch als dererbalenTeil eines echterAbl. abs. ansieht: ,DasPartic.
coniunctumund der Abl.absol. werden irguter Sprache nicht durcét (que, atque)
verbunden® (Menge § 542 Anm. 4).
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— : Hic fuit finis Gothonis,qui fidem servorumGodehardimaximo suodamno despexit:
Obwohl sich tGber den Konj. im Rel.satz trefflich streiten a3t und auklass. Zeit ,noch das
kausale Verhaltnis latent durch den indikativiscRetativsatz wiedergegeben werddhl-Sz.
559) kann,ist der kausale Zusammenhang hierestdent, dal3 eférmlich nach denKon,;.
ruft.
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