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Abstract

Isocrates stylizes the literary subject of his speeches and letters as a frail old
man. The discourse about his persona’s age frames Isocrates’ reflections on
style and creates a literary brand. His letters show a correspondence between
the chosen medium and Isocrates” old age. In Isocrates” encounter with the
Academy, old age becomes the central aim of polemic. While Plato’s Phaedrus
by ‘praising’ the veog Isocrates creates a counter-narrative to the aged persona
of Isocrates’s writings and deconstructs his self-image, Speusipp’s criticism of
his aged rival in the letter to Philip, on the contrary, does not succeed in
breaking loose from his opponent’s literary framework.

Einleitung

Isokrates ldsst in seinen Reden und Briefen so ausfiihrlich wie kaum ein ande-
rer antiker Autor sein literarisches Ich tiber dessen Verfassung und deren Riick-
wirkung auf die Entstehungsumstinde der Texte sprechen.' Dieser Aufsatz
wird einen konstitutiven Aspekt dieser vielschichtigen literarischen Figur Iso-
krates genauer unter die Lupe nehmen: das Alter.

Im ersten Abschnitt soll der Alterstopos durch das gesamte isokrateische Oeuvre
hindurch nachverfolgt werden. Eine Synopse derjenigen Stellen, an denen Iso-
krates sein Greisenalter thematisiert, wird aufzeigen, dass die Reflexion tiber
den eigenen Stil und das Nachdenken tiber das eigene Lebensalter bei Isokra-
tes auf das Engste miteinander verflochten sind. Im zweiten Abschnitt wird
anhand zweier Fallstudien, zum einen auf der Basis von Platons Phaedrus, zum
anderen anhand von Speusipps Brief an Konig Philipp, untersucht werden,
mit welchen Techniken innerhalb des intellektuellen Diskurses im Athen des
vierten Jahrhunderts v. Chr. gegen Isokrates und seine Selbststilisierung als
,noch nicht ganz seniler Greis” polemisiert wurde. Im dritten Abschnitt sollen

*

Kai Trampedach, Jonas Grethlein und Nicolai Futds bin ich zu besonderem Dank fiir ihre
ausgiebige und konstruktive Kritik am vorliegenden Beitrag, der Gerda Henkel Stiftung
fiir die grofizligige finanzielle Unterstiitzung meiner Forschung verpflichtet.

! Vgl. Too (1995) 113-150. Fiir die Anwendung dieses Ansatzes auf die Mikrophonia des
Isokrates vgl. Too (2018) 219-21. Hier und im Folgenden bezeichnet Isokrates (plene) die
historische Person, Isokrates (kursiv) die literarische Figur. Wie sich beide Ebenen durch-
dringen und z.T. zusammenfallen, will dieser Beitrag aufzeigen.
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2 Tobias Hirsch

die Briefe des Isokrates im Mittelpunkt der Untersuchung stehen. Dabei soll
aufgezeigt werden, welcher Zusammenhang zwischen Isokrates’” Wahl des
Mediums Brief und seiner Selbststilisierung besteht.

Zwei Ziele hofft der vorliegende Aufsatz zu erreichen: Erstens soll die Unter-
suchung zu einem besseren Verstdndnis der literarischen Technik des Isokrates
beitragen. Zweitens soll der Forschungsdiskurs tiber die Funktionsweise literari-
scher Fehden im klassischen Athen um eine neue Perspektive bereichert werden.

Zwar beschaftigt sich dieser Beitrag mit einer vornehmlich literaturwissen-
schaftlichen Fragestellung, dennoch soll hier kurz der sozialgeschichtliche
Hintergrund umrissen werden, vor dem das hohe Alter in Isokrates’, Platons
und Speusipps Texten thematisiert wird: Nach der allgemeinen Vorstellung
jener Zeit durchschritt ein Mensch im Laufe seines Lebens verschiedene Al-
tersphasen, die haufig durch rites de passage voneinander abgegrenzt waren.?
Im Gegensatz zum Eintritt in das Erwachsenenalter oder den Ehestand fehlte
ein Initiationsritus fiir das Greisenalter, 10 yfipag, dass in Athen ungefdhr mit
dem 60. Lebensjahr begann.’ Politisch einschneidend war die Entbindung vom
Wehrdienst im Kriegsfall einerseits und die Moglichkeit, als 6ffentlicher Rich-
ter (dwontntng) zu fungieren, andererseits.* Im Privatleben stellte die Weiter-
gabe der oixoc-Gewalt an den éltesten Sohn einen bedeutenden Machtverlust
der Greise dar.’

Bei der Dokimasie in Athen wurden, laut der Athenaion Politeia, fiir ein Amt
geloste Kandidaten danach befragt, ob sie sich gut um ihre Eltern kiimmerten.°®
Kinder waren in Athen gesetzlich verpflichtet, fiir den Unterhalt ihrer greisen
Eltern und, nach ihrem Tod, fiir eine wiirdige Bestattung zu sorgen.” Beide
Punkte zusammengenommen beweisen einerseits das Bestehen einer gesell-
schaftlichen Erwartung an die erwachsenen Sochne, fiir ihre greisen Eltern zu
sorgen, andererseits zeigen sie auch, dass es zu Ubertretungen dieser Gebote
seitens der jlingeren Generation kam, wodurch ihre Normierung fiir notwen-
dig erachtet wurde. Im antiken Athen (im Unterschied zu Rom) waren Greise
sozial und wirtschaftlich von ihren S6hnen abhingig.® Haufig kehrten Athener

Vgl. van Gennep (°2019) 145.

Vgl. Finley (1984) 391f. Siehe auch ausfiihrlich Gnilka (1983) 996-1001.

Vgl. Arist. Ath. Pol. 53,4; dazu Rhodes (1981) 591f.; Maffi (1995) 265; Timmer (2008) 237-
41.

Vgl. Schmitz (2014) 23-26 (am Beispiel des Laertes in der Odyssee).

Vgl. Arist. Ath. Pol. 55,3.

Vgl. Maffi (1995) 267f.

Anders Brandt (2002) 41-43. Die Hypothese einer ,politischen Marginalisierung der Al-
ten”, die Minois (1988) 71-73 aufstellt, bewahrheitet sich in Bezug auf das Athen der klas-
sischen Zeit vor allem durch den Vergleich der dortigen Situation mit der extremen Pri-
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Altern mit Stil. Isokrates” Gerontologie 3

nach einer fritheren Phase wirtschaftlicher Aktivitit und der Erschliefung von
Erwerbsmdglichkeiten auBlerhalb ihres Heimatdemos beim Eintritt ins Grei-
senalter wieder in diesen zuriick.” Die Forderung besonderer Ehrbezeugung
der Jiingeren gegeniiber Greisen sollte diesen Nachteil ausgleichen, wurde
aber in den Komddien des Aristophanes Ziel des Spotts — in den Wolken ver-
priigelt Pheidippides beispielsweise nach einer sophistischen Ausbildung sei-
nen greisen Vater Strepsiades."

Der Umstand, dass viele der fithrenden Staatsmidnner Athens bis ins hohe
Greisenalter politisch aktiv gewesen sind, widerlegt die Beobachtung eines
generellen Machtverlustes von Greisen bei der Ubergabe des Hausvorstandes
nicht."! Um die Wende des fiinften zum vierten Jahrhundert v. Chr. ist hdchs-
tens eine moderate Entwicklung hin zu einer stdrkeren politischen Einfluss-
nahme von Greisen erkennbar.'” Zudem sind die Vasenmalerei und die Bild-
hauerei der klassischen Zeit auf die Darstellung idealisierter jugendlicher
Ménnerkérper fixiert. Altere, arme und/oder gebrechliche Menschen wurden
regelmiaflig erst seit der hellenistischen Zeit und dann in Opposition zum
weiterhin vorherrschenden gesellschaftlichen Leitbild blithender Jugendlich-
keit gezeigt."”

I Der Alterstopos im Oeuvre des Isokrates

vilegierung der Greise in der spartanischen Gerousia, siehe Xen. Mem. 3,1,15. Fiir die Auf-
nahme in dieses Gremium war ein Mindestalter von 60 Jahren erforderlich, vgl. David
(1991) 7-9; 15-36, Schmitz (2014) 196f.; 208. Kritik an der spartanischen Gerontokratie du-
Bert Arist. Pol. 1270b35-1271al. In hellenistischer Zeit sind Gerousiai als politische Institu-
tionen in zahlreichen Poleis des griechischen Ostens belegt, vgl. Bauer (2011) 127-30.
?  Vgl. Schmitz (2014) 119.
10" vgl. Ar. Nub. 1320-1453. Siehe auch die Darstellung des Gottes Pluto als armer, herunter-
gekommener Greis in Ar. Plut. 266f.; 627f., 750-63; 787, dazu Schmitz (2014) 128. Thomas
M. Falkner hat gezeigt, dass Euripides von der Darstellung des hohen Alters fasziniert
war und sehr hdufig Greise in verschiedenen gesellschaftlichen Positionen auftreten liefs.
In ihren Reden klagten die greisen Figuren des Euripides tiber die physischen Defizite,
die ihr Lebensalter mit sich bringt, und seien auflerdem auf die Hilfe jiingerer Figuren an-
gewiesen, vgl. Falkner (1995) 169-79. Haynes (1962) 96 behauptet, dass die Tradition, den
Alteren besondere Ehren zu erweisen, fiir die athenische Jugend des vierten Jahrhunderts
v. Chr. zur Folklore verkommen sei.
Bisweilen begann ihre Karriere auf Polisebene erst in ihren 50’er oder 60’er Jahren, oder
hatte ihren Hohepunkt im fortgeschrittenen Alter. Zu nennen sind Phokion, Diophantos,
Eubulos und Lykurg sowie Xenokles von Sphettos und Philippides von Paiania. Fiir die-
sen Hinweis danke ich Nicolai Futés.
Vgl. Timmer (2008) 289-94 speziell fiir die Anhebung von Altersgrenzen im Athen des
vierten im Vergleich zum fiinften Jahrhundert v. Chr. Vgl. die philosophischen Forde-
rungen nach einer starken politischen Einflussnahme von Greisen in P1. Resp. 412¢2-3; 425b;
Leg. 879c.
13 Vgl. Holscher (2012) 27-33; 37-39; 44-46; Schollmeyer (2015) 51f.; 76f.
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4 Tobias Hirsch

In der Antidosis zitiert Isokrates eine Passage aus der Sophistenrede (13,14-18),
die sein padagogisches Programm umreifit. Anschliefend kommentiert er die-
ses Programm mit folgenden Worten:

Todto KOUYOTEPOG UEV TEPPaOTHL TdV Eunpocdev elpnuévay, Bovletatl 8¢ TavTo
dnAodv ekelvorc. "0 xpn péytstov LIV yevéodou tekunplov ThHe Eufic Emetkeiog: ov
Youp, Ote pev My vedtepog, dAalovevduevog @aivopot Kol HeydAog Tog VITOGYECELS
notovpevog, €mewldn & amoAédavko 1oV TpdyHatog kKol mpesBitepoc Yéyoval,
TNVIKODTO TOTEWVTV OBV TV @lAoco@iov, GAAG TOIg 0Tl AOYOIS XPMUEVOS
axualov kol mowopevog onThg kol Yoppdv kol KIvOLVEL®OV Kol TPOg TOVG
BovAopévoug mAncialey kol mpog tovg uéAAovtag mepi pov Vv yigov olcetv,
60T’ ovK 010’ dmwg &v Tig dAndéotepoc N Sikondtepog mepl adTy émderydein
yeyevnuévoc.'*

Isokrates ist einerseits bestrebt, seiner Autobiographie ein einheitliches Ge-
prage zu geben: Er habe in der Sophistenrede sein Programm in denselben
Worten umschrieben (tolc ovtolg Aoyolg ypouevoc) wie in der Antidosis. Der
aus diesem Umstand gezogene Riickschluss auf seine eigene moralische Inte-
gritit (ovk 018’ Smawg Gv Tig dAnVéotepog N Sikodtepog mepl oMV miderydein
yeyevnuévoc) ist dem forensischen Setting der Antidosis geschuldet, in dem Iso-
krates einem fiktiven Richterkollegium ihre Lauterkeit nachweisen will."” In-
dem Isokrates betont, die Sophistenrede in jiingeren Jahren geschrieben zu haben
(Gte pev v vemtepoc) als die Antidosis, etabliert er dariiber hinaus eine relative
Chronologie seiner Werke.'® Zum anderen fllt auf, dass die dem Zitat aus der
Sophistenrede vorangehende Darstellung der isokrateischen Paideia in der Anti-
dosis (15,180-192) dreimal so viel Raum einnimmt als die zitierte Passage aus
der Sophistenrede (13,14-18), mithin Isokrates eben seine Lehre nicht, wie er be-
hauptet, toig avtolg Adyolg xpouevog darstellt, sondern sich in seiner ,Bliite-
zeit” (axpalov) deutlich kiirzer fasste als in der folgenden Lebensphase

% TIsoc. 15,195: ,Mdogen diese Worte auch eleganter sein als meine fritheren Auﬁerungen, SO
wollen sie doch das gleiche besagen wie jene. Nehmt dies als den eindriicklichsten Be-
weis fiir meine Anstidndigkeit. Denn es ist offensichtlich, dass ich nicht in jiingerem Alter
geprahlt oder grofie Versprechungen gemacht habe, jetzt aber, nachdem ich aus meiner
Tatigkeit Gewinn gezogen habe und dlter geworden bin, die Philosophie geringschétze,
sondern dass ich mich derselben Worte bediene, sei es auf dem Héhepunkt meines Le-
bens oder jetzt am Ende, sei es, wenn ich unbesorgt oder in Gefahr bin, sei es denen ge-
gentiber, die meine Schiiler sein wollen, oder euch gegeniiber, die tiber mich abstimmen
werden. Ich weifs nun nicht, wie sich zeigen liefe, dass einer in Sachen Philosophie auf-
richtiger und gerechter gewesen ist.” Die Werke des Isokrates werden zitiert nach Ma-
thieu/Brémond (1929-1962). Die Ubersetzungen sind hier wie im Folgenden adaptiert
nach Ley-Hutton (1993-1997).

Diese Ubereinstimmung bezeichnet der Sprecher als ,faktischen Beweis”, texunplov, der
tiber ein bloes Wahrscheinlichkeitsargument hinausgeht. Vgl. Arist. Rhet. 1357b4-10,
dazu Too (2008) 190. Aristoteles” Rhetorik wird zitiert nach Ross (1959).

16 vgl. Too (1995) 42.
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(rawopevog ovthig)!’. Neben diesen quantitativen Unterschied beider Texte tritt
ein qualitativer, auf den Isokrates selbst hinweist: Tavto (scil. die Paragraphen
13,14-18) xouyotépmc eV TEPPOGTOL TV Eunpocdev elpnuévav (scil. 15,180-192).
xouwog wird in einem stilistischen Kontext hiufig in der Bedeutung ,elegant,
subtil” verwendet."® Der zuriickliegenden Lebensphase, seiner axun,'” ordnet
Isokrates textuelle Kiirze und stilistische Eleganz zu.*® Das nachfolgende Grei-
senalter produziere dementsprechend lingere und anspruchslosere Texte.”!
Denselben schidlichen Einfluss des Alters auf ihren Stil betont Isokrates auch
im Enkomion auf Euagoras:

voteptlm yop the axufic g euantod, ued’ fg axpiPéstepov kol GLAOTOVAOTEPOV
b 7 " \ " ~ 9 \ b \ ~ e’ \ \ 9’ \
¢Ee1pyacaUNY OV TOV ETOVOV TOVTOV: 0V UMV GAAG Kol VOV, OGOV KOTO TV €unV
Vv, ovk dveykouiootodc Eotiv.?

17" geil. ,oxufic”, wie es alle Codices iiberliefern. Bekker sah das Wort als Glosse an und

tilgte es aus dem Text.
18 Vgl. Ar. Ra. 96f.; Pl. Gorg. 493d5; Crat. 429d7; Phdr. 230c3; Leg. 689¢9; bei Platon ist das
Wort hdufiger negativ konnotiert. Isokrates verwendet das Wort nur noch an einer weite-
ren Stelle als Adverb: in Ep. 9,5. Vgl. Too (2008) 190.
Arist. Rhet. 1390b9-11. setzt die korperliche axun eines Mannes zwischen das 30. und 35.,
die seelische um das 49. Lebensjahr an. Dem Griinder des Peripatos galt die axun als
Mitte (10 uésov) und damit Idealzustand zwischen den zwei zu meidenden Extremen der
Jugend und des Alters. Letzteres fasste er als vrepPBoln auf, die charakterliche Fehler be-
glinstige, vgl. Dyroff (1939) 15f.
Ebenso betont der Sprecher im Proom des Panathenaikos, 12,2, dass die , Antithesen,
Parisosen und anderen Stilfiguren”, die er in fritheren Reden benutzt habe, im Panathenai-
kos nicht mehr zur Anwendung kdmen. Dabei ist der Verzicht auf rhetorischen Schmuck
in eine ausgefeilte Periode gegossen, mit einer Enumeratio und einer Metapher (t&v ¢Alov
10e0v 1dv &v tailg pnropetong drahapmovodv) versehen, sowie durch die Hiufung von
Homoioteleuta auf -ov rhythmisch ausgestaltet. Auch in Ep. 6,6 konstatiert der Sprecher,
dass stilistisch ausgefeilte Reden seinem Alter nicht mehr entspréchen: [...] ewnelv 8¢ mept
TV TPOTEVEVIOV EMLYOPITOG KOL LOVGIKAG KOl S1UMENOVNUEVMG OVKETL TH NUETEPaC NALKLOG
€071y, OAN’ Gyomgny v el un mavianocty ekAelvuévag dtaleydeiny nept avtdv. ,[...] hin-
gegen iiber die vorgesetzten Themen in einer anmutigen, wohlklingenden und miihevoll
ausgefeilten Weise zu sprechen, ist nicht mehr Aufgabe meines Alters, sondern ich wire
schon zufrieden, wenn ich dartiber nicht vollig kraftlos spréache.”
Wenn Isokrates trotzdem darauf besteht, er habe seine Lehre tolg avtolg Adyolg ypouevoc
vorgetragen, dann behilt er, daran liegt eben der Witz jener Passage, auf ironische Weise
Recht, da ja 15,194 wortgenau 13,14-18 zitiert. Auch im Philippos, 5,27f. behauptet der
Sprecher, wegen seines hohen Alters die Rede nicht mehr wie frithere Werke mit stilisti-
schen Figuren und einer rhythmischen Ausgestaltung geschmiickt zu haben — eine Aus-
sage, die durch die auffdllige Stilisierung und Rhythmisierung eben jener Passage konter-
kariert wird.
Isoc. 9,73: ,,Denn ich habe den Zenit meines Lebens bereits iiberschritten, in der ich dieses
Lob mit noch groBerer Sorgfalt und Miithe ausgearbeitet hitte. Indes ist Euagoras auch
jetzt nicht ohne Lobrede geblieben, soweit es eben in meinen Kréften stand.”
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6 Tobias Hirsch

Dagegen glaubt der Sprecher des Briefs an die lasoniden, entstanden in der
ersten Halfte der 350’er Jahre, d.h. zwischen dem Euagoras und der Antidosis,
dass er aufgrund seiner Erfahrung genau das richtige Lebensalter zu einer be-
ratenden Tétigkeit habe: Hyoduot 8¢ cvufovievewv pev axunv gxew [...].»° Der
Sprecher verwendet an dieser Stelle das Wort axun metaphorisch, indem er
die , Bliitezeit zum Beraten” sich selbst, einem knapp 80-jdhrigen Greis, zuge-
steht, der die korperliche , Bliitezeit” eines Mannes der zeitgendssischen An-
nahme zufolge um vierzig Jahre tiberschritten hat.*

Die mit hoherem Alter zunehmende Weitschweifigkeit, die Isokrates selbst an
seinen Texten bemerkt, wird in den Augen des Lesers durch die Beobachtung
bestidtigt, dass er seine beiden mit Abstand ausfiihrlichsten Schriften, die Anti-
dosis und den Panathenaikos, seiner Selbstaussage zufolge erst im hohen Grei-
senalter fertiggestellt habe. Der Sprecher macht in diesen Texten explizit da-
rauf aufmerksam, dass er die Reden mit 82% bzw. sogar mit 97 Jahren vollen-
det habe.” Die Nennung konkreter Jahresangaben in den spiten Werken des
Isokrates 1ddt den Leser dazu ein, eine Verbindung zwischen dem Alter der
Persona Isokrates und der Gestalt der Texte zu ziehen.?®

Befremden erregt bei dem Vergleich verschiedener Reden des Isokrates zu-
ndchst die Beobachtung, dass der Sprecher an einigen Stellen des Oeuvres mit
seinem fortgeschrittenen Alter nicht nur den Fehler der Geschwétzigkeit, der
seinen Texten anhafte, zu entschuldigen sucht, sondern ihm auch das gegen-
teilige Laster, ndmlich die Raffung bzw. Auslassung wichtiger Punkte, auf-
biirdet: In der Antidosis, demselben Werk, dessen Weitschweifigkeit der Kiirze
fritherer Reden gegeniibergestellt wird,” entschuldigt Isokrates die allzu knappe
Erorterung der Frage, weshalb Athen die Hegemonie tiber die Griechen zu-
komme, mit seinem Greisenalter. Aufgrund seines fortgeschrittenen Alters be-

2 Isoc. Ep. 6,6.

2 ygl. Alexiou (2018) 118.

2 Vgl. Isoc. 15,9.

26 ygl. Isoc. 12,270. In 12,3 gibt der Sprecher an, 94 Jahre alt zu sein, sieche auch 12,266.

7 Auch die Figur des Sokrates erwihnt in Pl. Apol. 17d1-3, dass er nun mit iiber siebzig
Jahren das erste Mal vor Gericht stehe: vdv éyo npdtov énl dikaotplov avaféfnko, €tn
yeyovag efdounkovta: Allerdings verzichtet Sokrates auf die weitere Thematisierung sei-
nes Alters, das ihm auch nicht eo ipso als Garant fiir Autoritit erscheint. Stattdessen be-
tont Sokrates mit jener Altersangabe sein sittlich richtiges Handeln tiber einen langen
Zeitraum und die Abstinenz vom athenischen Rechtswesen. Platons Dialoge werden zi-
tiert nach Burnet (1899-1906). Die Ubersetzungen stammen vom Verfasser.

Ein weiteres Beispiel findet sich in Ep. 9,16, wo Isokrates angibt, den Brief mit 80 Jahren
verfasst zu haben: xoinep £1n yeyovig 0y8oNKOVIO KO TOVIOTOGLY OTELPNKOC.

29 Vgl. Isoc. 15,195.
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schrianke er sich statt einer erneuten Erorterung auf das Zitat eines Abschnitts
des Panegyrikos:

9 \ o L ’ ~ \ Y ~ ~ ’ \ ~ ’
Quunv pev ovv owtog duvnoeoVot diedlelv mepl oLTOV: VOV OE UE TO YRPOG EUTO-
81let kol motel mpoamoryopedey.*

Wortlich zwinge ihn sein Alter geradezu ,vor-zeitig” mit dem Sprechen auf-
zuhoren (,npo-anayopevew”). Isokrates verteidigt sich an jener Stelle gegen die
Vorwiirfe seines fiktiven Ankldgers Lysimachos, durch seine Reden dem Staat
zu schaden und die Jugend zu verderben.” Interessant ist, wie Isokrates den
Alterstopos an der oben aufgefiihrten Stelle mit dem Recusatio-Motiv des ge-
samten Abschnitts verbindet, das wie folgt eingeleitet wird:

Yudg uev ovv a1d pot 810 ToedTo. GLYYVOUNY EXELY KO GLVOYOVISTOG Yiyveodat,
~ 9 4 9 ¢~

101G & GAAOIg MO MEPavEly EMYELPNC®, LIKPOV ETL TPOELTAV, VO PROV ETOKO-

Aovddot Tolg Aeyouévolg. ™

Das rhetorische Ziel des Abschnittes ist es, das fiktive Richterkollegium auf
die Seite des Isokrates zu bringen und sie zu einem nachsichtigen Urteil zu be-
wegen (cuyyvounv €gewv). Zur Erreichung dieses Ziels triagt die Selbstcharakte-
risierung des Isokrates als vom Alter verhinderter und im Sprechen vorzeitig
unterbrochener (rpo-amayopevewv) Greis bei”® Diese Selbstcharakterisierung
nimmt die fiktiven Richter auf emotionaler Ebene fiir den Sprecher ein und
ergdnzt die argumentative Ebene, auf der mittels eines Zitats aus dem Panegy-
rikos der politische Nutzen der isokrateischen Reden herausgestellt werden
soll.** Genau derselben rhetorischen Technik wie der Sprecher der Antidosis

3 Isoc. 15,59: ,Ich glaubte nun zwar, selbst etwas von dieser Rede zum Besten geben zu

konnen, doch mein hohes Alter hindert mich jetzt daran und ldsst mich vorzeitig ver-
stummen.” Darauf folgt ein langes Zitat aus dem Panegyrikos; Isoc. 4,51-99.

Vgl. Isoc. 15,56. Die Vorwiirfe erinnern stark an diejenigen, die in Platons Apologie gegen
Sokrates vorgebracht wurden, vgl. PL. Apol. 23b7-c3, dazu Finley (1984) 399.

Isoc. 15,56: ,,Euch bitte ich nun, mir deshalb dies zu verzeihen und mir zu helfen. Fiir alle
anderen, die mit meinen Reden nicht vertraut sind, will ich versuchen, diese meine Aus-
filhrungen zu Ende zu fithren.”

Dasselbe Verb verwendet Isoc. 4,171 bezogen auf Machthaber, die vor der Erreichung ih-
res Zieles aufgeben.

Exakt dieselbe Strategie verfolgt Isokrates auch an einer fritheren Stelle derselben Rede,
15,26: EAnilet [scil. Avotpoyog] 8¢ padimg T00T0 TOMGEWY: 0pQ YOLp VUGG HEV Ao TOXEMG
amodexouévoug TG ontiog Kol Tog dtoPolog, eue & vrep avtdv oL duvnoouevov a&lmg Thg
86&ng amoloynoactor kol Sio t0 yYiipog kol i Ty anelpiav 1@V To10VT@Y dywvev. ,Er [Ly-
simachos] hofft, dies leicht erreichen zu kénnen. Denn er kann sehen, dass ihr allzu vor-
eilig Beschuldigungen und Verleumdungen Glauben schenkt, wihrend ich aufgrund
meines Greisenalters und meiner Unerfahrenheit in solchen Prozessen nicht in der Lage
sein werde, mich so dagegen zu wehren, wie es fiir meinen Ruf erforderlich wére.” Der
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8 Tobias Hirsch

bedient sich derjenige des Philippos, wenn er alle Méngel seiner Rede auf sein
hohes Alter zuriickfithrt und gerade damit auf Nachsicht hofft.”> Die Zuwei-
sung von Mangeln bzw. Vorziigen der Rede ist polar: Erstere rechnet der
Sprecher seinem hohen Alter an, wihrend er als Grund fiir letztere , die Gott-
heit” (10 doupoviov) nennt. Mogliche Einwédnde gegen den Stil der Antidosis
bzw. des Philippos werden auf ironische Weise eingestanden, sofern sie sich
auf das Greisenalter des Isokrates stiitzen, um die eigenen inhaltlichen Argu-
mente umso iiberzeugender wirken zu lassen.* Dariiber hinaus immunisieren
die zur Schau gestellte Frommigkeit und Alterswiirde die isokrateische Spre-
cherperson gegen zu harsche Kritik. Isokrates’ Greisenalter fungiert als Pro-
jektionsfldche aller moglichen — und, wie gezeigt wurde, auch widerspriichli-
chen - Kritik, von der Isokrates annahm, man kénne sie gegen seine Person
oder seinen Stil vorbringen.

Ebenfalls an Philipp gewandt, nennt der Sprecher des zweiten Isokratesbriefes
in resigniertem Tonfall sein hohes Alter als Grund, sich mit der gegenwértigen
Situation zufriedenzugeben. Philipp rdumt er im Gegensatz zu sich selbst die
Chance ein, mit den iiber ihn kursierenden Vorurteilen aufzurdumen:

NOv 8¢ ob pev o0 yodends, Nv BovAndiic, vty dreddcerlg, Euol & avaykn kol
3100 10 YRpog kol 81” dALa ToALG GTépyety Toig TapodoLy.”

Anklager Lysimachos, so impliziert Isokrates, nutze die Wehrlosigkeit eines Greises fiir
seine Anklage aus.

Isoc. 5,149: Tadt ovv é€etdoog dmovto kol Steddmv Tpog adTOV, v HéV TL TdV elpnuévev 1
nadokdtepov 1 katadeéotepov, alTid T NAKiay TV Euny 7 Stkoiwg Gv GmovTeg GLYYVOUNY
£yotev: v &’ duola toic mpdtepov dradedoudvore, voullew antd ypn UNn to Yipoc ToOUOV
eVLPely aAL 10 Sopoviov vrofalelyv, ovk uod gpoviilov, aila thg EALASog kndouevov kol
BovAduevov Tty 1€ 1OV Kok®dV amoAlaol 1OV mopovimv kol ol oAy peilo meprdeivot
do&av tfig VOV vrapyovong. ,Sollten dir nun meine Aussagen, wenn du alles gepriift hast
und noch einmal alles in Ruhe bei dir durchgegangen bist, in irgendeinem Punkt zu
schwach oder zu wenig stichhaltig sein, dann mach dafiir mein Alter verantwortlich,
dem wohl alle berechtigterweise Nachsicht schenkten. Sollten meine Worte aber von glei-
cher Qualitdt wie frithere Veréffentlichungen sein, dann muss man davon ausgehen, dass
sie nicht die Frucht meines Greisenalters sind, sondern dass eine innere Stimme sie mir
eingegeben hat, die dabei nicht an mich denkt, sondern um Griechenland in Sorge ist, es
von seinem gegenwiértigen Leid befreien will und dir zu einem noch viel gréferen Ruhm,
als du ihn bereits jetzt genief8t, verhelfen will.”

Diese Figur nennt die antike Rhetoriktheorie napouoloyto (lat. concessio), vgl. Lausberg
(*2008), 425f. s.v. concessio.

Isoc. Ep. 2,23: ,Du wirst freilich, wenn Du willst, diesen [Ruf] ohne Schwierigkeiten dn-
dern kénnen, ich aber muss wegen meines Alters und aus vielen anderen Griinden mit
der gegenwirtigen Situation zufrieden sein.” Wihrend der Makedonenkonig zur Abfas-
sungszeit des Briefes gegen 342 v. Chr. um die vierzig Jahre z&hlte, war Isokrates mehr
als doppelt so alt.
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Ergédnzt man die Antithese, stellt der Sprecher seiner Greisenhaftigkeit und Per-
spektivlosigkeit Philipps schmeichelhafte Eigenschaften der Jugend und des An-
derungswillens gegentiber. Seine eigene 86, so der resignierte Tenor des Spre-
chers, werde sich in seinem hohen Alter nicht mehr dndern. Driickt der Spre-
cher seinen Stolz tiber die eigenen Leistungen sowie die Zuversicht zur eige-

nen Wirkmacht aus, tut er dies trotz seines Alters und seiner Gebrechlichkeit.*®

Den quantitativen sowie qualitativen Hohepunkt von Isokrates” Klagen tiber
das Alter bildet seine letzte Rede, der 339 v. Chr. fertiggestellte Panathenaikos.
Einerseits wird in diesem Werk das Alter als Grund dafiir angefiihrt, eine
Digression ,iiber die Dichter” zu unterlassen.”” Andererseits macht Isokrates
das Greisenalter fiir ihre Vergesslichkeit (vrep tiig Andng) sowie die stilisti-
schen Mingel des Panathenaikos, namentlich dessen Weitschweifigkeit (ko tiig
uoxpoAoylag), verantwortlich.* Besonders paradox wirkt Isokrates’ Anklage
seines Alters wegen der von ihm hervorgebrachten poxpoloyio, wenn man ihr
eine Stelle aus dem Prodm eben jenes Panathenaikos entgegenhilt:

[...] GAX’ oVT® TO ynpocg £0T1 SUGapsmov Kol ;.mcpo?»oyov KOl LEUYILOLPOV OGTE
noMLocKu; AN TV Te VOV TV ELOVTOD KaTepemyauny, Ng ovdelg GAAog KaTo-
neppovnkev [...]"

In der Passage, die von kaum verstecktem Selbstlob durchtrankt ist, wird das
Alter personalisiert und mit dem Attribut pixpoloyov (penibel, kleingeistig,
kurzgefasst) versehen, einem Antonym zur oben zitierten poxpoloyio. 10
Yipag wird also vom Sprecher in ein und demselben Werk fiir einander vollig
gegensatzliche Mangel verantwortlich gemacht. Der Sprecher behauptet sogar,

% Vgl. Isoc. Ep. 9,16. Der angebliche ,Brief an Archidamos” ist in Wahrheit der Eingang

einer Rede, in deren Ansatz einige Parallelen zum ca. zehn Jahre spéter verfassten Philippos
greifbar sind. Ich arbeite zurzeit an einem Kommentar zu den Briefen des Isokrates, der
sich auch jenem Text intensiv widmen wird.
Isoc. 12,34: Tlepi pév odv TdV momTdy orvdig £podpey, v U pe TpoavéAn 10 Yipog: mepl yop
omoVSA0TEPOV TpOayLdTmY Exopév Tt Aéyewy 1) tovtwy. ,Uber die Dichter werde ich ein an-
dermal reden, wenn mein Greisenalter mich nicht schon vorher hinwegrafft. Ich habe nam-
lich tiber gewichtigere Themen als diese zu sprechen.”
Isoc. 12,88: Aowmov ovv €01V 0038V GALO TANV OiTNGAUEVOY T) YNPY GLYYVOUNY VTEP rﬁg
knﬁng Kol mg uompokoywcg, TRV at‘)tcuevwv nocpowwvsm‘)ou 101¢g m?mcomou;, enaveldely eig
T0v Tomov éxelvov €€ obmep eloémecov elc v meprrtodoyioy tovty. ,Es bleibt mir nun
nichts anderes tibrig, als um Nachsicht fiir mein Greisenalter wegen meiner Vergesslich-
keit und Weitschweifigkeit zu bitten — dies sind typische Eigenschaften fiir Mdnner mei-
ner Generation — und zu jenem Punkt zuriickzukehren, von dem ich zu dieser ausfiihr-
lichen Diskussion abgeschweift bin.” Auch Arist. Rhet. 1389b13-1390a24 attestiert dem
Alter Geschwitzigkeit.
' Isoc. 12,8: ,[...] sondern bin in meinem hohen Alter so unzufrieden, griesgramig und
miirrisch, dass ich schon oft etwas an meinen Anlagen auszusetzen hatte, Anlagen, die
kein anderer je gering geachtet hat [...].”
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10 Tobias Hirsch

Alter und Krankheit hitten ihn fast von der Vollendung des Panathenaikos ab-
gehalten.*”? Isokrates bedient sich gerade nicht seines Alters als Nachweis fiir
praktische Erfahrung und Eloquenz, aus dem irgendein Anspruch auf gesell-
schaftliche Anerkennung abgeleitet werden kénnte, obwohl dem Rhetorikleh-
rer mit dem Nestor der homerischen Gedichte eine Figur zur Verfiigung ge-
standen hitte, die sowohl zu seiner als auch sprichwoértlich in der heutigen
Zeit das ehrwiirdige Alter verkorpert.® Vielmehr verleiht das unausgesetzte
Norgeln tiber das hohe Alter des greisen Isokrates einen fiir eben diese letzte
Altersstufe typischen Charakterzug. Der Leser dieser Passage wird jedenfalls
dazu angeregt, Isokrates” Groll gegen sein eigenes Alter zu teilen, lief es doch
Gefahr, nicht nur den Autor um sein Werk, sondern auch das Publikum um
seinen Lesegenuss zu bringen. Nochmals bedient sich Isokrates in seiner letz-
ten Rede einer Antithese, wenn er zugibt, auf Grund seines Alters vor der
Vernichtung der auf Sparta bezogenen Teile seines Werkes zuriickgeschreckt
zu sein:

4 ’ e ’ 9 ’ 9 \ N ’ ’ 9 ~ \
061e TOAGKIC OpuNcoc EEQAEIPELY OOTOV 1) KOTOKOELY UETEYIYVOGKOV, EAEDV TO
YA PG TOVUOWTOD KOl TOV TOVOV TOV TTePl TOV Adyov yeyevnuévov.*

Die Auflosung des scheinbaren Widerspruchs ist im Kontext von 12,232 zu su-
chen. Die Aussage steht innerhalb einer Verteidigung der spartakritischen und
athenfreundlichen Position des Isokrates gegeniiber den Angriffen eines ano-
nymen Spartafreundes.” Dieser Gegenspieler des Isokrates verkehrt auf glei-
cher Ebene mit einem seiner Schiiler, ist also einer jiingeren Generation als
Isokrates zuzuordnen.* Historisch impliziert der Selbstverweis auf das hohe

22 Tsoc. 12,268: "HM & dmerpnrdrog kol S1& v véoov kol S1d 10 Yipag TV mckonovvTmy

TIVEG UE KO TOAAGKIG QVEYVOKOTMY TO HEPOG TOD AOYOL TO YEYPOUUEVOV €BE0VTO LOV KO GUV-
gBovAevov un koo Mmelv avTov NUITEAR Und’ adiépyactov, GALG moviicon Hikpov xpovov kol
TPOGEEWV TO1G Aomolg Tov vovv. ,Als ich nun infolge meiner Krankheit und meines Grei-
senalters bereits aufgegeben hatte, da baten mich und rieten mir einige meiner Besucher,
die oft schon den niedergeschriebenen Teil meiner Rede gelesen hatten, sie nicht halbfer-
tig und unvollendet liegenzulassen, sondern nur noch eine kurze Zeit lang Miihe darauf
zu verwenden und meine Aufmerksamkeit auf den noch ausstehenden Teil zu richten.”
43 Vgl. Finley (1984) 400f.; Falkner (1995) 7-9; Brandt (2002) 17-19. Leider spielen die thema-
tisch ergiebigen Texte des Isokrates in Brandts diachroner Untersuchung des Alters in der
Antike tiberhaupt keine Rolle. Minois (1988) 55-59 meint, Nestor sei nicht wegen seines
Alters, sondern seines heroischen Wesens geehrt worden. Das Alter macht jedoch gerade
den individuellen Charakterzug dieser homerischen Figur aus, als weiser Greis tritt er
gegeniiber den anderen Protagonisten auf, vgl. Zucchelli (1995) 8-14.
Isoc. 12,232: , Deshalb nahm ich des Ofteren einen Anlauf, die Rede zu vernichten oder
zu verbrennen, besann mich dann aber wieder eines Besseren, aus Nachsicht gegentiber
meinem hohen Alter und der bereits auf die Rede verwendeten Miihe.”
Dessen Gegenrede erstreckt sich von 12,204-228.
Vgl. Isoc. 12,200: ¢nedn 8¢ die&odoty nuiv £80ketl koAdg £xev kol npocdeictor Tehevtiig
uovov, £80&e pot petamepyoctol Tve TV EUOL LEV TETANGLOKOTOV, &V OAyopyle O memoAl-
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Altern mit Stil. Isokrates” Gerontologie 11

Alter des Isokrates, dass sie (scil. im Gegensatz zum jlingeren Anonymos) die
spartanische Hegemonie von 404-371 v. Chr. und damit den spartanischen
Fiihrungsstil aus erster Hand erlebte und deshalb kompetenter tiber den
spartanischen Staat urteilen konne. Die Betonung seines Alters festigt Isokrates’
Position gegentiber dem jiingeren Widersacher.

Im Eingang des Philippos kdmpft Isokrates gegen den von nicht namentlich er-
wihnten Schiilern erhobenen Vorwurf der Demenz an:

e’ 2 ’ \ \ \ ~ 9 \ o) ~ ~ e’ s 2 ’
oVvtog e€emdoymoay un die 10 yhipog e€eotnrkmg ® 100 @povelv WOt ETOAUNGOV
emnAfi&ol pot mpdtepov ovk elVOTEC TOVTO MOLETY, AEYOVTEG (G GITOTOLG KOl Alov
dvontolg ntyelp®d npdypoctv-

Es folgt ein direktes Zitat der von den Isokratesschiilern vorgebrachten Kritik-
punkte an dem Projekt des Philippos in der Form einer Kurzdarstellung der
auBlenpolitischen Erfolge Philipps, die eine Beratung durch Isokrates tiberfliis-
sig werden lieBen.*® Auf diese eingeschobene ,Stegreifrede” seiner Schiiler, zu
der sie, als ihr Meister noch jlinger war, nicht den Mut besessen hitten, re-
agiert Isokrates zunichst erschiittert (,é€enAaymv”) — mit demselben Verb wie
zuvor die Schiiler auf die angebliche Demenz ihres Meisters.* Thm sei es dann
gelungen, behauptet der Sprecher stolz, in einem ersten Schritt die Einwéande
seiner Schiiler einzeln zurtickzuweisen und sie in einem zweiten Schritt nach
Fertigstellung des Philippos vollstindig von seiner Rede zu iiberzeugen.” Vor
dem Hintergrund ihrer angeblichen altersbedingten Demenz und Angreifbar-
keit fallt Isokrates’ argumentativ errungene Triumph tiber seine Schiiler am
Ende der Anekdote umso deutlicher aus.

Die Schiiler des Isokrates, so fordert es der Sprecher explizit, sollen im Hin-
blick auf die Rezeption des Philippos dem Adressaten ein Negativbeispiel bie-

TeEVUEV@Y, TponpPNHEveV S¢ Aakedaipoviovg enaavely, v el Tt topédodev Nudg weddog elpn-

uévov, exelvog kotdwv dnAmoetev nuiv. , Als die Rede uns, da wir sie besprachen, gelun-

gen und nur noch einen Schluss zu benétigen schien, hielt ich es fiir angebracht, einen

meiner Schiiler kommen zu lassen, der in einer Oligarchie gelebt und es stets vorgezogen

hatte, die Lakedaimonier zu riithmen, damit er, falls mir entgangen sein sollte, etwas Fal-

sches behauptet zu haben, dies erkenne und mir kundtue.”

Isoc. 5,18: ,,So wurden sie vom Schlag getroffen und fiirchteten, ich sei etwa infolge mei-

nes hohen Alters senil geworden, dass sie sogar die Kiithnheit besafien, mir Vorwiirfe zu

machen, was sie frither nicht zu tun pflegten. Sie behaupteten, ich lieBe mich auf abwe-

gige und uniiberlegte Dinge ein.”

% Vgl. Isoc. 5,18-21.

¥ Isoc. 5,22: Tadt dxoboog b uév 1o ntpdtov s&emhéynyv [...]. Die passiven Aoriste zu éx-
ninocw driicken wortlich aus, dass sowohl Isokrates als auch seine Schiiler ,,von einem
Schlag getroffen wurden.”.

>0 Vgl Isoc. 5,22f.
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12 Tobias Hirsch

ten, sofern dieser sich trotz anfdnglicher Bedenken gegentiber dem Konzept
nicht von der Lektiire der gesamten Rede abbringen lassen solle.”’ Haften
bleibt im Gedichtnis des Lesers das von Isokrates gezeichnete Selbstportrit ei-

nes ,noch nicht ganz senilen Greises”.”?

Die wenigen Stellen, an denen das hohe Alter im Corpus Isocraticum rein po-
sitiv konnotiert ist, beziehen sich nicht auf Isokrates, sondern auf bereits ver-
storbene Monarchen.” Der natiirliche Tod im Greisenalter bildet, nach der Vor-
stellung des Isokrates, als Resultat und kronender Abschluss einer vorbildlichen
Machtausiibung den Schlussstein der Biographie eines idealen Herrschers.

An zwei Stellen seines Werkes konstatiert Isokrates, sein hohes Alter habe ihn
zu ehrgeizigem Handeln angestachelt. Einmal behauptet er in der Antidosis
mit der ,Wahrheit” (gemeint ist das padagogische Konzept seiner Schule, vgl.
Isoc. 15,276-280) nicht hinter dem Berg zu halten. Angesichts seiner kurzen
Lebenserwartung sei es fiir ihn nicht mehr nétig, Riicksicht auf die 6ffentliche
Meinung zu nehmen.”* Im Philippos bemerkt der Rhetoriklehrer, sein Greisen-
alter habe ihn ehrgeizig gemacht, die Nichtigkeit seiner fritheren Versuche
(gemeint ist v.a. der Panegyrikos) einzusehen und neue Wege zu gehen:

AMN’ OpOG OMAGOG EYM TONTOG TOG OLVCYEPELOG LIEPLOMY 0VTMG ENL YNP®E YEYOVOL
QuAOTIOC Kot NBoLARIMY auo tolg TPoOg GE Aeyouévolg kol 1olg pet’ £uod Sia-
Tplyacty LTodel&ot Kol TOGOL POVEPOV OTL TO UEV TOAC TOVNYUPESLY EVOYAETV
KO TPOG GIOVTOG AEYELY TOVS GUVTIPEYXOVTOC &V aTOlg TPOC 0VAEVL Aéyety £GTIV,
AAL Ouolme 01 T010VTOL TAV MDYV BKVPOL TLYYAVOVGY OVTEC TOIC VOUOLC KOl TOAC
TOAMTELOLC TOAC VIO TAV GOQLOTAV Yeypouuévorg [...17°

°l Vgl. Isoc. 5,24. Innerhalb des Philippos folgt diese Passage auf die Darstellung des Kon-

zepts der Rede, namlich der Gewinnung Philipps fiir die Vereinigung aller Griechen und
zu einem Feldzug gegen Persien (5,16). Bei der Lektiire von 5,24 hitte Philipp also die
Forderung des Sprechers, trotz anfinglicher Bedenken weiterzulesen, schon partiell er-
fiilllt. Durch diese subtile rhetorische Strategie erzeugt der Verfasser einen Konsens zwi-
schen dem Sprecher des Philippos und seinem Adressaten.

Ganz &dhnlich gelagert ist der Brief an Alexander, den der Sprecher an seine Leser zu
schreiben vorgibt, Isoc. Ep. 5,1: un vopilewv 1 pe napagppovely S 10 yipog. Die Gleich-
setzung von literarischer Persona und historischer Person des Isokrates von Seiten der
Leser entspricht den antiken Lesegewohnheiten und scheint vom Autor intendiert zu sein.
So Isoc. 8,71 in Bezug auf den zypriotischen Kénig Euagoras: tocodtov & €Bio ypovov
(OGTE UNTE TOV YNPOS GUOIPOC YEVEGTOL UNTE TOV VOCMV UETOCKETV TOV 810, TOOTNV TNV
NAkiay yryvopévov;” In 6,46 duBert sich der Sprecher Archidamos tiber Kénig Amyntas
von Makedonien: évtog¢ pév tpidv unvdv katécyev amacov Moxedoviov, tov & éniloimov
xpovov Bacilevmv yMpa tov Blov etedevtnoev. Der Passus Ep. 3,6 vermischt Isokrates” Klage
tiber das eigene Alter mit der Freude, die Taten Philipps miterlebt zu haben.

Isoc. 15,272: ‘Oung 8¢ xoinep oVt drokelpevog entyetpnon drodeydivor mepl oOTOV: 0LGYD-
vopo yop, el 1oty 86Em Sedrig Lep MPwC Kol Pikpod Bilov Tpodiddvar Ty dAndetov.

Isoc. 5,12: ,Ich setzte mich jedoch tiber diese Schwierigkeiten hinweg und war in meinem
hohen Alter noch ehrgeizig genug, um mit diesen an dich gerichteten Worten zugleich
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Dem Dank seines Alters mischt Isokrates einen kraftigen Schuss Verbitterung
tiber die Unzuldnglichkeit seiner fritheren Werke bei. Genauso unniitz wie
seine Festreden seien die ,Verfassungen und Gesetze” anderer Autoren — mit
101g vOpolg kol toig moltelong spielt Isokrates offensichtlich auf die Titel der
beiden Hauptwerke seines kurz vor der Abfassung des Philippos 346 v. Chr.
verstorbenen Rivalen Platon an. Die fast makabre Polemik der zitierten Pas-
sage besteht darin, dass seinem Widersacher Platon, bei vergleichbaren litera-
rischen ,Fehlschldgen” in der Vergangenheit, die Moglichkeit der von Isokra-
tes eingeschlagenen Wendung zu , praktischen” Schriften (d.h. zu einer Bera-
tung Philipps) genommen ist. Seine Langlebigkeit erdffne Isokrates literarische
Moglichkeiten, die seinem verstorbenen Rivalen versagt blieben. In der litera-
risch-philosophischen Fehde mit Platon reklamiert die greise Persona Isokra-
tes das letzte und entscheidende Wort fiir sich.

II Platon und Speusipp: Zwei antiisokrateische Polemiken im Vergleich

Bevor genauer auf Platons Polemik im Phaidros gegen die Selbststilisierung des
Isokrates als ,noch nicht ganz seniler Greis” eingegangen werden soll, seien ei-
nige kurze Priliminarien zum Konzept der literarischen Fehde vorausge-
schickt, dessen sich der folgende Abschnitt bedienen wird. Dieses Konzept
geht davon aus, dass Intellektuelle im Athen des vierten Jahrhunderts v. Chr.
in einem Konkurrenzverhiltnis sowohl um die Gewinnung von Schiilern als
auch um die Deutungshoheit iiber bestimmte Begriffe (z.B. ¢ilocoeia) und
Fragen (z.B.: Ist apetn erlernbar?) standen. Dieses Konkurrenzverhéltnis fand
in den zeitgendssischen Schriften insofern einen Niederschlag, als dass tiber
Anspielungen in einzelnen Werken Person, Stil und/oder Konzept des Kon-
kurrenten angegriffen wurden. Ein einzelner Angriff wird im folgenden ,Po-
lemik” genannt. Durch die Entgegnung des angegriffenen Autors tiber eine
Anspielung in einem seiner Werke und ggf. weitere Polemiken seines Konkur-
renten entsteht eine literarische Fehde. Gustav Teichmiiller, der als Erster der
literarischen Fehde ein zweibandiges Werk widmete (ohne allerdings den Be-
griff zu definieren), betrachtet den letzten Abschnitt des platonischen Phaidros
als eine Polemik gegen den Panegyrikos des Isokrates von 380 v. Chr. und da-

auch meinen Schiilern ein Beispiel zu geben und deutlich zu machen: Festversammlungen
mit Reden zu behelligen und vor allen, die bei solchen Gelegenheiten zusammengekom-
men sind, zu sprechen, bedeutet so viel, wie vor keinem zu reden. Solche Reden sind
vielmehr genauso in den Wind gesprochen, wie alles, was die Gelehrten in ihren Schrif-
ten tiber Gesetze und Verfassungen geduflert haben.” Vgl. Alexiou (2018) 121 zur Be-
deutung des Konzepts der pilotuic in dieser Passage.

Auf das Konzept der literarischen Fehde wird im dritten Abschnitt des Beitrags néher
eingegangen werden.
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14 Tobias Hirsch

tiert ihn deshalb auf das folgende Jahr.”” Die Heranziehung von Anspielungen
zur chronologischen Ordnung oder gar genauen Datierung literarischer Werke
ist die grofte methodische Schwéche von Teichmiillers Konzept.”® Gleichwohl
hilft dieses Konzept, ein Verstindnis dafiir zu entwickeln, welchen literari-
schen Niederschlag Konkurrenzverhiltnisse und persénliche Animosititen in
der klassischen attischen Literatur fanden. Mit dem ausdriicklichen Verzicht
auf den Anspruch, aus den zu gewinnenden Erkenntnissen Riickschliisse auf
die genaue Datierung einzelner Werke abzuleiten, seien im Folgenden zwei
Schlaglichter aus der literarischen Fehde zwischen der Akademie und Isokra-
tes herausgegriffen, die gegen die Selbststilisierung seiner Persona als ,nicht
ganz seniler Greis” polemisieren.

I1.I Platons Phaidros

Eine durch die namentliche Nennung des Konkurrenten aulergewohnliche
Episode aus der literarischen Fehde zwischen Isokrates und Platon begegnet
uns am Ende des Phaidros.” Geschickt wird in diesem Dialog, der von der For-
schung inzwischen der mittleren Schaffensperiode Platons zugeschrieben
wird,” die Selbststilisierung des philosophischen Konkurrenten als ,nicht

> Vgl. Teichmiiller (1881-84) I, xvi und 57-82.

8 Vgl. ibid. 9-13. Teichmiillers Zirkelschluss besteht darin, eine bestimmte Reihenfolge

bzw. fixe Datierung literarischer Werke vorauszusetzen. Im néchsten Schritt wird ein

Werk herausgegriffen und nach Anspielungen durchsucht, die dann auf zuvor publizierte

Werke zeitgendssischer Konkurrenten bezogen werden. Die zugeordneten Anspielungen

fungieren sodann als Argumente, die anfanglich festgelegte Reihenfolge bzw. fixe Datie-

rung von Werken zu untermauern.

Dieser Beitrag konzentriert sich auf Platos Kritik im Phaidros, weil dieser Dialog das Alter

des Isokrates in den Mittelpunkt seines letzten Abschnitts stellt. Auf eine Auflistung und

Besprechung der indirekten Verweise auf Isokrates und seine gihocogio in Platons Dia-

logen, die an erster Stelle Pl. Gorg. 452e-461b zu nennen hétte, wird bewusst verzichtet.

Dazu zuletzt Ribas (2020) 333-336 mit Literaturhinweisen.

0 Coulter (1967) 226 datiert den Phaidros zwischen 370 und 365 v. Chr., Heitsch (21997) 233
auf ,,um 365”, dhnlich Thesleff (1967) 171-180. Die drei Gelehrten ordnen das Werk den
,mittleren Dialogen” Platons zu. Yunis (2011) 22-25 datiert den Phaidros zwischen 370-
350 v. Chr. und lehnt die Vorstellung einer linearen Entwicklung von Platons Denken ab,
die eine klare Unterteilung in frithe, mittlere und spéte Dialoge erméglichte. Diese grofie-
ren Unsicherheiten in der Datierung des Phaidros lassen auch eine Alternative zu der in
diesem Beitrag vorgestellten Interpretation moglich erscheinen: Platon kénnte durch sei-
ne Diskreditierung des Isokrates als ,Nachwuchs-Philosophen” im Phaidros auch die Ver-
wendung des Alterstopos in dessen spédteren Werken provoziert haben. Auch bei dieser
Deutung bliebe der festgestellte Zusammenhang zwischen dem letzten Abschnitt des
Phaidros und der Selbststilisierung des Isokrates valide. Der fritheste Beleg des Alterstopos
im Werk des Isokrates findet sich im Euagoras, 9,73. Nach Alexiou (2010) 39 muss der Eu-
agoras um 370 v. Chr. abgefasst worden sein, was den Ansatz dieses Beitrags, die plato-
nische Polemik des Phaidros beziehe sich auf eine bereits ausgearbeitete Selbststilisierung
des Isokrates, wahrscheinlicher werden lédsst als die oben vorgestellte Alternative.
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ganz seniler Greis” umgangen, indem Platon die Dialogpartner Phaidros und
Sokrates von einem jungen Isokrates erzdhlen ldsst, der seine groiten Erfolge
noch vor sich habe:

®AI T1 8¢ 60; TdC TOMGCELS; OVIE YOp OVOE TOV GOV ETaipov del mopeAdely.

>Q. Tiva TodToV;

DAL ‘Iookpdtn oV KoAdv: @ Ti dmoryyelelc, @ TdkpoTec; Tiver adTOV QGOUEY
elvau;

Q. Néog #11, ® Poidpe, Tookpdng 0 WEVTOL HOVTEDOMOL KOT' 0OTOV, Aéyetv
£élo.

®AI To nolov &n;

Q. Aokel pot dpeivov 1 katd ToVg mept Avsiov eivat Adyovg ta Thg gpOoeme, €Tt
1e N¥el yevwikotépm kekpaodal ®oTe 0VOEV OV YEvolto YaLUOGTOV TPOTovoNG
g NMklog el mept avtovg Te Tovg Adyovg, oig VOV émixetpel, mAéov 1| maidmv
Stevéyrol 1@V TONOTE AYOUEVOV AOYOV, ETL TE €l DT U GIOXPNOOL TODTOL, EML
netlo 8¢ tic adTov dyot opun Yerotépar LoEL YAp, B @ide, Eveotl TIC PrAoGOPI
1§} 100 Avdpog Slovoiq. TodToL 8N 0DV EY® eV Topd TOVSE TV Fedv (g ol mot-
Sicoig Tooxpdrel e€ayyéAho, oV & €xelva d¢ colg Avsie.”

Im Folgenden soll gezeigt werden, wie im Dialog Phaidros der Versuch unter-
nommen wird, Isokrtes’ Selbststilisierung als lebenserfahrener ,noch nicht
ganz seniler Greis” zu dekonstruieren. Ein wichtiges Mittel Platons ist die
Wabhl eines dramatischen Datums des Dialogs, das etwa fiinfzig Jahre vor dem
Erscheinen des Phaidros anzusetzen ist. Kein historisches kann widerspruchs-
frei mit dem dramatischen Datum des Phaidros in Verbindung gebracht wer-
den, die Ansitze ,,vor 415 v. Chr.” einerseits und ,,die Jahre 403-399” anderer-
seits haben jeweils gewichtige chronologische Argumente fiir und gegen sich.®?
Der erste der beiden Ansitze ist jedoch eindeutig der stimmigere, sind doch
die von Elend und Biirgerkrieg gepridgten Jahre unmittelbar nach dem Ende
des Peloponnesischen Krieges nicht mit der Sorglosigkeit des Gesprachs zwi-

1" PI. Phdr. 278e5-279b3: ,,Ph.: Was meinst du? Wie wirst du es machen? Man darf in keinem
Fall deinen Gefdhrten tibergehen. / So.: Welchen denn? / Ph.: Isokrates, den Schonen.
Was wirst du ihm berichten, mein Sokrates? Was fiir ein Mann, werden wir sagen, ist er?
/ So.: Jung noch ist Isokrates, mein Phaidros. Was ich jedoch fiir eine Prophezeiung tiber
ihn anstellen kann, will ich sagen. / Ph.: Welche denn? / So.: Seine Anlage scheint mir
besser zu sein als diejenige, die in den Reden des Lysias zum Ausdruck kommt, noch da-
zu ist sie mit einer edleren Einstellung gemischt. Daher wire es tiberhaupt nicht erstaun-
lich, wiirden er sich in Bezug auf dieselben Reden, an denen er sich gerade versucht, bei
fortschreitendem Alter stdrker als von Kindern von den frither vorgenommenen Reden
unterscheiden, zumal, wenn ihm nicht solche Beschiftigungen gentigten, sondern ihn ein
gewisser gottlicherer Antrieb zu etwas Groflerem fiihrte. Von seiner Anlage her, mein
Freund, steckt ndmlich eine gewisse Art von Philosophie im Geist des Mannes. Dies kiin-
dige ich von diesen Goéttern her dem Isokrates wie meinem Liebhaber an, du aber jenes
dem Lysias wie deinem.”

62 Vgl. Heitsch (*1997) 231f. Yunis (2011) 8 grenzt das dramatische Datum des Phaidros grob
auf , the last ten or fifteen years of the fifth century” ein.
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schen Sokrates und Phaidros an einem locus amoenus vereinbar. Platon ging es
offensichtlich weniger darum, seinen Dialog an einem historisch exakt fixier-
baren Zeitpunkt spielen zu lassen, als seine Leser in die unbeschwerte Atmo-
sphdre der Zeit vor dem Scheitern der fiir Athen verhédngnisvollen Sizili-
enexpedition (415-413 v. Chr.) zuriickzuversetzen. Im Phaidros treten also der
historische Phaidros als etwa 30- bis 40-jdhriger avnp und Sokrates als Mit-
finfziger an der Schwelle zum Greisenalter auf, von Isokrates wird als einem
veéog Anfang Zwanzig gesprochen. Mittels einer fiktiven Riickblende auf den
jungen Isokrates entwirft Platon eine Gegenerzdhlung zum Selbstbild des
Isokrates in dessen Werken und untergrdbt somit die literarische Autoritdt
seines Rivalen.

Zunichst scheint der Dialog fiir Sokrates vor der Erwdhnung des Isokrates ab-
geschlossen zu sein, er entldsst seinen Partner Phaidros mit Anweisungen fiir
dessen Freund Lysias.” Die Hinwendung des Gesprichs auf Isokrates macht
den Eindruck eines unvermittelten Zusatzes. Das Zugestdandnis, dem Isokrates
sei ,eine gewisse (Art von) Philosophie (tig g1tAocoela)” zu eigen, ist ein zwei-
felhaftes Lob aus dem Munde des Sokrates.** Isokrates besitze eben noch nicht
die eine und einzig richtige — weil auf Dialektik beruhende — sokratische Phi-
losophie, sondern nur eine defizitire Form von ihr.®> Dementsprechend seien
die von Isokrates angefertigten Adyotl eben auch nicht die héchstmogliche Aus-
drucksform philosophischer Gedanken, sondern defizitir gegeniiber einer un-
bestimmt gelassenen Gattung (gemeint sind die platonischen Dialoge), zu der
Isokrates ,ein gewisser groferer und gottlicherer Antrieb lenken moge” (émt
uetlo 8¢ t1g avtov ayor opun Yerotépa). Thre Schirfe gewinnt diese Bemerkung
aus dem Umstand, dass der historische Isokrates bis zum Abfassungszeit-

63 PL. Phdr. 278e4: Q. Tadto toivoy 1§ etaipe epéle. (,S0.: Dies sag schlieflich deinem Ge-

fahrten.”) Die Partikel toivuv markiert hier den Ubergang zu einer bedeutenden Schluss-
folgerung aus dem bisher Gesagten, vgl. CGCG, 684 s.v. totvuv. Coulter (1967) 232f. macht
darauf aufmerksam, dass sich Sokrates direkt vor dem , Lob” des Isokrates die Kritik des
Alkidamas an dessen Methodik zu eigen mache.
64 Vgl. Coulter (1967) 227f. fiir und Christodoulou (2016) 148 gegen eine ironische (jeweils
mit dlterer Literatur); hierzu zuletzt Ribas (2020) 341f. Der Konflikt zwischen Platon und
Isokrates drehte sich vor allem um die richtige Ausdeutung und Lehre des Begriffes gilo-
coplo, den beide Autoren fiir sich reklamierten, vgl. Lachance (2020) 93.
Mittels der verklausulierten Umschreibung ¢icet ydp, ® oike, fvecti t1¢ prhocogia 1§ 10D
avdpog dravolq gibt Sokrates seinem Gesprichspartner zu verstehen, dass er dem jungen
Isokrates den Ehrentitel p1locogog nicht zugestehen will. In seiner zweiten Rede (Pl. Phdr.
243e9-257b7) spricht Sokrates von der Wahl eines zweiten Lebens, nur durch Anammne-
sis und Mneme des auf Erden gesehenen Gottlichen konne eine Seele aufsteigen. Er
restimiert 810 &M dikolwg uovN mTEPODTOL 1] TOD P1A0GOPOV drdvora- (249c4f.). Diese erin-
nernde Tatigkeit der Seele ist der schriftlichen Abfassung von , Kunstreden”, die Isokrates
anfertigte, entgegengesetzt. Vgl. auch das Ideal des aAndac @iddcogog in Pl. Phaed. 64e2
und jenem Dialog im Allgemeinen.

65
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punkt des Phaidros und tatsdchlich bis an sein Lebensende ausschliellich Adyot
(und Briefe) verfasste, also aus der Retrospektive der Leser des Phaidros die
Erwartungen des Sokrates nicht erfiillte, sich der hoheren Gattung des Dialogs
zuzuwenden.® Platon und Isokrates rivalisierten zudem um den Vorrang ihrer
jeweiligen Konzeption von ¢ilocoola, eines in der ersten Hélfte des vierten
Jahrhunderts v. Chr. noch offenen Begriffes.” Der platonische Sokrates vermit-
telt den Lesern des Phaidros den Eindruck, der junge Isokrates (und damit in
tibertragenem Sinne auch der historische Isokrates in der Gegenwart der Leser)
stehe hinter der dlteren und richtigen sokratisch-platonischen Konzeption von
PLAoco@lo zuriick.

Sokrates spricht von Isokrates als einem véog.”® Diese Bezeichnung ist zumal in
den verfassungstheoretischen Dialogen Platons tiberwiegend negativ konno-
tiert. In der platonischen Politein miissen die zur Staatslenkung bestimmten
Philosophen eine anspruchsvolle Ausbildung durchlaufen, die mehrere Jahr-
zehnte in Anspruch nimmt, bevor sie ab ihrem 50. Lebensjahr zur Lenkung
des Staates zugelassen werden.” Die Unerfahrenheit der platonischen Figur
des véog Isokrates lasst dem Kenner der isokrateischen Kunstreden auflerdem
fraglich erscheinen, ob sich der historische Isokrates in seiner Jugend selbst je-
nem paddagogischen System unterwarf, das Isokrates in seinen spéteren Reden
propagiert und welches in groem Mafe auf Lebenserfahrung beruht, ja diese
als Voraussetzung des rhetorischen Unterrichts nennt.”” Nach den Vorausset-
zungen, die im Phaidros genannt werden, kann der junge Isokrates nach den
Mafstdben des historischen Isokrates in der Gegenwart der Leser nicht als ein
Experte der Rhetorik gelten.”

% Aus dieser Passage wird deutlich, dass die Referenz auf Isokrates in keinem Fall als ernst

gemeintes Lob gelesen werden kann. So auch Guthrie (1975) 413; Yunis (2011) 243-49.
Anders Wareh (2012) 90-92. Lachance (2020) 89 verkennt die Ironie in der zitierten Pas-
sage. Die von Wareh (2012) 58-69 zusammengestellten konzeptionellen Parallelen zwi-
schen dem Phaidros und den Werken des Isokrates zeigen, dass Platon in jenem Dialog
verglichen mit der schroffen Ablehnung in seinem fritheren Dialog Gorgias der prakti-
schen Rhetorik seiner Zeit durchaus Zugestandnisse macht. Die offensichtliche Polemik
gegen die Person des Isokrates in Pl. Phdr. 278e4-279b3 konnen diese intertextuellen Be-
obachtungen jedoch nicht wegdiskutieren.

67 Vgl. Schiappa (2017) 554f.

% Yunis (2011) 244 bemerkt zu dieser Passage: ,Terms ascribing youth are notoriously
vague and often indicate condescension on the part of the user [...]".

69 Vgl. PL. Resp. 540a-c und dazu Stein (1966) 65; Monteils-Laeng (2019) 157-162. Ahnlich
Arist. Pol. 1259b3.

70 Vgl. Isoc. 2,35; 10,5 und Ribas (2020) 330-32. Auch Platon nennt die Erfahrung als Vorzug

der Greise, die sowohl in der Politeia als auch den Nomoi den Idealstaat leiten sollen, vgl.

Pl. Resp. 5, 467d; Leg. 2, 659d.

Voraussetzungen dafiir wiaren das Wissen um die Beschaffenheit der Seele sowie des

Kosmos in seiner Gesamtheit, vgl. Irani (2017) 170-176.

71
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Platons distanzierter philosophischer, speziell verfassungstheoretischer Lob-
preis der Lebenserfahrung und des Alters unterscheidet sich indes wesentlich
von der Selbststilisierung der eigenen literarischen Figur als ,nicht ganz seni-
ler Greis” in den Reden und Briefen des Isokrates.” Bei Platon steht der Wahr-
heitsgehalt einer Erzdhlung in einem Zusammenhang mit dem Alter der er-
zdhlenden literarischen Figur. Platon weist dem Alter gleichsam als Ersatz fiir
die nachlassenden korperlichen Leistungen die Eigenschaft der cwepocuvn,
also des ,,Mafhaltens”, zu, die er hoher als erstere bewertet.”” Ein Beispiel ist
der platonische Timaios, wo die Erzdhlung des Kritias deshalb Glaubwiirdig-
keit beansprucht, weil er angibt, sie von einem fast 90-jahrigen Greis gehort zu
haben.” Im Parmenides verhélt sich der betont junge (véog) Sokrates im Ver-
gleich zu den anderen Dialogen Platons passiv, der 65-jahrige Greis Parmeni-
des und der etwa vierzigjihrige Zenon bestimmen das Gespréch.”

Im Phaidros bekommt der véog Isokrates sogar noch weniger erzdhlerischen
Raum zugestanden als der véog Sokrates im Parmenides: Die Figur des ,auf-
strebenden Nachwuchs-Philosophen” Isokrates bleibt ironischerweise stumm.
Anders als aus denjenigen des gescholtenen Lysias erhalten die Leser des Phai-
dros nicht einmal eine Kostprobe aus den Werken des Isokrates. Diese Stumm-
schaltung des Isokrates ist mit ihrer diskursiven Entmachtung verbunden.

Platons Phaidros unterlduft die Selbstcharakterisierung des Isokrates als ,noch
nicht ganz seniler Greis”, indem der Dialog die Figur eines véog Isokrates zum
Gegenstand des Gesprédchs macht. Platon versucht, eine Gegendarstellung zur

72 Dieser geht einher mit einer politischen Benachteiligung jiingerer Biirger gegeniiber &lte-
ren, z.B. in Form hoher Mindestalter als Voraussetzung fiir die Wahl zu wichtigen Am-
tern der geplanten Idealstadt Magnesia. Vgl. P1. Leg. 643d, dazu Finley (1984) 398. Mon-
teils-Laeng (2019) 156 zeigt auf, dass betagte Manner in den platonischen Dialogen als
Garanten der gesetzlichen Ordnung auftreten. Allerdings sei diese wichtige Stellung der
,Alten” bei Platon nicht, wie im neuzeitlichen Frankreich, mit einer reaktionédren politi-
schen Zielstellung verkniipft gewesen. Die Verbindung zwischen Alter und Weisheit
wird bei Platon als der Normalfall angesehen, von dem es aber nicht wenige Abweichun-
gen gebe, vgl. Stein (1966) 75. Bezeichnend ist die Passage PI. Leg. 9, 879bc: [...] ®de ovv
XPM TEPL TAOV TOLOVTOV TAVTO, Bvpar kKol moldo: kol yovoiko del dtavoeicor, 10 npecPotepov
(G 0V GUIKP® TOV VEMTEPOL £0TL TpecPevopevov év te Yeolot kal ev avdpmrolg tolg LEALoVGt
o@lector xoi evdopovelv. ,So muss nun bei derartigen Féllen jeder Mann, jedes Kind
und jede Frau stets bedenken, dass unter den Gottern und denjenigen Menschen, die sich
um Rettung und Gliickseligkeit sorgen, der dltere Teil der Gesellschaft eine weitaus ho-
here Stellung als der jiingere einnimmt.” Auf die Gefahr der Senilitit verweist Platon mit
der Metapher, dass Greise zum zweiten Mal Kinder werden, vgl. Pl. Resp. 687d; Leg. 646a;
712b; [P1.] Ax. 367b; dazu Parkin (2011) 29; 31; 39f. In Parkins Auflistung der Belegstellen
fiir diese Metapher fehlt Isokrates.

7 Vagl. Plat. Pol. 328¢-331d. Dazu Stein (1966) 65-77; Gnilka (1983) 1011-1013; Brandt (2002) 51f.

7 Vgl. P Tim. 21a; 22b. Dazu Stein (1966) 74.

7> Vgl. PL. Parm. 127b; 127c4f.: Soxpdn 8¢ eivar téte 60oSpa: véov.
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,Marke” des greisen Isokrates zu etablieren, die die Autoritét der literarischen
Persona seines Rivalen untergrébt.

ILII Speusipp und der 30. Sokratikerbrief

Im 30. Schreiben des Corpus der sogenannten Sokratikerbriefe referiert Speu-
sipp, Platons Nachfolger in der Leitung der Akademie, Philipp II. die histori-
sche und stilistische Kritik, die der Geschichtsschreiber Antipater von Magne-
sia gegen den Philippos des Isokrates vorbrachte, und empfiehlt ihn dem Ma-
kedonenkonig als Berater. Seit der grundlegenden Untersuchung durch E.
Bickermann und J. Sykutris aus dem Jahr 1928 wird der Brief gemeinhin fiir
authentisch gehalten.”® Nach dem Proém kommt der Verfasser des Briefes auf
die Verdienste der Vorfahren Philipps, namentlich des Herakles und Alexan-
ders I, bis einschlieSlich der Zeit der Perserkriege zu sprechen, die Isokrates in
seiner Rede ignoriert habe.”” Werfen wir zunéchst einen Blick auf die Kritik,
die Speusipp in seinem Brief an Konig Philipp an Isokrates und speziell an
dessen Philippos dufSert:

v 8¢ kol <10> T0r mohond drokeydfivarn thg Tookpdrovg NAtkiag, 10 8 evpvIung,
¢ enov adtdg, dvdovong Thg drovoiag.”

Speusipp bezieht sich bei seiner Polemik auf eine Passage des Philippos, in der
Isokrates zugibt, aufgrund ihres Alters zur Abfassung eines symbouleuthikos logos
unfihig zu sein, einer Aufgabe, fiir die sich ein Mann in seiner axun besser eigne:

[...] AL’ eldw¢ uev Tov Adyov todTov 0V ThHg NAKlag The eufic deouevov, oA’ dv-
3pog avdodooy TV AKUNY £40VTOog Kol THY @OGTV TOAY 1@V dAAmV Stopépovtog.”

Die Absicht der zitierten Passage des Philippos ist es, Philipp die Aufgabe, eine
auf ihn abgestimmte Beratungsrede abzufassen, mdoglichst anspruchsvoll er-

76 Vgl. Bickermann/Sykutris (1928) 31-37.

77 Sp. Ep. ad Phil. 2-4. Der Brief Speusipps an Konig Philipp wird hier und im Folgenden zi-
tiert nach Natoli (2004). Die Ubersetzungen aus dem Speusippbrief orientieren sich an
Bickermann /Sykutris (1928).

Sp. Ep. ad Phil. 4: ,Zudem hitte es gut zu Isokrates’ Alter gepasst, tiber die Vorgeschichte
zu dozieren, stilvolle Komposition dagegen ist, wie er selbst behauptet, Zeichen eines in
seiner Bliite stehenden Geistes.” Die scharfe Polemik verkennt vollig Kohler (1928) 86, die
iibersetzt: ,Und das Erzidhlen von alten Geschichten war dem Alter des Isokrates nicht
fern, besonders, wie er selbst sagt, da er geistig noch frisch war.”

Isoc. 5,10: , Freilich war ich mir tiber meine eigene Unzuldnglichkeit durchaus im Klaren
und wusste sehr wohl, dass eine solche Rede nicht einen Mann in meinem Alter erfor-
derte, sondern einen Mann in den besten Jahren mit einer Begabung, die bei weitem die
aller anderen tiberragt.”

78
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scheinen zu lassen.” Speusipps Polemik zieht nun ihre Kraft aus zwei Quellen:
Erstens unterstellt Speusipp Isokrates aufgrund seines hohen Lebensalters eine
groBere zeitliche Ndhe zu den mythologischen Ereignissen der makedoni-
schen Vergangenheit, die der Verfasser einer an Philipp gerichteten Schrift be-
riicksichtigen miisse. Besondere Schirfe gewinnt Speusipps Polemik durch die
hyperbolische Verbindung von Isokrates’ Lebensalter mit o moAoid.®' Das
Adjektiv naAoiog wird in der attischen Prosa auf traditionsreiche Institutionen
oder weit zuriickliegende geschichtliche Ereignisse in der Bedeutung ,uralt”
angewandt — der Bezug auf das Lebensalter einer Person blieb weitgehend der
Dichtung vorbehalten.” Speusipps vertikal-graduelle Metapher verschiebt sei-
nen Rivalen sarkastisch in die (nach Speusipps Urteil noch dazu schlecht) von
dessen Philippos behandelte halbmythische Friihgeschichte Makedoniens.* Die
Ironie dieser Aussage besteht offensichtlich darin, dass ein hohes Lebensalter
nichts zur Vergegenwartigung von Geschehnissen beitragt, die mehrere hun-
dert Jahre zuriickliegen. Jedenfalls stellt Speusipp diese Aufgabe als fiir Iso-
krates aufgrund seines hohen Alters theoretisch besonders leicht zu erfiillende
hin — umso tiefer, so das Kalkiil des Akademievorstehers, falle demnach die
Entriistung des Adressaten bei dem sich anschlieBenden Nachweis aus, dass
der Philippos gerade bei der Behandlung mythischer Themen ungenau und
ungeniigend sei.**

Zweitens will Speusipps Polemik wirken, indem sie vorgibt, Isokrates” Aussage
ernst zu nehmen, eine Rede wie der Philippos bendtige einen Verfasser auf dem
Zenit seines Lebens. Der zum Abfassungszeitpunkt des Speusippbriefs in sei-
nen 90’ern stehende Isokrates wére demnach fiir diese literarische Aufgabe
ungeeignet.” Platons Nachfolger betont ausdriicklich, dass er nur die Behaup-
tung seines Rivalen wiedergebe (0g gnowv a010g). Aulerdem verschiebt Speu-
sipp die Kritik, die sich bei Isokrates selbst auf das Thema des Philippos bezog,

8 Vgl. Natoli (2004) 122. AuBerdem kehrt an jener Stelle die schon fiir Isoc. 15,56 ausge-
machte Verbindung des Alters mit dem Recusatio-Motiv wieder, vgl. S. 7 dieses Beitrags.

81" Vgl. Lausberg (“2008) 299f., s.v. hyperbole.

82 Die Verwendung von nooudg in Bezug auf das Lebensalter von Personen blieb weitest-

gehend der Dichtung vorbehalten, siehe LSJ 1290 s.v. ,néAoog” I,1.

Somit parallelisiert Speusipp Autor und Werk des Isokrates.

Speusipp verkehrt also die Aussage der oben zitierten Passage des Philippos in ihr Gegen-

teil. Isokrates verkenne, im Gegensatz zu dem Historiker Antipater von Magnesia, die

durch Herakles’ Teilnahme an den Eleusinischen Mysterien begriindete Nihe (otkeiotnto)

zwischen Athen und dem Herakles-Nachfahren Philipp, den er als Mitbiirger (tovg Ao-

youg €&fiv Tookpater Aéyewv g mpog moAitnv) hitte ansprechen sollen (Speus. Ep. ad Phil. 2-4).

AuBerdem habe Isokrates die Leistungen Alexanders I. fiir die Griechen in den Perser-

kriegen missachtet.

8 Nach Natoli (2004) 64-66 im Jahre 343 oder 342 v. Chr.

83
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durch Hinzusetzung des Adverbs ebpudung auf eine stilistische Ebene.* Iso-
krates” Philippos sei nicht eopoduwg, durchkomponiert, weil eine derartige
Gestaltung Merkmal eines ,in seiner Bliite stehenden Geistes” sei. Tatsédchlich
besitzt das Wort ebpvdpog hiufig die Bedeutung , korperlich ebenmifig; grazil”
und heiflt davon abgeleitet in einem stilistischen Kontext ,rhythmisch”.¥
Speusipp verbindet die Bewegtheit, die ein an Philipp gerichteter cuufoviev-
T1K0G AOYog aufweisen sollte, mit der geistigen Beweglichkeit seines idealen
Autors.® Die oben zitierte Polemik des Speusipp-Briefes zieht ihre Lebendig-
keit aus der Selbststilisierung des Isokrates.” Dabei greift Speusipp in polemi-
scher Absicht die Parallelisierung von Stil und Leben auf, die Isokrates selbst,
die eventuellen Defizite seines Textes entschuldigend, im Philippos einfiihrte:

Todt odv £Eetdoog amavta kol dteddav Tpog avTov, AV wév Tt TdV elpnuévev 1
noAokdTepoy 1 katodeéotepov, aitid v NAtkiov Ty éuny i Sikaimg av dmovteg
cuyyvauny £xotev: v & duota tolg mpdtepov Sradedopévolg, vouiley ovto xpn
un 1o yipog Tovuov evpelv GAAG 10 dauoviov vroBodelv, ovk €uod epovtilov,
allo thic BEALGSog kndouevov kol BovAopevov 1o0tny 1€ 1OV Kokdv amaldatort
TOV TapOVTOY Kol 6ol ToAd peilm meprdeivor 86Eav thig viv vrapyovong.”

Isokrates gibt seinem Alter die Schuld an einem ,,zu zurtickhaltenden oder liicken-
haften” Stil. Speusipp bringt einen guten rhythmischen Text mit der , blithen-

8 S0 ganz eindeutig Isoc. 5,10: Todto 8¢ Swovondelg kol vouicag oddémotr Gv ebpedivar
KOAM® To0tng VddEsY 0088 KovoTépay 00dE paAlov omacty Muiv cvueépovsav [...]7,
noch bestitigt durch Isoc. 5,11: ,0p®v 8’ 011 yokendv €6Tv mepl TV oV VROVEGLY dVO
Aoyoug avektdg einelv [...]. Der Codex Vaticanus Graecus 64 iiberliefert an dieser Stelle
das sonst nicht belegte svpv¥aldg. Dobree hat die Emendation evpvduwmg vorgeschlagen,
die Sykutris und Natoli tibernehmen. Der Codex Vaticanus Graecus 1461, direkt abhén-
gig vom obengenannten Codex Vaticanus Graecus 64, tiberliefert evdaldg, das die Edito-
ren Allazzis, Orelli und Kohler iibernehmen. ev3aAd¢ bedeutet ,,wohlblithend” und setz-
te die Pflanzenmetaphorik (vgl. avdovong) fort, siehe Bickermann/Sykutris (1928) 49. Das
Adverb ist jedoch erst in byzantinischer Zeit belegt (Nicephorus, Encom. 140.). evpd¥uwmg
gebrauchte in der Bedeutung bewegt schon das attische Drama des fiinften Jahrhunderts
v. Chr., vgl. Eur. Cyc. 563; Plato Comicus F 47, 2 Kock; Cratinus F 74, 23 Austin.

87 Vgl. LS] 730 s.v. ,ebpudpoc” L,2. Dazu Martin (1974) 259; 324.

8 Nimlich mit dem in Speus. Ep. ad Phil. 1 empfohlenen Antipater von Magnesia, der
vermutlich ein ganzes Stiick jiinger als Isokrates, zumindest aber so riistig war, dass er
Speusipps Brief von Athen nach Makedonien tiberbringen konnte.

8" Fiir diesen Gedanken vgl. Leidl (2005) 4f.

N TIsoc. 5,149: ,Sollte etwas des Gesagten, wenn du all das Vorherige priifst und in Bezug
auf dich durchgehst, zu zurtickhaltend oder liickenhaft sein, gebe ich meinem Alter die
Schuld, dem alle mit Recht Nachsicht schenken diirften. Wenn es aber gleich meinen friihe-
ren Veroffentlichungen sein sollte, dann muss man davon ausgehen, dass sie nicht Frucht
meines hohen Alters sind, sondern dass das Gottliche sie mir eingegeben hat, wobei es
nicht an mich denkt, sondern sich um Griechenland sorgt und es von den bestehenden
Ubeln befreien und dir viel mehr Ruhm verschaffen will als jetzt.” Auch in Ep. 8,7 zieht
Isokrates eine Verbindung zwischen der Person des Ratgebers und seinen Ratschladgen.



22 Tobias Hirsch

den Geisteskraft” seines Autors (avdovong tfig dravolag) in Verbindung.” Die
Ubertragung der Bliite einer Pflanze auf den Zenit der menschlichen Schaf-
fenskraft, eine beliebte Figur der zeitgendssischen Prosa, erldutert auch Aristo-
teles in seiner Rhetorik.” Speusipp weitet seine Stil- und Sachkritik am Philip-
pos mithilfe der Altersmetaphorik ad auctorem aus, weil er beabsichtigt, Iso-
krates und seine Schiiler als Personen zu Gunsten seines Schiitzlings Antipater
von Magnesia aus Philipps Patronage zu verdrdngen.” Autoren haften fiir ihre
Worte — so die Botschaft des Akademievorstehers an Philipp.*

Zwar ist uns Philipps direkte Reaktion auf Speusipps Brief nicht tiberliefert,
aber weder erreichte das Schreiben eine wie auch immer geartete Patronage
der Akademie durch den Makedonenkonig, noch avancierte der empfohlene
Antipater von Magnesia zum Hofhistoriker der Argeaden.” Speusipp hinkt im
Brief an Philipp gedanklich immer einen Schritt hinter seinem Rivalen hinter-
her. Seine Polemik gegen Isokrates ist deshalb ineffektiv, weil sie — aller Bis-
sigkeit zum Trotz — dem isokrateischen Rahmen verhaftet bleibt, Isokrates’
Selbststilisierung als ,noch nicht ganz seniler Greis” fiir ihre Argumentation
aufgreift und damit diese Sphragis tiefer in den Geist des Lesers eindriickt.”

III Der Zusammenhang zwischen Alterstopos und Medium in den Briefen
des Isokrates

Im letzten Abschnitt des Hauptteils stehen die neun Briefe des Isokrates im
Mittelpunkt. Wiederholt stellt der Sprecher der Briefe in diesem Corpus einen

1 Die Metonymie des Alters ist das auffilligste Mittel in dem an Gedankenfiguren ver-

gleichsweise armen Werk, siche Mathieu (1924) 55.

Arist. Rhet. 1411b27f. Aristoteles und, dem Brief an Philipp zufolge, auch Speusipp

betrachten das Greisenalter als eine Verfallsstufe im Vergleich zur vorhergehenden axun,

vgl. Arist. Rhet. 1389b13-1390a24, hierzu Dyroff (1939) 21f. Aristoteles’ Polemik gegen das
hohe Alter des Isokrates tiberliefert Quint. 3,1,14. Fiir eine Relativierung dieser Gering-

schdtzung des Alters durch Aristoteles tritt ein Gnilka (1983) 1013-1015.

% Siehe Sp. Ep. ad Phil. 12f.

" Speusipp hat in seinem Brief an Philipp die Fehde der Akademie mit Isokrates und seiner
Schule m.E. nicht losgetreten, sondern nur fortgefiihrt, wie der folgende Abschnitt zu zei-
gen versucht. Anders Lachance (2020) 94 und Natoli (2004) 94f.

> Vgl. Natoli (2004) 100. Auch blieb der in §12 geschmihte Theopomp wohl noch einige

Jahre nach Speusipps Brief am makedonischen Hof. Gegen eine Aufnahme Antipaters

von Magnesia in Pella und eine Férderung seiner historischen Arbeiten sprechen die ge-

ringe Zahl und Aussagekraft der unter FGrHist 69 Jacoby gesammelten Fragmente und

Testimonien.

Isokrates privilegiert in seinem Werk einige literarische Sujets vor anderen — eine

Beschiftigung mit Mythographie und Geschichtsschreibung lehnt er beispielsweise ex-

plizit ab, vgl. Isoc. 15,45f.; 12,1f. und Too (2018) 221. Speusipps Kritik an der Mythener-

zdhlung des Philippos zielt also an den eigenen Anspriichen seines Rivalen vorbei.

92
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unmittelbaren Zusammenhang zwischen seinem hohen Alter und der Wahl
des Mediums Brief her. Gleich zu Beginn des Briefes an Dionysios kommt er
hierauf zu sprechen:

Eil pev vedtepog v, o0k Ov €MGTOMV meumov, GAL’ abTog dv Got TAedoag ev-
tod%0 SrehéyInv: Enedn & oV KOTR TOLC AVTOVG XPOVOLG O T Thg MAKkiog Thg
EUfic kopOg Kol TV GOV Tpoyuatmv cuuBEPnkey, GAL’ £ym UEV TpoamElpNKaL, TO!
8¢ mpdrtestor VOV dicumy eIAngev, OC 010V T €6TIV €K TAV TAPOVTMY, 0VT® GOt
nelpdoopat MAdsaL ept avTdV.”

Der anfangliche Konditionalsatz stellt dem Adressaten, Dionysios I. von Syra-
kus, eine unerfiillbare Alternative zum gegenwirtigen Brief vor.”® Wire Isokra-
tes jiinger gewesen, hitte er den personlichen Dialog (diedeyinv) vorgezogen.
Der Sprecher zieht also eine Verbindung zwischen der Jugend seiner Persona
und dem Kommunikationsmedium Dialog. Die zweite Periode erldutert den
Ist-Zustand (vgl. die Perfekta cuupepnxev; ntpoaneipnko; eiAneev) zur Abfas-
sungszeit des Briefes. Dabei bestimmt der Sprecher seine eigene Persona auf-
grund ihres hohen Alters als defizitdr (GAL’ eym pev npoarneipnko). Antithetisch
zur ersten Periode verbindet der Sprecher seine defizitire, weil tiberalterte,
Persona mit dem gewdhlten defizitdren, weil nur mittelbar wirkenden, Me-
dium Brief. Auch im 7. Brief Platons fithrt der Autor sein Greisenalter (0tt
yépov te emv) als Grund dafiir an, keine dritte Reise nach Syrakus zu
unternehmen, habe sich aber letztendlich doch von seinen sizilianischen und
tarentinischen Freunden dazu iiberreden lassen.”

Ebenso betont der Sprecher des vorgeblich nach der Schlacht von Chaironeia
338 v. Chr. verfassten zweiten Briefes an Philipp, dass er, wére er nicht kérper-
lich geschwicht, nicht per Brief mit dem Makedonenk6nig kommunizieren wiir-
de, sondern ihn in einem personlichen Gespréach zum Perserfeldzug aufriefe:

97 Tsoc. Ep. 1,1: ,Wire ich jiinger, hitte ich keinen Brief geschickt, sondern wére persénlich

zu dir gesegelt und hitte mich dort mit dir unterhalten. Aber da der Zenit meines Lebens-
alters und deiner Vorhaben nicht auf dieselbe Zeitspanne fallen, sondern ich meinerseits
schon vorzeitig schlapp mache, wéihrend dein Tatendrang andererseits seinen Hohe-
punkt erreicht hat, will ich versuchen, dir in dem Mafle tiber diese Dinge Klarheit zu ver-
schaffen, wie es aus den gegenwirtigen Umstidnden heraus méglich ist.” Die Ubersetzung
der Isokratesbriefe ist meine eigene.

% Von Mathieu/Brémond (1962) 167f. wird Brief auf den Beginn des Jahres 367 v. Chr. da-
tiert. Jedenfalls muss er zwischen dem Abschluss des athenisch-spartanischen Biindnis-
ses 369 v. Chr. (dem sich spédter Syrakus, Spartas langjdhriger Verbiindeter, anschloss)
und dem Tod Dionysios’ I. im Friihjahr 367 v. Chr. abgefasst worden sein.

% Vgl. PL Ep. 7, 337e4-340b1.
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% ) \ \ ’ \ o
El pév odv elyov tv o0tV SUVOULY VILEP TPOTEPOV KO UT) TOVTOTOGLY TV OITEL-
\ ~ 9
PNKME, OVK av 01’ EMoTOAfC dteheyouny, GAAL TopmV a0Tog TapOELVOV GV GE KOl
nopekGAovy £mt Tog mpaelg torvtac.®

Die Verwendung des Verbs npoanayopevw, das uns im ersten Abschnitt des
Aufsatzes als typische Vokabel des Isokrates im Kontext seiner Klagen tiber das
Alter begegnet ist, ldsst keinen Zweifel zu, dass sich der Sprecher auch hier auf
sein hohes Alter bezieht.'"

Aulfféllig ist, dass in den beiden zitierten Beispielen aus den Briefen Isokrates
von ihrem hohen Alter im Rahmen eines negierten irrealen Konditionalsatzes
spricht. Sie antizipiert den Wunsch ihrer Brieffreunde nach einem personli-
chen Gespréch, und fiihrt ihr hohes Alter als Grund fiir die Ablehnung dieses
Wunsches an. Das Greisenalter erscheint als Lebensphase des Verzichts — kor-
perlich, stilistisch und medial.

Auch im 6. Brief an die Iasoniden begriindet der Sprecher die Ablehnung einer
Einladung nach Pherai mit seinem fortgeschrittenen Alter:

A0 youp €umodiler pe ToAAD, uoAioTo pev 1o un dvvactor tAavacdor kol O un
npéney eémEevododor 1ol TmAkovTolg, émerd’ Ott mAvieg ol muYopevol TV
amodnuioy S1Koiwg GV LoV KOTOPPOVIGELLY, €1 TPOTPMUEVOG TOV OAAOV Y pOVOV
novyloy &yewv émi yNpog amodnuely émiyetpoiny 01’ eikog M, el kol mpdrepov
aAod mov Siétpifov, vV olkade omeddetv, oVTmg vroyviov pot Thg Tehevtig
ovone.'”

100 150c. Ep. 3,4: ,Hitte ich nun dieselbe Kraft wie frither und wiére nicht génzlich am Ende
meiner Tage angelangt, hitte ich es nicht per Brief besprochen, sondern hitte dir persén-
lich diese Unternehmungen eingeschérft und dich dazu aufgerufen.”

Da Isoc. Ep. 3,5-6 inhaltlich weder mit dem isokrateischen Konzept der Verséhnung aller
Griechen vereinbar ist noch den Ratschlag an Philipp hinsichtlich einer Verstindigung
mit Athen berticksichtigt (Ep. 2,19-21), gerédt der zweite Brief an Philipp in den Verdacht,
eine Félschung zu sein. Andererseits deutet u.a. die stilistische Nidhe zu den authentischen
Briefen des Isokrates darauf hin, dass das Schreiben zumindest von einem Zeitgenossen
fingiert wurde. Moglich ist, dass das Schreiben als Pamphlet eine Rolle im auflenpoliti-
schen Richtungsstreit Athens der 330’er Jahre spielte.

Isoc. Ep. 6,2: ,, Aber vieles hilt mich auf, am meisten das Unvermégen herumzureisen
und, dass es Médnnern in meinem Alter nicht ansteht, Gastfreundschaft in Anspruch zu
nehmen. Aulerdem hilt mich davon ab, dass alle, die von meiner Reise erfithren, mich
zu Recht geringschitzten, wenn ich, der ich es vorgezogen hatte, in meiner restlichen Le-
benszeit Ruhe zu halten, mir im Greisenalter vorndhme zu reisen, wenn es das Natiir-
lichste wire, jetzt nach Hause zu eilen, wo mir der Tod so vor Augen steht, obwohl ich
auch zuvor irgendwo an anderen Orten meine Zeit hingebracht hatte.” Der Brief wird
von Mathieu/Brémond (1962) 168-70 nach der Ermordung Alexanders von Pherai ,en
359 ou 358 angesetzt. Der terminus ante quem des Schreibens kann ungeféhr auf das Jahr
352 v. Chr. festgesetzt werden, als Philipp II. die Tyrannen von Pherai nach seinem Sieg
in der Schlacht auf dem Krokusfeld vertrieb.

101
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Die Wahl des Mediums Brief ist auch in diesem Fall von den korperlichen De-
fiziten des Isokrates abhédngig. Da Auslandsreisen sich fiir Manner in Isokrates’
Alter nicht ziemten (10 pn npénewv émEevododor 1ol TAkovtolg), verbliebe
ihm zur Kontaktaufnahme mit den neuen Machthabern von Pherai nur das
Medium Brief. Im Vergleich zum Brief an Dionysios hat sich die Lage des Ab-
senders sogar verschlimmert, der Tod stehe quasi vor der Tiir (0Vtwg vroyviov
ot tfic televtiic ovonc).'®

Im Brief an Alexander, ungefdhr zeitgleich mit dem ersten Brief an Philipp ge-
gen 342 v. Chr. verfasst, traut der Sprecher gerade dem schriftlich verfassten
Medium Brief zu, die Leser davon zu tiberzeugen, dass Isokrates nicht unter
den Folgeerscheinungen des Alterwerdens leide:

I[1pOg TOV TOTEPOL GOV YPAO®OV ENLGTOANV GITOTOV PUNV TOMGELY, €1 TEPL TOV OLDTOV
OVTO G€ TOMOV EKEIV® UNTE TPOGEPD UNT COTGGOMOL UNTE YPOW® TL TOLOVTOV O
TOMGEL TOVG Gvaryvovtag um vouilewv Mdn pe mopagpovelv dio 10 yHipog unde
TOVTOTOGT ANpelv, GAL’ €11 10 koTtoAeAeluévoy Lov UEPOC Kol AOITOV OV 0VK
avéErov etvan the duvdpeng Ny Eoyov vedtepog dv.'™

Zum einen geht der Verfasser davon aus, dass das Schriftstiick sowohl Alexander
als auch mehrere andere Leser (vgl. den Plural tovg avoyvovtag) erreichen
werde, was durch eine personliche Unterredung schwerer moglich wire. An-
dererseits steht die obige Passage, das macht das letzte Kolon klar, im Zeichen
des Kampfes gegen den korperlichen und geistigen Zerfall der Sprecherper-
sona.'” Auflerdem trigt die stindige Moglichkeit, das Gesagte erneut abzuru-
fen, zur Verinnerlichung des Bildes bei, das Isokrates von sich selbst zeichnet.

Wie in den Reden kommt auch in den Briefen Isokrates’ Alter nicht als Quelle
der Erfahrung zur Geltung, aus der sich etwa die Kompetenz zu politischer Be-
ratung ableiten liefe. Im Gegenteil gibt die Sprecherpersona ihre Altersschwé-

103" Auch in Isoc. Ep. 7,10 legt die textliche Nihe des Gebotes der Kiirze eines Briefes und des
folgenden Verzichts auf politische Ratschldge, den der Sprecher mit seinem Alter begriin-
det (av un koAbdon pe 10 yipog), eine inhaltliche Verbindung zwischen dem Alter der Per-
sona des Sprechers und dem Medium Brief nahe. Zudem wird das Alter wie in Antidosis,
Philippos und Panathenaikos als Hinderungsgrund groflerer intellektueller Leistungen des
Isokrates gewertet.

Isoc. Ep. 5,1: ,, Als ich einen Brief an deinen Vater schrieb, glaubte ich, es wire fehl am
Platz, wenn ich dich, der du im Umkreis desselben Platzes wie jener weilst, weder an-
spreche, noch griile, noch dir etwas von der Art schreiben werde, was die Leser dazu
bringen wird, nicht zu glauben, dass ich durch mein Alter schon nicht mehr klar denke
oder kompletten Schwachsinn rede, sondern, dass der von mir tiibrig gelassene und rest-
liche Teil nicht meiner Kraft unwiirdig sei, die ich besag, als ich jiinger war.”

105 yol. Isoc. 5,18-22 und den ersten Abschnitt dieses Beitrags.

104
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che entweder direkt zu, oder macht zumindest ihre Bemithungen explizit, den
im Raum stehenden Vorwurf der geistigen Umnachtung zu widerlegen.

Wie zuvor schon fiir die Reden gezeigt wurde, erfiillt auch in den Briefen das
offen thematisierte Alter des Isokrates die Funktion einer Projektionsfldche.
Mogliche Kritik seitens der Adressaten wird vorweggenommen und dem Al-
ter angelastet. Festhalten ldsst sich auBlerdem, dass an mehreren Stellen des
Briefcorpus Isokrates eine Entsprechung zwischen der Wahl des Mediums
Brief und ihrem hohen Alter postuliert: Der Brief sei das dem Greisenalter
geméiBe Medium.'"

IV Zusammenfassung

Der erste Abschnitt der Untersuchung konnte zeigen, wie Isokrates immer
dann ihr Alter zum Thema macht, wenn sie das Augenmerk des Lesers auf
den Stil des jeweiligen Werks zu lenken sucht. Mittels der rhetorischen Figur
der mapoporoyla versucht Isokrates, mogliche Kritik an seinem Werk vorweg-
zunehmen und zu entschuldigen. Dabei wurde beobachtet, dass dem Alter so
kontrdre Méngel wie ,Weitschweifigkeit” einerseits und , Knappheit” ande-
rerseits angelastet werden. Isokrates” fortgesetzte Klagen tiber das Alter finden
ihre historische Parallele im sozialen Machtverlust, den Greise im Athen des
vierten Jahrhunderts v. Chr. mit der Ubergabe der oixo¢-Gewalt an ihre er-
wachsenen S6hne und der damit verbundenen Abhingigkeit vom Wohlwol-
len anderer erleben mussten.

Auf der einen Seite gibt der Alterstopos dem isokrateischen Sprecher einen
geeigneten Rahmen, seine geistige Schaffenskraft gegen Vorwiirfe zu verteidi-
gen. Auf der anderen Seite entfalten die literarischen Leistungen des spaten
Isokrates vor dem , personlichen” Hintergrund seiner altersgeschwichten
Sprecherfigur einen starkeren Eindruck auf die Leser.

Dem Stil eines Enkomions folgend dient das Greisenalter des Sprechers als
Kontrastfolie zur Jugendlichkeit des Adressaten. Weder in den frithen Gerichts-
reden noch in der Sophistenrede oder dem Panegyrikos, seinem ersten grofien
literarischen Erfolg von 380 v. Chr., wird Isokrates” Alter thematisiert. Ab dem
ca. 370 v. Chr. entstandenen Euagoras spielt das Alter der Sprecherpersona in
jedem Werk, in dem Isokrates diese Position einnimmt, eine aufféllige Rolle.

106 Beachtenswert ist die inhaltliche Parallele zwischen Isoc. 5,81 sowie 12,10, wo Isokrates be-
hauptet, seine korperlichen Defizite (hier seine schwichliche Stimme) hitten ihn von ei-
ner Karriere als Volksredner abgehalten, und Ep. 1,1, wo er behauptet, seine (altersbeding-
ten) korperlichen Defizite hétten eine miindliche Unterredung mit seinem Adressaten
Dionysios unméglich gemacht, vgl. Too (2018) 219-21.
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Der ,nicht ganz senile Greis” wird zu einem literarischen Siegel, das die
Zusammengehorigkeit und Authentizitit der spiten Reden und Briefe des
Isokrates unterstreicht.!”

Platon gelingt es in seinem Dialog Phaidros, die Selbststilisierung seines Riva-
len Isokrates zu dekonstruieren, indem er mit der Figur des Jiinglings und
,Nachwuchs-Philosophen” Isokrates eine Gegendarstellung zu dem ,nicht ganz
senilen Greis” einfiihrt, die die Reden und Briefe des Isokrates abgeben.

Dagegen erweist sich die mit einem Augenzwinkern vorgetragene Selbstcha-
rakterisierung des Isokrates als ,noch nicht ganz seniler Greis” als resistent ge-
gentiiber der Polemik Speusipps in seinem Brief an Philipp. Der Akademievor-
steher versucht, das hohe Alter des historischen Isokrates vor Philipp als Ar-
gument gegen dessen literarische und historische Féahigkeiten vorzubringen,
nimmt dabei aber die kokette Selbststilisierung des Isokrates ernst und bleibt
somit dem isokrateischen Rahmen verhaftet.

Im dritten Abschnitt des Beitrags konnte im Corpus der Isokratesbriefe eine
Entsprechung zwischen der sich selbst als altersbedingt defizitédr charakterisie-
renden Persona Isokrates und der Wahl des als defizitdr charakterisierten Me-
diums Brief aufgezeigt werden.

Abschlieend kann gesagt werden, dass Isokrates in der Figur des ,nicht ganz
senilen Greises” Isokrates sein passendes Aquivalent zu Platons Sokrates, dem
,nichts wissenden Weisen”, gefunden hat.'® Die unterschiedlichen Charakter-
isierungen der jeweiligen literarischen Hauptfiguren sind bedingt durch die
unterschiedliche Gewichtung von Erfahrung und Erkenntnis in der Ausbil-
dung des jeweiligen idealen Philosophen. Im Unterschied zum platonischen
Gedankenkosmos, in dem theoretische Erkenntnis den zentralen Platz ein-
nimmt, baut Isokrates seine Philosophie auf dem Konzept der 86&a auf. Iso-
krates” greisenhafte Persona verkorpert die Lebenserfahrung und gesellschaft-
liche Bewdhrung, die der Rhetoriklehrer zur Grundlage seiner eigenen Paideia
erklart.'”

Die Marke des ,noch nicht ganz senilen Greises” verlieh den Werken des Iso-
krates im athenischen Literaturbetrieb des vierten Jahrhunderts v. Chr. einen
Wiedererkennungswert. Zudem lieSen sich so auf selbstironische Weise At-

07 Diese Sphragis gewinnt eine besondere Bedeutung vor dem Hintergrund der Klage des
Isokrates, Rivalen ahmten seine Texte und géiben sie als die ihren aus, vgl. Isoc. 12,16.

108 yol. P1. Apol. 21b1-22¢5.

109 ygl. Isoc. 2,35; 10,5; Ribas (2020) 330-32.
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tacken seiner Konkurrenten, die auf das hohe Alter der historischen Person
Isokrates gemiinzt waren, elegant parieren, wie das Beispiel des Speusippbrie-
fes gezeigt hat. Voraussetzung dafiir war eine gewisse Ahnlichkeit zwischen
dem Makrobios Isokrates und seiner literarischen Figur Isokrates.
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