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Historische Sportstitten und Denkmalpflege in Osterreich

Ein Bericht

Sportstitten des Historismus und der Moderne erfreuen sich im
19. und 20. Jahrhundert bei Besuchern eines breiten Spektrums
sozialer Schichten — von hdchsten Repriisentanten des Staates
bis hin zum mittelstindigen Biirgertum — groBter Beliebtheit.
Solche Stétten zeichnen daher ein mitunter iiberraschend repri-
sentatives Bild der Gesellschaft und ihres Wandels in diesen po-
litisch wie 6konomisch bewegten, von Umbriichen durchwach-
senen Zeiten'. Diese wissenschaftsgeschichtliche Erkenntnis
fiihrte in den letzten Jahrzehnten dazu, einer stetig wachsenden
Zahl solcher Anlagen eine mitunter hervorragende Bedeutung
als historische und kulturelle Denkmiiler einzuriumen. Hinzu
kamen jene Objekte der frithen Moderne, deren kiinstlerischer
und architekturhistorischer Rang erst in jiingerer Zeit — aus ei-
ner gewissen historischen Distanz heraus — erkannt wurde. Zihlt
man schlieBlich noch jene Stiitten sportlicher Begegnungen hin-
zu, deren Denkmalqualititen stets auler Streit standen und da-
her schon seit geraumer Zeit den Bestimmungen des Denkmal-
schutzes unterlagen, so ergibt sich insgesamt eine beachtliche
Anzahl in Form und Grofie hochst unterschiedlicher Anlagen,
die es galt und gilt, den Richtlinien des Denkmalschutzes ent-
sprechend zu betreuen.

Nun gehoren aber gerade Sportstitten der beiden vergange-
nen Jahrhunderte zu jener Art von Denkmilern, die in ihrem
authentischen Bestand besonders gefiihrdet sind. Ahnlich wie
bei technischen Denkmiilern, bei Industricbauten des 19. Jahr-
hunderts beispielsweise”, wird auch die architektonische Form
von Sportanlagen wesentlich, mitunter auch ausschlieBlich
durch ihre Funktion bestimmt — sofern sie zunéchst nicht iiber-
haupt als ephemere Bauten, als Provisorien auf Zeit, geplant
und errichtet wurden’. Beanspruchten sic dagegen von Anfang
an Dauerhaftigkeit, so unterlagen ihre Baulichkeiten wohl mehr
noch als technische Denkmiiler sich stindig dndernden funktio-
nalen Erfordernissen. Dies liegt im Wesen von Sportstitten und
hat mannigfaltige Griinde. Denn die nationale wie internatio-
nale Bedeutung solcher Anlagen misst sich in der Regel
zunichst nicht an der Grofe und Qualitit der Baulichkeiten,
sondern iiberwiegend an den vor Ort errungenen sportlichen
Leistungen. Dies wiederum erfordert stindig auf den neuesten
Stand gebrachte Einrichtungen: Distanzen, die Zeit oder das
Gewicht (von Sportlern oder Geriten) messende Apparate
etwa, oder aber auch verschiedene zur Ausiibung der Sportart
notwendige Gerite werden in diesem Zusammenhang ebenso
Opfer einer rasanten Entwicklung, wie alte Kurse, Bahnen oder
Strecken, sofern sie (oft auch nur geringfiigig) gegen ein neues
Reglement verstofen’. Mit diesen Verlusten wird Sportstitten
der Motor und mit ihm die ,,Seele* geraubt — durchaus ver-
gleichbar mit Industriebauten, die an Stelle der alten neue
Maschinen erhalten. Doch geht die substanzielle Gefahrdung
historischer Sportstitten noch einen Schritt weiter. Denn hat
sich nach und nach Popularitit und Reputation eingestellt, die
interessanterweise nicht selten mit dem topographischen Ort
der Begegnung identifiziert werden — Wimbledon fiir Tennis,
Monaco fiir Autorennen oder Wembley fiir FuBball® wéren hier-

fiir charakteristische Beispiele —, so schligt sich dies in wach-
senden Besucherzahlen nieder, die wiederum zu Lasten der
dementsprechend zu adaptierenden Baulichkeiten gehen (kon-
nen). An-, Um- und Zubauten sind meist die Folge. Nostalgie
als Garant fiir die Bewahrung eines historischen, die oft lange
Tradition einer Sportstitte illustrierenden Bestandes hat in die-
ser Entwicklung kaum einen Platz, ja wird sogar im Blick auf
stiindige Modernisierung der technischen und infrastrukturel-
len Einrichtung als kontraproduktiv angesehen. Ist umgekehrt
die Popularitit einer Sportart im Sinken begriffen — wie dies
etwa tendenziell fiir den Pferdewettsport in Osterreich der Fall
ist —, so entziehen sich diese Stitten in der Folge mitunter ge-
eigneter Nutzungsalternativen und damit einer gesicherten und
fortdauernden Erhaltung.

Alle diese Faktoren kénnen also im Groflen wie im Kleinen
zu substanticllen Beeintrichtigungen und Verinderungen, mit-
unter sogar zu Gefihrdungen ganzer Anlagen fiithren. Trotz die-
ser potentiellen Gefahren hat die staatliche Denkmalpflege im
Rahmen von Unterschutzstellungsverfahren jeden einzelnen
Fall besonders sorgsam und nach vielen Richtungen und Even-
tualititen — etwa auch nach der kiinftiger Nutzungen — zu priifen
und Argumente fiir und wider abzuwiigen, zumal jede Form der
Musealisierung (auch nur von Teilen) einer Sportstiitte deren
Funktion und damit auch die wirtschaftliche Grundlage emp-
findlich minimieren kann. Andererseits ist staatlicher Denkmal-
schutz das oft einzige taugliche Instrument fiir die weitgehende
Bewahrung bedeutender Sportstitten. Der Unterschutzstel-
lungsbescheid stellt dabei den einen, hoheitlichen Teil des Ver-
fahrens dar; gleichzeitig gilt es, auf der Grundlage umfangrei-
cher wissenschaftlicher Recherchen die Eigentiimer, verant-
wortliche Politiker und die Offentlichkeit iiber die herausragen-
de Bedeutung einer Sportstiitte zu informieren und so ein brei-
tes Bewusstsein zu bilden, das die Erhaltung des Denkmals als
wiinschens- und unterstiitzenswert erscheinen lasst. Dies heifit
aber nicht, dass im Bedarfsfall nutzungsbedingte Eingriffe in die
Baulichkeiten bzw. in das Ensemble von der Denkmalpflege
nicht akzeptiert werden wiirden; ein Kompromiss kann vor al-
lem dann eingegangen werden, wenn damit die Aufrechterhal-
tung der urspriinglichen Nutzung trotz partiell sich wandelnder
Rahmenbedingungen (Reglement etc.) gewihrleistet ist, die
MaBnahmen je nach Erfordernis auf ein Minimum reduziert
sind und in Einklang mit der historischen Bausubstanz gebracht
werden konnen. Schwieriger wird die Situation, wenn eine
Sportstitte oder Teile von ihr vom Eigentiimer bzw. dem Betrei-
ber vorbehaltlos aufgegeben wird; nun liegt das Hauptaugen-
merk des Denkmalschutzes auf der Suche nach geeigneten al-
ternativen Nachnutzungen. NaturgemiB geht dies nicht immer
von heute auf morgen; so kann es lingere Zeit, mitunter auch
Jahre, dauern, wihrend denen — trotz NotsicherungsmafBinahmen
— der langsame Verfall einer solchen Stiitte in Kauf genommen
werden muss. Am Ende dieser Entwicklung steht dann aber zu-
meist die Rettung (zumindest der fiir den Denkmalschutz rele-
vanten Teile) des Denkmals.
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Abb. 1: Heinrich Klopfer, Oskar Heinz, Hans Buchrainer, Spezial-
sprungsschanze am Innsbrucker Bergisel, 1964, Zustand nach zahlrei-
chen Um- und Zubauten an der Schanze; vor der Sprengung 2001

Die im folgenden angefiihrten Fallstudien aus Osterreich mo-
gen nun einige der in den Vorbemerkungen angefiihrten Facet-
ten illustrieren. Ich beginne mit einem rezenten Beispiel.

Die Spezialsprungschanze am Innsbrucker Bergisel, Tirol (Abb.1)
Die sogenannte Spezialsprungschanze am Innsbrucker Bergisel
in Tirol zihlt zu den dltesten Anlagen dieser Art in Mitteleu-
ropa’. Der besondere Reiz, die Faszination dieser 1964 nach
Plénen von Heinrich Klopfer, Oskar Heinz und Hans Buchrainer
errichteten Stitte liegt zweifelsfrei in der Spannung, die sich
zwischen der das natiirliche Terrain ausniitzenden Hanglage
einerseits und ihrer baulichen Adaptierungen fiir die extreme
Sportart andererseits aufbaut. Ihre weit iiber die Grenzen Tirols
und Osterreichs reichende Bekanntheit wurzelt aber vor allem in
den unzihligen sportlichen Hochstleistungen, unter anderem im
Rahmen zweier olympischer Spiele, die hier abgehalten wurden:
Bergisel mutierte so zu einem Synonym fiir den populdren Win-
tersport. Vor allem die Sprungschanze war demgemass zahlrei-
chen, auch groferen Um- und Zubauten ausgesetzt, um sie dem
jeweils verbindlichen, nicht selten wechselnden sportlichen
Reglement entsprechend zu adaptieren. Zuletzt konnte auch die-
ser gewachsene Bestand, der mit dem Bauwerk der 1960er Jah-
re kaum mehr etwas gemein hatte, den Nutzer-Anspriichen nicht
mehr gerecht werden. Im Friihjahr des vergangenen Jahres
(2001) wurde auf Ansuchen der Eigentiimer die Schanze vom
Bundesdenkmalamt freigegeben und schlieBlich gesprengt — ein
Ereignis, das durch alle Medien ging und so selbst im Zeitpunkt
der Zerstérung die Bekanntheit und Popularitit der Schanze ein
letztes Mal dokumentierte, Sechr wohl aber hat sich die Denk-
malbehérde fiir die Bewahrung der in die natiirliche Hanglage
integrierten Zuschauerringe eingesetzt, die nunmehr weitge-
hend unverindert erhalten bleiben. Nach Errichtung der neuen
Sprungschanze wird also eine den 1960er Jahren konzeptionell
und zum iiberwiegenden Teil auch substanziell durchaus ver-
gleichbare Situation wieder hergestellt sein.

Ernst-Happel-Stadion im Wiener Prater (Abb. 2)

Ein dhnlich bewegtes Schicksal ereilte auch das Sportstadion im
Wiener Prater’. Diese Anlage ist ein reprisentatives Beispiel fiir
eine zweimalige bauliche Erweiterung jeweils monumentalen
Ausmales, ohne dass dadurch die architektonische Substanz des
Griindungsbaues nennenswert beeintriichtigt worden wire. Ja,
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man kénnte sogar noch einen Schritt weiter gehen und behaup-
ten, dass jeweils durch nutzungsbedingt unausweichliche Mafi-
nahmen in den 1950er und 1980er Jahren ein gewachsenes
Denkmal entstanden ist, das architekturgeschichtlich bedeuten-
de Leistungen des 20. Jahrhunderts in einem Denkmal vereint
und prisentiert.

Die Geschichte des Stadions reicht bis in die Zwischenkriegs-
zeit zuriick. Im Herbst 1928 beschloss die Stadtverwaltung, nach
dem Beispiel anderer Grofstidte auch in Wien, im Prater, ein
monumentales Sportstadion errichten zu lassen. Mit der Planung
wurde der Karlsruher Architekt Otto Ernst Schweizer beauftragt,
der schon zuvor in Niirnberg eine dhnliche Bauaufgabe mit Bra-
vour bewiltigt hatte. Thm zur Seite stand der grofie Stahlbeton-
konstrukteur Rudolf Saliger als Konsulent der Stadt Wien. Die
Ausfithrung nahm zwei Jahre in Anspruch und war 1931 abge-
schlossen. Die in Eisenbetonkonstruktion als Skelettbau ausge-
fiihrte Triblinenanlage umschlieft ellipsenformig das von einer
Rennbahn umgebene, nach internationalen MaBstiben dimensio-
nierte FuBballfeld. Das &uBlere Erscheinungsbild der rund
35.000 m® groBen Gesamtanlage dominieren die monumentalen,
von zwei umlaufenden Ringen unterteilten Pfeiler der méchti-
gen, insgesamt 112 Rahmenbinder, die die trichterférmig nach
innen abfallenden Schrigflichen mit konzentrisch angeordneten
Stufenanlagen tragen. Trotz des monumentalen Mal3stabes verlor
der Architekt nicht den Blick auf kleinere Einheiten und Detail-
formen: Hierfiir geben die verglasten Pausenrdume unterhalb der
Tribiinen im 1. Stock mit ihrer radikalen Funktionalitdt der Form,
gleichzeitig aber mit ihrer Schlichtheit und Eleganz ein beredtes
Zeugnis. Auch war es Otto Ernst Schweizer ein Anliegen, die re-
lativ geringe Hohe des Tribiinenringes, 14 Meter, in der weitlau-
figen Praterlandschaft wirksamer zu machen: So lieB er in der
Lingsachse des Stadions zur Hauptallee einen glockenférmigen
Spiegelteich anlegen.

Die Gesamtkonstruktion des Stadions hat sicherlich die
strukturelle Moglichkeit einer organischen Erweiterung bereits
in sich getragen, aber es war auch der Verdienst des Wiener Ar-
chitekten und Behrens-Schiilers Theodor Scholl, diese ,,system-
immanente* Moglichkeit zu niitzen: Im Zuge einer Erweiterung
in den Jahren 1956 bis 1959 legte er einen dritten Tribiinen-Ring
um die ellipsenformige Anlage, ohne diese im Kern wesentlich
zu beeintrichtigen. Die Kapazitit konnte damit von rund 51.000
auf mehr als 94.000 Besucherpliitze gesteigert werden. Einziger
Wermutstropfen dieser MaBnahme war der Verlust des zuvor
erwiéhnten Spiegelteiches, der allerdings mit der Erhéhung der
Gesamtanlage auf iiber 24 Meter im wesentlichen seine Funkti-
on eingebiifit hatte.

Und schliefilich musste das Stadion noch eine weitere Feuer-
taufe bestehen: Namlich, als eine Uberdachung der Zuschau-
errange fiir notwendig erachtet wurde. Die Planung Erich Frant-
ls wurde schlieBlich beauftragt, als dieser den Nachweis erbrin-
gen konnte, dass seine Gesamtiiberdachung insgesamt kosten-
glinstiger kam, als eine zunéchst vorgesehene fiinfzigprozentige
Teiliiberdachung. So entstand in den Jahren 1985/86 iiber einem
50 Meter zur Stadionmitte auskragenden Dachring eine Gesam-
tiiberdachung aus profilierten Stahlblech, die mit 277 x 223 Me-
ter Achsenlénge zu den weitgespanntesten der Welt gehort. Die-
se MaBnahme zihlt daher nicht nur zu einer Ingenieurleistung
ersten Ranges, sie ist gleichzeitig ein gutes Beispiel fiir eine
bauliche Erweiterung groBten AusmaBes, ohne dabei den Cha-
rakter des bereits gewachsenen Baudenkmales nennenswert zu
beeintréichtigen — im Gegenteil, wurde dieses doch durch um
eine weitere denkmalwiirdige Facette bereichert.



Galopprennplatz in der Wiener Freudenau (Abb. 3)
Geradezu wie in einem Dornroschenschlaf versunken, mutet da-
gegen die Geschichte des weit iiber die Grenzen Osterreichs be-
kannten Galopprennplatzes in der Wiener Freudenau an®. Die
Anlage gilt wegen ihrer Einbindung in die landschaftlich reiz-
volle Umgebung des Praters, vor allem aber wegen ihrer ge-
schlossen erhaltenen Baugruppe des 19. Jahrhunderts zu Recht
als eine der schonsten und atmosphérereichsten Rennsportanla-
gen Europas. Schon seit altersher diente der Platz fiir allerlei
Wettrennen und Turniere, seit 1862 fanden dann fallweise von
der Wiener Wettrenngesellschaft veranstaltete Rennen statt. Sei-
nen grofien Aufschwung nahm der Pferdesport 1866 mit der
Griindung des Jockeyclubs, der die Rennbahn in der Freudenau
1868 iibernahm. Damals diirften sich dort allerdings noch ein-
fache Holztribiinen befunden haben. Anlisslich der Weltaus-
stellung 1873 édnderte sich diese Situation von Grund auf. Kein
Geringerer als der grole Wiener Ringstrafienarchitekt Carl von
Hasenauer wurde mit der Planung neuer Tribiinen beauftragt.
Von diesen hat sich lediglich noch eine erhalten. Denn schon
wenige Jahre nach ihrer Vollendung war die buchstéblich noch
nagelneue Anlage wiederum zu klein geworden. Etappenweise
wurde sie nun in den 80er Jahren des 19. Jahrhunderts nach Pla-
nen der Briidder Anton und Josef Drexler erneuert und ausgebaut.
Aus dieser Zeit stammen ein GroBteil der mit zarten gusseiser-
nen S#ulen instrumentierten, mit offenen Holzdichern
iiberdeckten Tribiinen, der monumentale Totalisator in holzer-
ner Riegelbauweise, die im Sinne des Spéthistorismus landlich-
malerisch gestalteten Stallgebdude sowie, im Zentrum, die Kai-
serloge — ein von einer hohen Kuppel bekronter Zentralbau mit
tibergiebelten Gusseisen-Portici und zweiarmiger, sechslaufiger
Freitreppe. Sieht man von einigen wenigen Um- und Zubauten
spiterer Zeiten ab, so hat sich in der Freudenau der fiir den stark
gesellschaftlich orientierten Pferderennsport typische festliche
und mondéne architektonische Rahmen nach wie vor authen-
tisch erhalten.

Eine Bewertung der Galopprennanlage Freudenau als Denk-
mal mit historischer, kultureller und kiinstlerischer Bedeutung

stand nie ernsthaft in Zweifel, auch wenn die glanzvollen Zeiten
mit Ende der Monarchie immer mehr an Glanz verloren. Natur-
gemah schlug sich die stetig schwindende Popularitit und damit
auch der Schwund der Einnahmen immer mehr auf den Zustand
der Gebdude nieder. Von einer akuten Gefihrdung der Substanz
konnte aber auch in den 70er Jahren des vergangenen Jahrhun-
derts nicht die Rede sein, als an das Osterreichische Bundes-
denkmalamt erste Anfragen gerichtet wurden, welche der Ge-
biude bzw. Gebdudegruppen denn nun den einschrinkenden
Bestimmungen des Denkmalschutzes unterlagen. Der Anlage
wurde daraufhin in ihrer Gesamtheit Denkmalschutz beschie-
den. Nachdem in der Folge die duflerst verworrenen Besitzver-
hiltnisse geklart und Férderungsmittel seitens der Stadt Wien
und des Bundes in Aussicht gestellt werden konnten, setzte in
den 1980er Jahren eine behutsame Restaurierung ein, die in
Etappen zunichst die Kaiserloge und dann einzelne Tribiinen
umfasste. Grofites Augenmerk wurde dabei auf die vollstidndige
Bewahrung und Konservierung des weitgehend unverindert er-
haltenen Bestandes gelegt, wobei im Rahmen der Arbeiten nur
einschlédgig erfahrene Restauratoren, vor allem auf den Gebieten
Holz und Metall, zum Einsatz gelangten. Die Arbeiten sind noch
nicht zur Génze abgeschlossen: Noch immer harren einzelne
Gebiude, vor allem die etwas abseits gelegenen Stallungen und
Unterkiinfte, einer aus Sicht der Denkmalpflege fachgerechten
Instandsetzung; doch ist auf eine Fortfithrung der Mafinahmen
in absehbarer Zeit zu hoffen.

Trabrennbahn in der Wiener Krieau (Abb. 4)

Im Vergleich mit der Galopprennbahn in der Freudenau war die
gleichfalls im Wiener Prater gelegene Trabrennbahn in der
Krieau’ ein fiir das Osterreichische Bundesdenkmalamt aus
Sicht der praktischen Denkmalpflege weitaus schwierigerer
JFall*: Dies nicht nur im Hinblick auf die notwendige und
schlussendlich erfolgreich gesetzte Initiative des Bundesdenk-
malamtes, den Eigentiimern, verantwortlichen Politikern wie
auch der breiten Offentlichkeit bewusst zu machen, mit den
Baulichkeiten rund um die Trabrennbahn ein Denkmal hochster

Abb. 2: Otto Ernst Schweizer, Ernst-Happel-Stadion (,,Praterstadion™) in Wien, 1931; bauliche Erweiterung durch Theodor Schéll 1956 — 1959;
Teiliiberdachung durch Erich Frantl 1985/86




kiinstlerischer Anspriiche zu verwalten bzw. in ihrer Mitte zu ha-
ben: sondern auch, weil nach der Entscheidung der Denkmal-
behorde, dass samtliche Gebéude zu erhalten seien, die darauf
cinsetzenden Vorstellungen der Betreiber fiir angeblich nut-
zungsbedingte bauliche Veréinderungen mit nicht unbetréchtli-
chen substanziellen Eingriffen verbunden gewesen wiiren und es
daraufhin zu lingeren Sondierungs-Gesprichen und die ur-
spriingliche Planung korrigicrenden Abstimmungen mit dem
Bundesdenkmalamt gekommen ist.

1873, dem Jahr der Weltausstellung in Wien, schlug mit der
Griindung des Wiener Trabrenn-Vereins die Geburtsstunde fiir
die Krieau. Dennoch dauerte es noch vier Jahre, bis auf einem
Teil des echemaligen Weltausstellungsgelindes die Rennbahn
eroffnet werden konnte. Mit der 1873 vollendeten, 1937 aller-
dings abgebrannten Rotunde Scott Russels als monumentale Ku-
lisse entstanden an den beiden Lingsachsen des Ovals diverse in
Form und Funktion héchst unterschiedliche, meist hélzerne, mit-
unter auch mit gusseisernen Pfeilern instrumentierte Gebiude,
die trotz ihrer iiberraschend unterschiedlichen stilistischen Pré-
gungen allesamt dem Repertoire des Historismus verpflichtet
waren. Es sei vorweg genommen, dass sich keiner dieser Bauten
(entlang der einen, der Hauptachse) erhalten hat. Umso mehr
kommen den nach umfangreichen Recherchen im Archiv des
Wiener Trabrenn-Vereins zum Vorschein gekommenen Einreich-
plinen Bedeutung zu, die in eindrucksvollen, farbig angelegten
Zeichnungen die wichtigsten Bauten, darunter Tribiinen und den
Totalisator, darstellen. Gleichfalls am Rande sei erwihnt, dass
die Wiener iiber diese neuen Bauten keineswegs so begeistert wa-
ren, wie man hitte erwarten kénnen; vielmehr trauerten sie den
alten Pferderennen in der Prater Hauptallee nach, wo man in
Hemdsirmeln stehen konnte und seine Récke auf die alten Kas-
tanien hangen durfte”. Die anonyme Stimme zeigt aber schon mit
aller Deutlichkeit, dass mit den Neubauten in der Krieau offen-
sichtlich auch eine gesellschaftliche Aufwertung der sportlichen
Ereignisse verbunden sein sollte. Ein Hintergrund dieser Mal-
nahme war sicherlich der Konkurrenzkampf, der sich im Laufe
der Zeit zwischen den Trabern in der Krieau und den Galoppern

Abb. 3: Anton und Josef Drexler, Galopprennplatz in der Wiener Freu-
denau, Kaiserloge, 1880/90

in der Freudenau entwickelte. Doch éinderte dies nichts an der
Tatsache, dass es schlussendlich die letzteren waren, die die vor-
nehmere und auch betuchtere Klientel, darunter die Hocharisto-
kratie, fiir sich entscheiden konnten. Die Krieau dagegen blieb
dem gehobeneren, oft auch neuen und liberalen Stromungen auf-
geschlosseneren Kreisen vorbehalten. Wohl mag dieser Umstand
dazu beigetragen haben, dass in der Freudenau an den in tradi-
tionellen Formen gehaltenen Bauten iiber Jahrzehnte festgehal-
ten wurde und so noch heute ein ungetriibtes Spiegelbild der
wohl glanzvollsten Zeit der franzisko-josephinischen Ara dar-
stellt, wihrend man sich in der Krieau im Jahr 1910 dazu ent-
schloss, die historistischen Tribiinen abzureiBen und gegen Neu-
bauten zu ersetzen. An dem vom Wiener Trabrenn-Verein ausge-
schricbenen Wettbewerb nahmen insgesamt zehn Architekten
bzw. Architektenteams teil, aus denen schlieBlich das Atelier der
Architekten Emil Hoppe, Marcel Kammerer und Otto Schonthal
als Sieger hervorgingen. In kurzer Folge entstanden in den Jah-
ren 1912 und 1913 entlang einer Achse insgesamt drei hinsicht-
lich ihrer Linge unterschiedlich dimensionierte, in ihrer archi-
tektonischen Grundstruktur ansonsten aber weitgehend identi-
sche Tribiinenaufbauten. Zur Wiirdigung ihres Werkes mogen
die Autoren selbst zu Wort kommen. In der Buchreihe ,,Wiener
Architekten* schriecben Emil Hoppe und Otto Schénthal 1931
unter der Uberschrift ,,Unser Weg" folgenden bezeichnenden
Satz: ,,Wir kommen von Otto Wagner her*; und dann weiter:
»Nicht bloB als Akademiker der Wagner-Schule standen wir ihm
nahe, sondern auch als enge Mitarbeiter und spéter als Freunde.
So wurde die Rechtschaffenheit des Bauens, die den sozialen
Ernst des wirklichen Lebens dem prunkenden Effekt gegeniiber-
stellte, bereits fiir unsere Jugendarbeiten zum tieferen Sinn. Fiir
diesen durften wir, eng verbunden mit dem Meister, schon da-
mals kimpfen, irren und siegen*'”,

In der Tat belegen die hinsichtlich ihrer Aufgabenstellung
identischen Bauten in der Freudenau und in der Krieau mit aller
Deutlichkeit die Diskrepanz zwischen ,,prunkendem Effekt®
und dem ,sozialem Ernst des wirklichen Lebens* — auch dann,
wenn mit der Krieau nicht etwa ein Gemeinde- oder Sozialbau,
sondern eben eine Pferderennbahn zur Verwirklichung anstand.
Und in der Tat lisst sich eine Briicke zum Spitwerk Otto Wag-
ners schlagen: Denn die Tribiinenaufbauten von Hoppe, Kam-
merer und Schonthal illustrieren wie kaum ein zweites Werk die
Botschaft des groen Wiener Architekten, dass die Konstrukti-
on in zunehmendem Mafle die moderne Architektur beeinflus-
sen werden wird. Mehr noch: Die Konstruktion aus Eisenbeton
beherrscht mit ihrer visuell prisenten, ja dominierenden Form
die Architektur, auch wenn sie gleichzeitig als strukturierendes
Element fungiert, das harmonisch in die eindrucksvolle archi-
tektonische Konzeption integriert wird, Das Prinzip der Verein-
heitlichung von Form und Konstruktion wird konsequent ange-
wandt: An den geschlossenen Riickseiten der Tribiinenarchitek-
tur, wo sich etwa die aus der baulichen Struktur entwickelten,
symmetrisch ansteigenden Treppenanlagen zu einem eindrucks-
vollen architektonischen Motiv konstituieren, an den Seiten-
winden, an denen sich die beiden nach oben gestuften Riinge
abzeichnen und schlieBlich an den Schauseiten, die durch Stiit-
zen bzw. das weit vorkragende und durch Binder strukturierte
Flugdach rhythmisiert werden. Sparsam und Skonomisch ist
dagegen der Dekor eingesetzt: Einfach verzierte Briistungsele-
mente, schlichte Eisengelinder, differenzierte Behandlung der
Oberflichen; lediglich an einer Stelle verdichtet sich der
Bauschmuck: An der Kaiserempore im Bereich der Start-Ziel-
linie mit ihrer in farbig dekoriertem und glasiertem Terrakotta



aus der Werkstatt des Michael Powolny gehaltenen Briistung
und einer kassettierten Decke. Insgesamt mutet dieser Bereich
ein wenig als Fremdkorper an und ist wohl als eine Konzession
an eine mittlerweile anachronistisch gewordene herrschaftliche
Architektursprache zu verstehen, wie sie sich damals und noch
heute in der Freudenau in ihrer Idealform gesamtheitlich prii-
sentiert. Davon abgesehen war aber die Gestaltung der Tribii-
nenbauten in ihrer Radikalitit und Kiihnheit uniibertroffen.
Dennoch — oder gerade deshalb — wird der Ort stark frequentiert
und von den Besuchern begeistert aufgenommen. Selbst der
Ausbruch des 1. Weltkrieges bildet keine Zasur und noch 1918
entschlieBt sich der Trabrenn-Verein, einen neuen Schiedsrich-
terturm errichten zu lassen. Wiederum werden Hoppe, Kamme-
rer und Schonthal beaufiragt und es entsteht einer der extrava-
gantesten und reizvollsten Bauten Wiens aus der Zeit der Mo-
derne: Ein fiinfgeschossiger, vollkommen in Glas aufgeldster
Stahlskelettbau, dem eine kleine, reich gegliederte Kuppel auf-
gesetzt wird''. Interessanterweise ist auch mit dem Ende der
Monarchie kein Einbruch im 6konomischen Sinn verbunden. So
wird noch 1930 ein groBziigiger Umbau der Anlage mit einer
Gesamtverglasung der drei Tribiinen geplant, der dann aller-
dings nicht zur Ausfiihrung gelangt'’. Der langsame Niedergang
setzt erst nach dem Zweiten Weltkrieg ein. Nach und nach blei-
ben die Besucher aus, so dass zunichst die nérdlich gelegene
und dann die mittlere Tribiine gesperrt und dem langsamen Ver-
fall preisgegeben werden miissen. Im Gegenzug erfolgt eine
w~Aufwertung® der Haupttribiine: Ohne viel architektonisches
Einfiihlungsvermégen wird in den Jahren vor bzw. um 1960 der
untere Rang der Haupttribiine verglast, wobei die Ebene so ge-
withlt wird, dass sie sich wie eine uniiberwindbare Schranke vor
die rennbahnseitig gelegenen Treppenanlagen legt und so eine
geradezu widersinnige Situation einer abrupt unterbrochenen
ErschlieBung geschaffen wird”, Uberdies erfolgt der Teilab-
bruch der Kaiserloge, an deren Stelle ein niichterner Balkon tritt.
Wie durch ein Wunder iiberlebt ein Teil des Terrakottafrieses
Michael Powolnys, lediglich der mit kaiserlichen Insignien ge-
kronte Doppeladler im Zentrum wird gegen eine pompdse Kar-
tusche mit der Inschrift ,Wiener Trabrenn-Verein® ausge-
tauscht.

Es ist anzumerken, dass das Bundesdenkmalamt weder mit
der Planung noch mit der Ausfiihrung dieser Umbauten in den
60er Jahren des vergangenen Jahrhunderts befasst wurde. Eben-
falls ohne Einschaltung des Bundesdenkmalamtes erwirkte der
Trabrenn-Verein 1990 schlieBlich auch noch eine baupolizeili-
che Abbruchgenehmigung fiir die Tribiinen 2 und 3. Die Nach-
richt davon 16ste die sofortige Unterschutzstellung der Gesamt-
anlage aus. Umgehend wurde vom Trabrenn-Verein Berufung

mit gutachterlichem Hinweis auf die technische Abbruchreife
der beiden Tribiinen eingelegt. Gegengutachten, die das Bun-
desdenkmalamt daraufhin einholen lieB, entkrifieten diesen
Sachverhalt, ein weiteres, gleichfalls vom Bundesdenkmalamt
veranlasstes Gutachten des renommierten Architekturhistori-
kers Friedrich Achleitner bescheinigte iiberdies den hervorra-
genden kiinstlerischen Stellenwert der Gesamtanlage. Diese
Einschitzung — die iiber die Medien einer breiten Offentlichkeit
ins Bewusstsein gebracht wurde — sowie die Zusage der Stadt
Wien, die schrittweise Sanierung der Gebéude finanziell tat-
kriftig zu unterstiitzen, brachten auch fiir den Wiener Trabrenn-
Verein neue Voraussetzungen. Zuniichst wollte man die Moder-
nisierung der im Bereich der Start-Ziel-Linie situierten Tribiine
1 in Angriff nehmen, wobei neben einer Verbesserung der Infra-
struktur im Inneren (inklusive Monitore etc.) nun auch eine Ver-
glasung des 2. Ranges geplant wurde. Seitens des Bundesdenk-
malamtes konnten fiir dieses Ansuchen allerdings nur unter fol-
genden Auflagen eine Genehmigung in Aussicht gestellt wer-
den: Und zwar, wenn ,erstens* die ungliickliche Nachkriegs-
Verglasung des 1. Ranges wiederum entfernt und durch eine er-
setzt wird, die der strukturellen Raumsystematik und Erschei-
nung der originalen Architektur Rechnung trigt und ,,zweitens*
die Verglasung des 2. auf jene des 1. Ranges abgestimmt wird,
beide MaBinahmen also als eine architektonisch gesamtheitliche
Losung in Erscheinung treten. Des weiteren wurde eine Sanie-
rung der Fassaden und Gebédudeteile nach den Richtlinien der
Denkmalpflege ebenso eingefordert wie eine fachgerechte Re-
staurierung des Terrakottafrieses.

Auf Basis dieser Vorgaben sind vom Architekturbiiro Manfred
Wehdorn eine Machbarkeitsstudie erstellt sowie erste Planun-
gen vorgenommen worden, die spiter durch Entwiirfe der Ar-
chitektin Adriane Liszt ergiinzt wurden. Die Planung sah insge-
samt vor, die untere Verglasung soweit zuriickzuversetzen, dass
nicht nur eine direkte ErschlieBung iiber die vorderen Treppen-
anlagen wiederum gewihrleistet ist, sondern damit auch die den
ersten Rang begrenzende Briistung als eigenstindiges architek-
tonisches Element gemil der urspriinglichen Intention wieder-
um freigestellt wird (Abb. 5). Es verstand sich von selbst, dass
die Uberlegungen auch eine ersatzlose Entfernung des Balkons
der 60er Jahre im Bereich der Kaiserloge vorsahen. Fiir den
zweiten Rang entwarf man eine gleichfalls zuriickversetzte,
leicht schriig gestellte Glasfront, wobei man auf Sprossenteilun-
gen zugunsten innenliegender Glasschwerter verzichten konnte.
GroBer Wert wurde iiberdies auf ein Detail gelegt: In der oberen
Zone der Verglasung sollte die Front nimlich in einem rechten
Winkel zuriickspringen, sodass sie in ihrer Gesamtheit die
Grundform eines in den Tribiinenrang eingestellten, leicht um

Abb. 4: Emil Hoppe, Marcel Kammerer, Otto Schnthal, Trabrennbahn in der Wiener Krieau, 1912/13; Schiedsrichterturm 1918; im Hintergrund

die Rotunde von Scott Russel 1873 (1937 abgebrannt).
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die Achse gedrehten monumentalen Quaders erhielt (Abb. 5).
Damit wurde zweierlei erreicht: Durch die Schrigstellung der
Glasebene konnten zum einen Spiegelungseffekte fiir die Besu-
cher im Inneren vermieden werden, zum anderen wurde die Ver-
glasung mit ihrer ,raumlich* begreifbaren Grundform als ei-
genstindiges, von der originalen Architektur optisch abstrahier-
bares Element definiert.

Hinsichtlich des Baufortschrittes einigte man sich auf fol-
gende Abwicklung: Um den laufenden Renn-Betrieb nicht all zu
sehr zu beeintriichtigen, wurde zundchst der obere Rang ver-
glast; wiithrend dessen konnte man den unteren Rang mit der al-
ten Verglasung noch nutzen. Diese Arbeiten konnten letztes Jahr
abgeschlossen werden. Sodann wurde umgekehrt verfahren:
Wihrend im oberen Rang bereits der Betrieb aufgenommen
werden konnte, wurde die darunter liegende alte Verglasung ent-
fernt und durch eine neue ersetzt. Die Arbeiten sind noch im
Gange, werden aber noch dieses Jahr abgeschlossen sein. Sie
sind aber schon soweit gediehen, um das zu erwartende Ergeb-
nis einer Wiirdigung zu unterzichen: Bei dieser ist, vor allem bei
Betrachtung der Vorderfront, zu differenzieren: Zum einen sind
markante Linien der Architektur nunmehr freigestellt und der-
gestalt wieder lesbar. Der Nachvollziehbarkeit der urspriingli-
chen kiinstlerischen Intentionen wird auch durch den Umstand
Rechnung getragen, dass die rezenten Einbauten (Verglasungen)
sowohl durch ihre Form als auch ihr Material vom originalen
Bestand abweichen und mithin als spétere Zutaten erkennbar
sind. Dariiber hinaus darf man sich aber nicht der Illusion hin-
geben, dass Glas transparent sei. Denn unabhingig von ihrer Po-
sitionierung legt sich mit der Glasfront eine als Materie wahr-
nehmbare Ebene — eine optische Schranke — mitten durch eine
Raumzone, deren eigentliche Aufgabe es ist, uneingeschrinkt
von Innen nach AuBen zu wirken. Jede Beeintrichtigung dieses
flieBenden und daher auch nicht definierbaren Ubergangs zwi-
schen dem endlichen und unendlichen Raum ist mithin als eine
Beeintrichtigung des kiinstlerischen Konzeptes anzusehen,

Zusammenfassung — Ausblick

Lasst man abschliefend die angefiihrten Beispiele aus der
Denkmalgattung ,,(Gsterreichische) Sportstiitten* Revue passie-
ren, so illustrieren sie im kleinen die grofie Vielfalt der Proble-
me, mit denen das Bundesdenkmalamt im Rahmen seiner Titig-
keit konfrontiert ist. Das Spektrum reicht vom Abbruch der (al-
lerdings vielfach um- und ausgebauten) Sprungschanze am Ber-
gisel als dem einen Teil der in seiner urspriinglichen Anlage an-
sonsten bewahrten Sportstitte, iiber die (auch) aus Sicht der
Denkmalpflege gelungenen baulichen Erweiterungen am Wie-
ner ,,Prater*-Stadion, zu der behutsamen Restaurierung, ja Kon-
servierung der Galopprennbahn in der Freudenau bis hin zu
Konzessionen, die mit der Verglasung einer der Tribiinen in der
Krieau nutzungsbedingt eingegangen werden mussten. Wie er-
sichtlich, sind also da und dort Kompromisse von beiden Seiten,
dem Nutzer und der Denkmalbehorde, in jeweiliger Abwigung
der Interessen einzugehen. Denn im Vordergrund steht zum ei-
nen eine adidquate, im besten Fall nach wie vor fiir sportliche
Zwecke ausgerichtete Nutzung — sie allein sichert nachhaltig
den Fortbestand der Stitte —, zum anderen (damit aber ver-
kniipft) die Bewahrung der grundlegenden, nach kiinstlerischen,
kulturellen und historischen Bedeutungen kategorisierten Fi-
genschaften, die erst in Summe die Qualitit eines Denkmals
definieren.
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Abb. 5: Adriane Liszt, Manfred Wehdorn, Trabrennbahn in der Wiener
Krieau, Tribiine 1, Entwurf fiir die Verglasung der Ringe 1 und 2
(Schnitt)
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