Bernhard Recker

Konservierter Stuck im AulBBenbereich — Die Reliefs der Goslarer Domvorhalle*

Unter den romanischen Bildwerken aus Stuck im siidlichen Nie-
dersachsen sind fiir Goslar neben einem Tympanon an der Fran-
kenberger Kirche vor allem die monumentalen Giebelreliefs der
sogenannten Domvorhalle zu nennen, deren Exposition als
Aullenplastik die Restaurierungsmafnahmen von 1988-1991
vor besondere Aufgaben stellte.

Die Reliefs im baulichen Kontext

Von der ehemaligen Stiftskirche St.Simon und Juda. einer kai-
serlichen Griindung, deren Liangsachse einst auf die Mitte der
Pfalz zielte, ist allein die sogenannte Domvorhalle erhalten ge-
blieben.' Nach Ausweis einer gufleisernen Inschrift rechts des
Eingangs aus dem Jahre 1824 entging sie dem Abbruch der Kir-
che 5 Jahre zuvor nur deshalb, weil sie zur Aufhahme geborge-
ner Ausstattungsstiicke bestimmt war. Die zweijochige Anlage
war wohl nach Mitte des 12. Jahrhunderts dem stadtzugewand-
ten nordlichen Prunkportal der Kirche vorgelegt worden. An ih-
rer basilikalen Fassade unterstreicht reiche Bauplastik den An-
spruch als kaiserliche Stiftung.

Ein hélzernes, innen gerundetes, Vordach, welches schon vor
dem Abbruch des Domes vorhanden war.” schiitzt iiberlebens-
grofBe Stuckfiguren, die in zwei Reihen iibereinander angeordnet
und farbig gefafit sind. In der unteren Nischenreihe sehen wir die
Kirchenpatrone, in der Mitte St.Matthias, zwischen St.Simon
und Juda, flankiert von zwei Kaisern, von denen der linke das
Modell der Stiftskirche trigt, also wohl Heinrichlll. darstellt,
withrend der andere einen Profanbau in Hinden hilt, der Uber-
lieferung nach HeinrichIV. oder Friedrich 1" Die drei Nischen der
oberen Reihe zeigen in etwas kleinerem Malfistab Maria mit dem
Kind und daneben, nur gemalt, zwei anbetende Engel mit
Weihrauchfdssern. Dazwischen sind in Stuck Altarleuchter mit
Kerzen appliziert worden. Die Flichen links und rechts aufien
lassen aufgemalte Putten erkennen, deren begleitende Barockor-
namentik alle Nischen rahmte (Abb. 187, 191, 198 ). Die Da-
tierung der Plastiken ist umstritten, wahrscheinlich sind sie im
1. Drittel des 13. Jahrhunderts (vor 1239) geschaffen worden.

Restaurierungsgeschichte

Angesichts des verhilltnismillig witterungsanfilligen Materials
konnte es nicht ausbleiben. dal das Giebelfeld der Domvorhal-
le wiederholt renoviert werden mulite. Die jlingsten MaBinah-
men boten Anlal, sich erstmals eingehender mit friiheren Erhal-
tungsmafnahmen zu befassen. Die Durchsicht einschligiger
Archivalien ergab jedoch, daBl auch an diesem prominenten Ob-
jekt Erneuerungen. die vor dem 19. Jahrhundert erfolgt waren,
schriftlich nicht belegt sind.

Eine recht frithe, vermutlich noch spiitgotische Uberarbeitung
wurde in dem Wandbereich oberhalb der rechten unteren Nische
greifbar: Uber der Barbarossa-Darstellung haben sich Reste
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einer gemalten Bekronung in Form einer gotischen Fialenarchi-
tektur erhalten (Abb. 188).

Fiir das heutige Erscheinungsbild prigend wurde eine Re-
novierungsmafnahme des 17. Jahrhunderts. Seinerzeit war der
mittelalterliche Wandputz aufgespitzt und mit einem 5-10 mm
starken Kalkputz iiberzogen worden, der Kilberhaare (?) ent-
hielt (Abb. 190). Dieser Putz besteht nach den jiingsten Ana-
lysen' fast ausschliefilich aus Bindemittel (Kalk). Auch die Re-
liefs waren mit einer Kalkschldimme tiberzogen worden. Diese
Putzhaut ist Trigerin der in Leindltechnik ausgefiihrten ba-
rocken Bemalung, also der Engelsdarstellungen in den seitli-
chen Nischen der oberen Reihe, der Putten daneben und der Ni-
scheneinfassungen im Ohrmuschelstil.

Weitere Renovierungen® wurden erst fiir die Zeit nach dem
Abbruch der Stiftskirche fafibar. In einer Notiz des stidtischen
Archivs aus dem Jahre 1874 heilit es: ,.Durch den Historienma-
ler Fischbach wird jetzt die Erneuerung des Anstrichs der Figu-
ren im Giebel der Domeapelle ausgefiihrt*. Fischbach hatte die
Reliefs in Olfarbe neu bemalt und dabei die Gewiinder teilweise
mit reicher Ornamentierung versehen. Dieser Zustand ist noch
auf Fotografien aus der Zeit um 1900 zu erkennen (Abb. 187).
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Abb. 187. Goslar, Vorhalle der ehem, Stifiskirche St. Simon und Juda.

Zustand am Ende des 19, Jahrhunderts, nach der fiir 1874 belegten Re-
novierung.



Abb. 188. Goslar, Vorhalle der ehem. Stiftskirche St. Simon und Juda,
Dokumentation dlterer Fassungsschichten oberhalb der rechten unteren
Nische: Reste ciner gemalten gotischen Fialenarchitektur als Ni-
schenbekronung in Fehlstellen der barocken Schlimme.

Neuerliche Erhaltungsbemiihungen sind erst wieder fiir die
zweite Hilfte unseres Jahrhunderts nachweisbar, dann aber in
immer kiirzeren Abstéinden, was nur den Grad zunehmender Ge-
fihrdung verdeutlicht. 1965 sind die Reliefs mit einer vermut-
lich Glhaltigen Farbe teilweise iiberarbeitet worden. Bereits
9 Jahre spiter, also 1974, hat man das Gicbelfeld unter Beteili-
gung des damaligen Amisrestaurators F. Herzig mit Wasserglas
fixiert und die Reliefs nach Aussage der damaligen Malerrech-
nungen vor der . Neufassung mit Keimschen Mineralfarblasuren
griindlich gesiubert”, was freilich den iiberkommenden Farb-
fassungsbestand weiter reduzierte. Die Wandflichen erhielten
cbenfalls Mineralfarblasuren.

Die ErhaltungsmaBinahmen 1988-1991

Nachdem bereits 1983 ein Vermerk der Restaurierungswerkstatt
des Instituts fiir Denkmalpflege erneut gravierende Schiiden an
den Stuckreliefs diagnostiziert und baldige Konservierungs-
schritte angemahnt hatte, vergingen weitere fiinf Jahre, bis 1988
der freiberufliche Restaurator Lausmann den Auftrag erhielt, ei-
ne eingehende Zustands- und Schadensanalyse® des Giebelfelds
zu erstellen. Darauf fufiend sollten lingerfristig wirksame
Erhaltungsschritte projektiert werden. Unterstiitzung erhielt der
Restaurator durch das Labor Dr. Ettl/Dr. Schuh, Miinchen, wel-
ches materialtechnische Analysen’ beisteuerte.

Schéiden

Die Schiiden, die so 1988 schriftlich, fotografisch und in Plan-
kartierungen erfaBt wurden, zeigten naturgemiB ein unter-

schiedliches Bild auf Putzflichen und Reliefs. Auf den Wand-
flichen gaben Risse und Hohlstellen zwischen Putztriger und
Putz sowie jiingere Putzergéinzungen in hydraulischem Kalk-
bzw. Zementmértel AnlaB zur Sorge. Zum desolaten Zustand
der Malereien (Abb. 197) heifit es im Untersuchungsbericht:
wDie (barocke) Malerei steht schollig auf und ist durch zahlrei-
che Fehlstellen gekennzeichnet. Stellenweise heben sich die
Malereien und der Malgrund blasenférmig vom Putz ab*.* Der
gesamte Bestand war verunklirend iibermalt worden. Die Was-
serglasfixierung der Keimschen Uberfassung anliBlich der letz-
ten Mafinahme 1974 hatte zumindest nicht, wie REM-Aufnah-
men’ belegen, in die dlige barocke Malschicht eindringen kon-
nen. Das iduBere Erscheinungsbild der Reliefs war zunichst von
Verschmutzungen und einer Grauschleierbildung bestimmt. Ins-
besondere die Madonna war von Vogelexkrementen , gezeich-
net”. Der Kopf des Christuskindes war durch Taubenanflug bis
zur Unkenntlichkeit abgeschliffen (Abb. 193). Die unter der Mi-
neralfarbfassung noch erhaltenen Fassungsreste zeigten iiber-
wiegend eine starke, auf 6lige Malmittel zuriickzufiihrende Cra-
quelébildung. Der Schidigungsgrad der Stucksubstanz war an
allen Reliefs dhnlich. Nach der Tiefe der Schiidigung gestaffelt
kam es vor allem in den Wasserstauzonen, aber auch an expo-
nierten Gewandfalten zu einem teilweisen Abschuppen der
Oberfliche, zu einem schaligen Aufbruch bis hin zu Abplatzun-
gen der duBeren Stuckschicht (Abb. 193, 196) und zum Verlust
ganzer Teile der Reliefs, letzteres partiell verstirkt durch die
Sprengwirkung rostender Armierungen vermutlich aus der Ba-
rockzeit. Plastische Ergiinzungen, die sich teilweise vom Unter-
grund ablésten, bezeugten dltere Restaurierungsphasen.

Materialtechnische Aspekte

Naturwissenschaftlich-restauratorische  Untersuchungen zum
Herstellungsprozel liefen den Schiull zu, daf} die Stuckreliefs
offenbar im Antragsverfahren in die zuvor bereits verputzten
Nischen plaziert worden waren. Die Stuckmasse selbst enthielt
Steinzuschlidge unterschiedlicher Grofe. Die Abnahme einer
gelockerten Erginzung am Schuh Kaiser Heinrich IT1. etwa ver-
deutlichte, daB dieser um einen Sandsteinbrocken als Kern
modelliert worden war (Abb. 195). Ein vergleichbarer Aufbau
fand sich an Gewandpartien weiterer Reliefs. Dariiber hinaus
wurde an Fehlstellen der mehrlagige Stuckauftrag kenntlich
(Abb, 198). Auffillige Unterschiede beziiglich Farbigkeit und
Materialzusammensetzung gab es zwischen dem Stuck der
oberen und dem der unteren Reihe.” Der weiBliche weiche
Stuck der Madonna konnte als reiner Stuckgips ohne mi-
kroskopisch erkennbare Zuschlige analysiert werden. Der mit-
telgraue Stuck der unteren Reliefs, der wesentlich ziher und
fester ist, enthielt neben Gips auch geringe Anteile an Anhydrid
und Kalk. Anhydrid deutet darauf hin, daB dieser Gips bei der
Herstellung bei hohen Temperaturen gebrannt worden ist, Die
beim Brennen entstehende Menge Calciumoxid reicht aus, den
eigentlich totgebrannten Gips (Anhydrid) erhiirten zu lassen. Es
entstand so ein verhiiltnismiiBig festes Stuckmaterial, dhnlich
den heute iiblichen Anhydrid-Estrichen. Es kann derzeit nur
vermutet werden, daff die erwartete stirkere Witterungsbela-
stung der unteren Reliefreihe zu diesem Materialwechsel ge-
fiihrt haben mag. Der urspriingliche Verputz des Giebelfelds be-
stand aus einem zeittypischen bindemittelreichen Kalkmortel,
dessen Bindemittel/Zuschlagverhiltnis etwa 1:1 betrug. Organi-
sche Zusiitze wie Kasein o. &. waren nicht nachweisbar.

151



Abb. 189. Goslar, Vorhalle der ehem. Stifiskirche St. Simon und Juda, Giebelfeld. Zustand nach Abschlull der Konservierung mit hell sich ab-

zeichnenden Kalkmortelerginzungen (1990).

Analog zur Plastik des 13. Jahrhunderts werden die Reliefs
urspriinglich eine reiche Polychromie besessen haben. Freilich
reduzierten die wiederholten Uberarbeitungen, so die Reinigung
von 1974, den Fassungsbestand auf zusammenhanglose Reste.
Immerhin hat deren mikroskopische Betrachtung bis zu sechs
Farbphasen erkennen lassen. Fiir die nur noch duBerst liicken-
haft zu belegende mittelalterliche Erstfassung konnten neben
Vergoldungen u.a. die Pigmente Zinnober fiir rote, Lapislazuli
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fiir blaue und Auripigment fiir gelbe Partien nachgewiesen wer-
den."
Konservierung und Restaurierung

Es war das Hauptanliegen des systematisch angelegten Konser-
vierungs- und Restaurierungskonzeptes, den mittelalterlichen

DOMVORHALLE GOSLAR
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Abb. 190. Goslar, Vorhalle der ehem. Stifiskirche St. Simon und Juda, Giebelfeld, Vorzustandsdokumentation: Kartierung des Putzbestandes mit
waagrechter Schraffur zur Kennzeichnung des barockzeitlichen MaBnahmenumfangs (M. Lausmann, 1988). all -
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Abb. 191. Goslar, Vorhalle der ehem. Stiftskirche St. Simon und Juda, Giebelfeld. Zustand nach Abschlufl der Restaurierungsarbeiten (1992).

Bestand und seine barocken Ergidnzungen so zu stabilisieren,
dal} dessen weiterer Verbleib in situ verantwortet werden konn-
te. GroBer Wert wurde auf die Vertriiglichkeit der einzubringen-
den Konservierungsmaterialien gelegt, die moglichst den vor-
liegenden historischen Materialien gleichen sollten, zumal mit
der Konservierung bewitterter Stuckplastiken weitgehend re-
stauratorisches Neuland betreten wurde. Die enge fachiibergrei-
fende Kooperation zwischen freiberuflichem Restaurator, dem
naturwissenschaftlichen Labor und der Denkmalpflege erwies
sich hierbei als unabdingbar, um der spezifischen Problematik
gerecht zu werden.

An den Putzfliichen® entsprachen die Manahmen einer in der
Wandmalereirestaurierung iiblichen Vorgehensweise. Hier zihl-
te z.B. das Hinterfiillen von Putzhohlstellen, der Ersatz zement-
gebundener Ausflickungen durch einen tierhaarvergiiteten
Sumpfkalkmértel, die Konservierung der Fassungsbestinde
durch ein Gemisch aus Sumpfkalk, Quarz und Marmormehl so-
wie eine schonende mechanische Oberflichenreinigung von
Schmutz und Vogelexkrementen. Die optisch unbefriedigende
gelbliche Mineralfarblasur der 70er Jahre wurde aufgegeben
(Abb. 198),

Bei der Bearbeitung der Stuckreliefs” wurden Methoden der
Natursteinkonservierung tibernommen, aus der Uberlegung
heraus, dafl es sich bei Stuck zwar um ein kiinstliches,
gleichwohl mineralisches Material handelt. Am Beginn stand
hier das partielle Verfestigen absandender bzw. abmehlender
verdiinntem RiB-
flanken und Schalenbildungen wurden sodann mit einer
Acrylharzldsung fixiert. Nach einer Reinigung. die in gleicher
Weise wie auf den Putzflichen erfolgte, geschah die RiB-
schlieBung und vorsichtige Frgiinzung kleinerer Ausbriiche im
konservatorisch unbedingt notwendigen Umfang. Als Ergéin-
zungsmaterial diente ebenfalls ein tierhaarverstirkter Kalk-
mortel, dessen geringe Festigkeit, aber groBere Elastizitiit,

Oberflichenzonen mit Kieselsdureester.

gegeniiber anderen Ergdnzungsstoffen, etwa Gips, den Aus-
schlag gab (Abb. 192, 194),

Damit war die eigentliche Konservierung zunichst abge-
schlossen (Abb. 189). Zur lingerfristigen Sicherung der Reliefs
hatte das restaurierungsbegleitende Labor die Anbringung eines
Schutzanstriches empfohlen. Dieser wurde, bestehend aus Kalk-
kasein und Marmormehl, versuchsweise auf die Darstellung
HeinrichsIIl. aufgebracht. Im angrenzenden Wandbereich wur-
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Abb. 192 a-b. Goslar, Vorhalle der chem. Stiftskirche St. Simon und
Juda, Dokumentation der KonservierungsmabBnahmen, Ausschnitt:
Kartierung von Kalkmdortelerginzungen (a) und eingebrachten Fixie-
rungsmaterialien (b).
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Abb. 193, Goslar, Vorhalle der ehem. Stiftskirche St. Simon und Juda,
Giebelfeld, Detail der Marienfigur. Dokumentation charakteristischer
Schadensbilder: Oberflichenaufbriiche, Rillbildung, Materialabtrag
durch Taubenanflug (Kopf des Kindes).

Abb. 196. Goslar, Vorhalle der ehem. Stiftskirche St. Simon und Juda,
Giebelfeld, Detail der rechten Herrscherfigur. Dokumentation charak-
teristischer Schadensbilder: Stuckaufbriiche entlang vorstehender Ge-
wandfalten.

Abb, 194, Goslar, Vorhalle der chem. Stiftskirche St. Simon und Juda,
Giebelfeld, Detail der Marienfigur. Dokumentation des Zwischenzu-
stands nach Reimgung und Kalkmortelerginzung.

Abb. 195, Goslar, Vorhalle der chem. Stiftskirche St. Simon und Juda,
Giebelfeld, Detail der linken Herrscherfigur: um einen Sandsteinkern
modellierter Schuh nach Abnahme jiingerer Erglinzungen.
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Abb. 197. Goslar, Vorhalle der ehem. Stiftskirche St. Simon und Juda,
Giebelfeld. Detail: Vorzustandsdokumentation der barocken Wandma-
lerei im Streiflicht.

den zur Vervollstindigung der Musterfliche Fehlstellen inner-
halb der barocken Ohrmuschelbemalung entsprechend der Bin-
demittelanalyse des Originals mit Leindl und Balsamterpentin
ausretuschiert.

Die Abstimmung der weiteren MaBnahmen fiithrte indes zu
einer teilweisen Konzeptinderung gegeniiber dem in der Mu-
sterachse vorgestellten Zustand. An den Stuckplastiken schien
eine Uberfassung im ,,Stuck*-Grau im Vergleich zur differen-
zierten Wandflichenbemalung nicht realisierbar. Da sich ilte-
re Polychromien nicht hatten feststellen lassen, entschied man
sich hier fiir die Beibehaltung der Farbfassung der 1970er Jah-
re. Lediglich Fehlstellen erfuhren eine zuriickhaltende Retu-
sche. Der Zustand auf den Putzflichen, der von unterschied-
lich groBen Farbinseln der barocken Fassung bestimmt war,
bedingte die Anwendung weitgehender Strichretuschen, um
ein optisch klares, weitgehend geschlossenes Bild zu errei-
chen (Abb. 191, 199). Zu erginzen waren die architekturbe-
stimmenden gemalten Gesimse und Nischenrahmen. Zuvor
war das gesamte Giebelfeld mit einem Leindl-Terpentinge-
misch zweifach konservierend eingelassen worden. Die Do-



minanz oOlhaltiger Substanzen an Stuck und Putz als Ausflufl
fritherer Erhaltungsschritte hatte diese Vorgehensweise nahege-
legt."

Zur Sicherung vor Taubenflug erhielt der Giebel ein Kunst-
stoffnetz, welches durch seine exakt rechtwinklige Hangung
und neutrale Farbigkeit optisch fast nicht in Erscheinung tritt.

Fiir die Zukunft ist zu wiinschen, den Baumbestand unmittel-
bar vor der Domvorhalle zuriickzudringen. Zum einen besteht
durch mogliches Umstiirzen die Gefahr einer Beschédigung der
Reliefs, zum anderen ist der bauliche Zusammenhang zwischen
Domvorhalle und Kaiserpfalz durch die Griineinbindung nicht
mehr wahrnehmbar.

Damit jedoch die nunmehr am Giebelfeld erreichte Konsoli-
dierung moglichst lange Bestand hat, sollten turnusméfig Zu-
standskontrollen, etwa in Form eines noch abzuschliefenden
Wartungsvertrages,* stattfinden. Inzwischen steht eine derarti-

Anmerkungen

* Der Beitrag basiert auf einem vorangegangenen Bericht des Verfas-
sers: Die Domvorhalle in Goslar — Restaurierung eines mittelalterlichen
Stuckreliefs, in: Berichte zur Denkmalpflege in Niedersachsen 2, 1994,
S. 65 ff.

I Vgl. Georg Dehio, Handbuch der Deutschen Kunstdenkmiler. Bremen
Niedersachsen, Neubearbeitung, Miinchen-Berlin 1992, S. 526 ff.

2 Vor dem Abbruch des Domes sind Ansichten desselben von dem lei-
tenden Ingenieur Miihlenpfordt erstellt und von Mithoff im Archiv
fiir Niedersachsens Kunstgeschichte 11, ferner in Kunstdenkmiiler
der Prov. Hannover I1, 1 u. 2, Stadt Goslar, veréffentlicht worden.

3 Vgl. Percy Ernst Schramm, Die deutschen Kaiser und Kénige in Bil-
dern ihrer Zeit. 751-1190, Neuauflage, hg. v. E Miitherich, Miinchen
1983, S. 269 (mit der dlteren Lit,),

4 Untersuchungsbericht Drs. Ettl/Schuh, Miinchen, zum Giebelfeld
der Goslarer Domvorhalle, 1990, im Schriftarchiv des Instituts fiir
Denkmalpflege, Hannover,

5 Die Angaben zur jiingeren Restaurierungsgeschichte sind, soweit
nicht dem Archiv des IfD Hannover zu entnehmen, im Untersu-
chungsbericht des Restaurators Lausmann, Schwalmstadt, zum Gie-
belfeld der Goslarer Domvorhalle aus dem Jahre 1989 zusammen-
gestellt (im Archiv des IfD Hannover).

6 Vgl. Anm. 3.

7 Vgl Anm. 4.

8 Lausmann, vgl. Anm. 3.

9 Vgl. Anm. 4.

10 Vgl. Anm. 4. ,.Der mittelgraue Stuck der unteren Figuren ist sehr

fest und zih mit einem dichten Geflige. Im Gefiige erkennt man

Holzkohlestiickchen (bis 8 mm), Luftporen und grofiere (bis 5 mm)

Stiicke des nicht feingemahlenen Bindemittels. Der Stuck besteht

iiberwiegend aus Gips (CaSO, x 2H,0), untergeordnet aus Anhydrid

(CaSoy). Die chemische Analyse ergab einen Sulfatgehalt von

58 Ma-% und einen geringen Kalkgehalt von 2 Ma-%. Der Stuck

der oberen Figur (Maria) unterscheidet sich stark von dem der unte-

ren Reihe. Er ist einheitlich weiBlich-beige und laBt sich mit dem

Fingernagel abschaben. Zuschlag ist in der mikrokistallinen Struk-

tur nicht zu erkennen, lediglich Luftporen. Das Gefiige ist sehr saug-

fihig. Dieser Stuck besteht ausschlieBlich aus Gips (Sulfatgehalt

57 Ma-%).*

Mikroskopisch-stratigrafische Untersuchungen des Amisrestaurators

W. Fiinders und des Verfassers, 1989, im Archiv des IfD Hannover.

12 Vgl. den Konservierungsbericht des Restaurators Lausmann,
Schwalmstadt, aus dem Jahre 1990 im Archiv des IfD Hannover.

13 Vgl. Anm. 12.

14 Restaurierungsbericht des Restaurators Lausmann, Schwalmstadt,
1992, im Archiv des IfD Hannover.

15 Herr Lausmann hat diesen bereits in seinem AbschluBbericht ange-
regt, vgl. Anm. 14,

ge Vereinbarung zwischen der Stadt Goslar und dem Restaura-
tor Lausmann erfreulicherweise vor dem Abschluf3!

Resiimee

Die vorgestellte Objektbearbeitung hat nachhaltig gezeigt,
daB nur eine sorgfiltig geplante und durchgefiihrte denkmal-
pflegerische Arbeitssystematik, die alle Méglichkeiten inter-
disziplindrer Diagnostik ausschopft, tragfahige Therapiekon-
zepte moglich macht. Andererseits ergab sich aber auch, daB}
hinsichtlich der Konservierung mittelalterlichen Stucks noch
erheblicher Forschungsbedarf besteht. Dabei lassen sich aus
material- und herstellungstechnischen Befunden weiter-
fiihrende — vergleichende — auch kunsthistorisch relevante
Erkenntnisse ableiten.

Abb. 198. Goslar, Vorhalle der ehem. Stiftskirche St. Simon und Juda,
Giebelfeld, Detail. Zwischenzustand nach Reinigung, Malschichikon-
solidierung und Putzerginzung.

Abb. 199. Goslar. Vorhalle der ehem, Stifiskirche St. Simon und Juda,
Giebelfeld. Detail. Endzustand nach AbschluB der Retuschen an der ba-
rocken Malschicht (1992).
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