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WERNER KRAMER

EINFRUHKAISERZEITLICHER BIRANDOPFERPLATZ
AAOHE IDTEWIL AVUAEIRIIE UG UM B0 CIEIRITSCISIE N ALIRPIEINDYORIDANID

Otto Kunkel, dem dieses Jahrbuch zum 70. Geburtstag gewidmet ist, hat in seinem Buch
iber die Jungfernhohle bei Tiefenellern einen wertvollen Beitrag zur Geschichte pra-
historischer Opferbriuche geleistet. Beildiufig wird dort auch einer eigentiimlichen, in der
antiken Literatur iiberlieferten keltischen Brandopfersitte gedacht!), mit der wir im
folgenden einen Befund in Verbindung bringen wollen, den Gerhard Bersu 1953 auf dem
Auerberg ergraben hat.

Weit vorgeschoben vor den Nordrand der Allgduer Alpen ragt der Auerberg (1056 m)
zwischen Lech und Wertach 200 m hoch tiber das wellige Voralpenland auf (Taf. 4). Die
Gipfelfliche des Berges ist durch eine Einsenkung zweigeteilt. Die ndrdliche Hohe, die
von einem alten Georgskirchlein gekront wird, heifit der ,Kirchberg® (Taf. ), wiahrend
der etwas niedrigere siidliche Teil den Namen ,,Schloffberg® trigt. Ein Ringwall, der sich
der Form des Geldndes anschmiegt und teils noch als Wall mit vorgelegtem Graben, teils
nur als kiinstliche Boschung kenntlich ist, schliefit beide Gipfel zusammen (Abb. 1). Auch
zwei nach Siiden vorspringende Ausldufer des Plateaus waren durch Randbefestigungen
geschiitzt.

Eine erste griindliche archdologische Wiirdigung des Auerberges wird dem Hauptmann
a.D. Hugo Arnold verdankt?), der wohl mit Recht hier das von Strabo?) genannte
»,Damasia“, den Vorort der Likatier, lokalisiert hat, nicht zuletzt deshalb, weil Strabo
die topographische Situation des Ortes mit dem Zusatz Oomep &kpdmoAig so plastisch
kennzeichnet. Die Likatier waren ein Teilstamm der Vindeliker und, wie der Name sagt,
am Lech beheimatet.

Arnolds Vermutung, daff die Wallanlagen des Auerberges zu einem spitlaténezeitlichen
Oppidum, eben dem Damasia des Strabo gehdrten, sind bis heute durch Grabungen nicht
bestitigt worden. Auch ist vom Auerberg noch kein spitlaténezeitlicher Fund bekannt
geworden. Dagegen haben die Grabungen, die Christian Frank in den Jahren 1901 bis
1906 auf der Hohe des Berges unternahm#), an mehreren Stellen romische Baureste auf-
gedeckt, die, wie die Funde von Waffen und Riistungszubehdr zeigen, zu einem frith-
romischen Militdrposten gehdren, zu einer jener ,,Binnenlandgarnisonen® tiberischer Zeit,
wie sie im vindelikischen Alpenvorland u. a. auch in Bregenz und Kempten nachgewiesen

1) O. Kunkel, Die Jungfernhihle bei Tiefen- 3) Strabo IV. 6, 8.
ellern. Miinchner Beitr. zur Vor- und Frith- 4) Chr. Frank u. J. Jacobs, Ergebnisse der Aus-
gesch. 5 (1955) 122. grabungen Christian Franks anf dem Auerberg
2) H. Arnold, Der Anerberg im Allgin. Zeitschr. im Allgin. Beitr. z. Anthr. u. Urgesch. Bayerns
Hist. Ver. Schwaben u. Neuburg 9, 1882, 285- 16, 1907, 63-84.
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Abb. 1 Plan des Auerberges mit den Wallanlagen und dem Opferplatz (+) von Max Kirmaier,
Bayer. Landesamt fiir Denkmalpflege Miinchen. M. 1:6250.

sind®). Bregenz und Kempten werden von Strabo in einem Atemzug mit dem auf dem
Auerberg vermuteten Damasia als méAeig der Vindeliker genannt. Allerdings fehlt
auch in Kempten bisher jeder Hinweis auf spitlaténezeitliche Besiedlung. Wir haben
schon frither auf die Moglichkeit hingewiesen, dafl Strabo, der sein Werk erst kurz vor

5) Vgl. Giinter Ulbert, Die rémischen Donan- forschungen 1 (1959) 81-82.
kastelle Aislingen und Burghife. Limes-
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seinem Tode in frithtiberischer Zeit abgeschlossen hat, bei der Aufzihlung der Vindeliker-
orte Cambodunum (Kempten), Brigantium (Bregenz) und Damasia (Auerberg) gar nicht
an keltische Oppida der Vorokkupationszeit dachte, sondern daf} er vielmehr die damals
neugegriindeten Militdrstationen, in deren Bereich sich mindestens in Kempten und Bre-
genz auch zivile Niederlassungen ansiedelten, im Auge hatte®). Diese Frage wird sich
aber vielleicht eines Tages durch weitere Ausgrabungen in den genannten Plitzen noch
aufkldren lassen.
Im Zusammenhang mit den damals vorbereiteten Grabungen in Kempten hatte das
Bayerische Landesamt fiir Denkmalpflege im Friihjahr 1953 Gerhard Bersu gebeten, die
Moglichkeiten auch der Wiederaufnahme der Ausgrabungen auf dem Auerberg zu er-
kunden. Bersu unternahm Ende April und Anfang Mai 1953 daraufhin auf dem Berg eine
Versuchsgrabung, bei der ihm G. Ulbert assistierte. Einer der drei Suchschnitte traf stid-
lich des eigentlichen Walles auf den Brandopferplatz, von dem hier die Rede sein soll.
Er unterschied sich nicht nur in der Zeitstellung erheblich von dhnlichen prihistorischen
Opferplitzen, die wir bei fritherer Gelegenheit mit den ,Aschenaltiren® des alten
Griechenland in Verbindung gebracht haben?). Leider war es Bersu nicht mehr vergénnt,
das Ergebnis selbst zu publizieren. Frau Dr. Maria Bersu stellte mir freundlicherweise die
noch vorhandenen Grabungsunterlagen zur Verfiigung, unter denen allerdings der eigent-
liche Grabungsbericht und der von Bersu selbst gezeichnete Plan nicht auffindbar waren.
Alles Wesentliche ist aber in einem kurzen, von G. Ulbert verfafiten Zeitungsbericht ge-
sagt®), und tiber den Verlust des Planes mdgen die Photos (Taf. 6 u. 7) hinwegtrdsten,
die der Verfasser bei einem Besuch — freilich bei sehr schlechtem Wetter — hat auf-
nehmen konnen. Der Bericht lautet:
»Das beachtlichste Ergebnis aber erbrachte der dritte Schnitt. Er wurde im Siiden aufler-
halb des eigentlichen Ringwalles gemacht. Hier wies die Erdoberflache merkwiirdige
Erhebungen auf, die nicht natiirlich sein konnten. Auch war die Erde stark mit ver-
brannten Knochen durchsetzt. Das Gliick war diesmal sehr giinstig, denn der Schnitt
fiihrte mitten durch eine grofle Opferstitte. Auf einer leichten, wohl natiirlichen
Bodenwelle saff ein aus groflen Sandsteinen gesetzter Steinkreis mit etwa 4 Meter im
Durchmesser, siidlich an ihn anschlieffend befand sich eine tiefere Grube. Diese war ge-
fiillt mit tiefschwarzer, lockerer Erde, die fast nur aus unzihligen kleineren und
grofleren verbrannten Knochensplitterchen bestand. In fast 30 Meter weiter Streuung
breitete sich diese Schicht in einer Stirke von etwa 30 cm um den Steinkreis aus. ..
Ebenso fanden sich in dieser Schicht eine Reihe ausgegliihter, grofler Eisennigel und
einige romische Scherben. Das konnte einwandfrei festgestellt werden, daf§ die Ver-
brennung nicht unmittelbar im Steinkreis vor sich gegangen ist, denn der lehmige Boden

6) W. Krimer, Cambodunumforschungen 195 3-I. Helvetia Antiqua, Festschr. Emil Vogt (1966)
Materialhefte z. bayer. Vorgesch. 9 (1957) 118. III-122.
7) W. Krimer, Prihistorische Brandopferplatze. 8) ,Unser Allgin“, Heimatbeilage zur Zeitung

»Der Allgiuer® 6, 1953, Nr. 5 S. 20.
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zeigte keinerlei Rotung, die bei einer Verbrennung unbedingt zustande gekommen
wire. Ob die Verbrennung innerhalb des Walles an einer anderen Stelle oder auf einem
Holzgeriist iiber dem Steinkreis, was die Eisenndgel vermuten lassen, vorgenommen
wurde, mufl ungeklirt bleiben. Fest steht aber, und das ist eine sehr bemerkenswerte
Tatsache, dafl auf dem Auerberg eine grofie romische Kultstitte bestanden haben muf3.«
Von den Knochensplittern hat Joachim Boessneck eine Anzahl untersucht und tber das
Ergebnis wie folgt berichtet?):
»Die ca. 600 ausschliefllich sehr kleinen Fragmente machten eine Bestimmung in vielen
Fillen unmoglich. Alle bestimmbaren Stiicke — mit einer Ausnahme (s. unten) — ge-
horen zu Wiederkiuern. Bei den Fragmenten stirkerer Knochen galt es Hirsch und
Rind auseinanderzuhalten. In allen Fillen, in denen das moglich war, lagen Reste
kleiner Hausrinder vor. Der Hirsch konnte in keinem Falle nachgewiesen oder auch
nur wahrscheinlich gemacht werden. Das spricht dafiir, dafl auch die Bruchstiicke,
an denen eine Trennung beider Arten unmdglich ist, zu Rinderknochen gehdren.
Folgende Bestimmungen gelangen: 25 Hornzapfenreste (teils eventuell auch von
Kleinen Hauswiederkiuern); 9 Kieferstiicke; 1 Os carpi ulnare; 1 Os carpi accesso-
rium; 1 Os carpale 4; 5 weitere Fullwurzelknochenstiicke, wahrscheinlich vom Rind;
27 Metapodienstiicke; 16 Stiicke von Phalanx 1 und 2; § Stiicke von Phalanx 3;
2 Sehnenbeine des Klauengelenks.
Bei den Bruchstiicken kleiner Knochen war an vier Wiederkiduerarten zu denken: an
Gemse, Reh, Schaf und Ziege. Wieder ergab die Unterscheidung, wo sie sicher durch-
gefithrt werden konnte, nur Reste von Haustieren. Genau wie die Rinder waren die
Schafe oder auch Ziegen, denn kein Bruchstiick erlaubte eine sichere Trennung beider
Arten, klein. Die geringe Grofle der Knochen schlofl, ganz abgesehen von der einige
Male moglichen Unterscheidung in der Form, die Gemse von vornherein aus. Die Aus-
schliefung des Rehes stieff durch die stirkeren Formabweichungen gerade an den vor-
liegenden Fufliwurzelknochen und Metapodien mehrfach nicht auf Schwierigkeiten.
Folgende Bestimmungen waren moglich: 1 Stiick des Felsenbeins; 1 Unterkieferstiick;
2 Schwanzwirbelstiicke; 1 Os carpale 2 und 3; 1 Stiick vom Astragalus; 3 Stiicke von
Ossa centrotarsalia; 1 Os tarsale 2 und 3; 54 Metapodienstiicke; 13 Stiicke von Phalanx
1 und 2.
Ein kleines Stiick vom proximalen Gelenkende einer Phalanx 2, das ausnahmsweise
nicht kalziniert war, gehdrte zu einem Schwein, allem Anschein nach einem Haus-
schwein.
Der weitaus tiberwiegende Teil der Bruchstiicke konnte nicht bestimmt werden. Nach
den méglichen Unterscheidungen jedoch ist zu vermuten, dafl gemif ihrer Stirke und

9) Joachim Boessneck, Zur Entwicklung vor- und welt Mitteleuropas. Studien an vor- und frith-
frishgeschichtlicher ~ Hans- und ~ Wildtiere geschichtlichen Tierresten Bayerns 2 (1958) 19.
Bayerns im Rahmen der gleichzeitigen Tier-
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sonstigen Beschaffenheit der groflere Teil von Kleinen Hauswiederkiuern kommt.
Die dickeren Fragmente werden mindestens zum grofiten Teil wieder von kleinen
Rindern sein.
Unter den Fragmenten fillt das Fehlen aller Reste grofler Extremititenrchren- und
Rumpfknochen auf. Demnach wurden nur von solchen Korperteilen Reste nach-
gewiesen, die in Bezug auf die Fleischauswertung wenig Bedeutung haben. Ich glaube
bestimmt, daf} ich das eine oder andere Stiick eines grofien Extremititen- oder eines
Rumpfknochens erkannt hitte, wenn sich solche hiufiger unter den Fragmenten be-
finden. Das spricht dafiir, dafl es sich nicht um Mahlzeitreste handelt. Eine Opferung
dieser weniger wertvollen Teile anzunehmen, hat viel fiir sich.
Die in oben angefithrtem vorlaufigen Bericht tiber Schaf und Rind hinaus vermuteten
Arten fanden demnach bisher keine Bestidtigung.
In der Schicht mit den verbrannten Tierknochen lagen die folgenden Funde:
19 vierkantige Eisennigel mit flachem, rundem Kopf. Alle Stiicke zeigen Brand-
patina, die meisten sind verbogen, einige nur in Bruchstiicken erhalten (Abb. 2, 1-19);
eine kleine Spiegelscheibe aus Kupfer mit Rest der Silber(?)auflage. Das Stiick ist
leicht verbogen und war offenbar auch dem Feuer ausgesetzt (Abb. 2, 22);
einige wenige Scherben von 6 verschiedenen Gefiflen: ein helltoniger Krughals
(Abb. 2, 20); eine kleine verbrannte Randscherbe, offenbar von einer Terra Sigillata-
Tasse (Abb. 2, 21); ein dickes Henkelstiick aus rauhem, grauem Ton (Abb. 2, 23); eine
Bodenscherbe aus rauhem Ton, innen mit Wellenlinien verziert (Abb. 2, 24); ein Scherben
einer Amphore oder eines dicken Kruges; 3 kleine Scherben eines grautonigen, scheiben-
gedrehten Gefifles.
Die sparlichen Scherben lassen immerhin erkennen, daff der Opferplatz ebenso wie die
seinerzeit bei den Grabungen Chr. Franks gemachten Funde in frithromische Zeit gehort
und daf} die Anlage demnach wahrscheinlich in irgendeiner Verbindung mit der Militar-
station auf dem Gipfel des Auerberges stehen wird.
Von besonderem Interesse ist die Beobachtung der Ausgriber, daff die Verbrennung der
Opfertiere nicht unmittelbar auf dem Boden des Steinkreises stattgefunden haben kann,
wie dies bei dlteren prihistorischen Brandopferpldtzen der Alpen- und Voralpenregion
immer wieder zu beobachten war, sondern daf} sie moglicherweise auf einem Holzgeriist
erfolgt ist, von dem die Eisennigel stammen konnten. Das vermutete Holzgertist erinnert
an den eingangs erwihnten keltischen Opferbrauch, den Cisar und Strabo iiberliefern.
Cisar berichtet (De bello Gallico VI. 16, 4):
»Alii immani magnitudine simulacra habent, quorum contexta viminibus membra
vivis hominibus complent; quibus succensis circumventi flamma exanimantur ho-
mines.“
»Andere haben Bildwerke von ungeheurer Grofle, deren aus Ruten zusammengefloch-
tene Glieder sie mit lebenden Menschen fiillen; sie werden dann von unten angeziindet,
und die in der Flamme Eingeschlossenen werden getotet.
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Auerberg. Funde aus dem Brandopferplatz. M. 1: 2.

Abb. 2
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Strabo (IV. 4, 5) schildert denselben keltischen Opferritus etwas ausfiihrlicher und nicht
nur auf das grausame Menschenopfer zugespitzt mit folgenden Worten:

3+« « Kl KATAOKEVACAVTEG KOAOCOOV XOETOL Kal EVAwV, éppaibvtec eic Tobtov

Pooxnnata kai Inpia mavroia kai dvIpwmove wAokavTOLVY.

» ... auch errichteten sie einen Koloff aus Heu und Holz, steckten Vieh und allerlei

Tiere und Menschen hinein und verbrannten alles zusammen.“
Beide Stellen diirften auf eine dltere Quelle, nimlich Poseidonios (etwa 135-50 v.Chr.)
zuriickgehen. Das ,,immani magnitudine simulacrum® Cisars klingt wie eine Ubersetzung
des griechischen koAooc6g ). Beide Ausdriicke bezeichnen iiberlebensgrofie, menschen-
gestaltige Bildwerke aus Rutengeflecht und Holz, die mit Heu und den menschlichen und
tierischen Opfern gefiillt und dann von unten angeziindet wurden, so dafl sie iiber dem
Erdboden verbrannten.
Auch Diodor (1. Jh. v. Chr) weifl von solchen Brandopfern der Kelten zu berichten
(V. 32,6), fiir die sie ungeheure Scheiterhaufen mvodg moppeyéderg errichtet hitten.
Strabos Bericht unterscheidet sich von dem Cisars vor allem dadurch, daf er als Opfer
in erster Linie Hausvieh und andere Tiere und erst zuletzt auch Menschen nennt, die wohl
auch nur in Ausnahmesituationen geopfert wurden. Als er seinen Bericht schrieb, gehdrten
die grausamen Menschenopfer, wie er ausdriicklich bezeugt, dank dem Einflufl romischer
Zivilisation in dem eroberten Keltengebiet ohnehin schon der Vergangenheit an!?).
Bei den Opfern auf dem Auerberg wurden denn auch ausschlief}lich Haustiere verbrannt,
und zwar, analog antiken Opferbriuchen, nur bestimmte Teile geschlachteter Tiere, die
fiir den Opferschmaus weniger verwendbar waren. Freilich konnten diese Opfer eine
Fortsetzung der grausamen ilteren Riten sein, wenn man das von den Ausgridbern ver-
mutete ,, Holzgeriist“, auf dem die Gaben tiber dem Erdboden verbrannt worden wiren,
in Zusammenhang bringen darf mit den von Casar und Strabo iiberlieferten holzernen
Bildwerken.
Es bleibt unklar, wer die Opfer auf dem Auerberg gebracht hat. Waren es die Soldaten
der Militirstation, die zu keltischen Hilfstruppen gehdrt haben konnten, oder war es die
dort im Zusammenhang mit der Garnison wohnende Zivilbevolkerung? Die Klirung
dieser und der vielen anderen Probleme, die der Auerberg der Forschung noch bietet, wird
hoffentlich den neuen Ausgrabungen gelingen, die G. Ulbert an diesem wichtigen Platz
vor kurzem begonnen hat.

10) Den Hinweis verdanke ich Konrad Kraft, 11) Strabo IV. 4, s.
Frankfurt.



