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(Zu den Kragenflaschen aus nordhessischen Steinkistengrabern)

Die Westgruppe der Trichterbecherkultur hat die Siidgrenze ihres geschlossenen Verbrei-
tungsgebietes an der Lippe. Das gilt sowohl fiir ihre typische Grabform, das Ganggrab?),
als auch fiir die ihr eigene Keramik, die nordwestdeutsche Tiefstichkeramik?). Allerdings
weist das Gebiet der Miinsterlandischen Bucht zwischen Ems und Lippe, gemessen an der
Funddichte in den nordlich anschliefenden Gebieten, nur sparliche Fundpunkte auf; jedoch
diirfte dies wohl auch daran liegen, dafl durch die jahrtausendlange Bodenbewirtschaftung
viele dieser auffilligen Griber ebenso wie die dazugehorigen Siedlungen zerstort worden
sind und ihre Reste nur durch Zufall oder systematische Suche wiedergefunden werden,
wie das auch fiir die siidlich anschliefenden westfilisch-hessischen Steinkisten (Galerie-
griber) zutreffen wird®). Die Lippe als Stidgrenze der westlichen Trichterbecherkultur
und Nordgrenze der westfalisch-hessischen Steinkisten wird von nordwestdeutscher Tief-
stichkeramik und Megalithgribern nur in wenigen Fillen tiberschritten, und in diesem
Grenzgebiet der Megalithgrdber und Steinkisten kommt es zu Mischformen dieser beiden
Grabtypen?). Es verwundert aber auch nicht, dafl sich in den Steinkisten von Dalmer
(Gem. Beckum, Flur Kieslingshucht = Beckum I), Kr. Beckum?®), und Neuhaus I, Kr.
Paderborn®), die in diesem Grenzgebiet liegen, nordwestdeutsche Tiefstichkeramik findet;
auch die Schale von Paderborn (Ballhorner Feld)”) und der steilwandige Becher von
Hoxter?), deren Fundumstinde unbekannt sind, die aber zu dieser Keramik zu stellen
sind, diirften mit den westfilisch-hessischen Steinkisten zusammenhingen.

1) H. Knéll, Fundber. aus Hessen 1, 1961, Taf.
13 (Verbreitungskarte).

2) H. Knéll, Die nordwestdeutsche Tiefstich-
keramik und ibre Stellung im nord- und mit-
telenropdischen ~ Neolithikum  (Veréffent-
lichungen der Altertumskommission im Pro-
vinzialinstitut fir westfilische Landes- und
Volkskunde, 111, 1959) Hauptverbreitungs-
karte.

3) U. Fischer, Nassanische Annalen 79, 1968, 2;
hier auch in Anm. 8 {iber den Namen ,Gale-
riegrab®.
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5) H. Knéll, a. a. O. (Anm. 2) Taf. 11, 18. —
E. Sprockhoff, Die nordische Megalithkultur
(Handbuch der Urgeschichte Deutschlands 3,

1938) Tf. 17, 8. — W. Schrickel, Westexro-
pdische Elemente im neolithischen Grabban
Mitteldeutschlands und die Galeriegriber
Westdeutschlands und ibre Inventare; Kata-
log der mitteldentschen Griber mit westeuro-
péischen Elementen und der Galeriegriber
Westdeutschlands (Beitr. z. ur- u. friihgesch.
Archiologie des Mittelmeer-Kulturraumes
4—s5, 1966) Taf. 42, 8 u. 10; 83, 1 u. 2.

6) W. Schrickel, a. a. O. (Anm. §), Taf. 47, B 13
64222,

7) H. Knéll, a. a. O. (Anm. 2), Liste Nr. 5. —
B. Ortmann, Die Warte, Heimatzeitschrift
fiir das Paderborner Land 4, 1936, 150,
Abb. 3. ;

8) H. Kndll, a. a. O. (Anm. 2), Liste Nr. 4.
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Um so mehr tiberrascht ein Fund von echter nordwestdeutscher Tiefstichkeramik aufier-
halb dieses Grenzgebietes, ca. so km siidlich der Lippe und siidlich der Diemel aus dem
nordhessischen Kreis Hofgeismar: Es ist die Scherbe einer tiefstichverzierten Schale, die
etwa im Jahre 1960 in dem alten Basaltsteinbruch auf dem Schoneberg bei Schoneberg,
rd. 4 km nordnordéstlich von Hofgeismar, gefunden worden ist (Abb. 1)?).

Fundort der Scherbe @&
1;0 1,‘5 km

I I Abb. I

Sie ist mit dem abbrdkelnden Schutt vom oberen Rande der Siidwand des Steinbruches herabgerutscht.
Ehemals hat der Basaltkegel des Schonebergs in zwei steilen, dicht beieinanderliegenden, etwa gleich hohen
Kuppen gegipfelt, auf denen sich die ziemlich ausgedehnten Anlagen der mittelalterlichen Burg befunden
haben. Die westliche der beiden Kuppen ist durch den Steinbruch Ende des vorigen Jahrhunderts weit-

9) Die Scherbe ist von dem Finder, Ob.-Stud.- fasser zur Begutachtung vorgelegt und zur

Rat P. Andrae, Hofgeismar, dem Beauftrag-
ten fiir Denkmalpflege im Kreis Hofgeismar,
Realschullehrer H. Dinner, Hofgeismar,
iibergeben worden, der dann die Fundstelle
eingehend abgesucht und beobachtet hat.
Herrn Dinner, der die Scherbe 1962 auf Rat
von Herrn Dr. Uenze, Marburg, dem Ver-

Veroffentlichung iiberlassen hat, sei an die-
ser Stelle fiir seine Bemithungen und Unter-
stiitzung gedankt; ebenfalls dem Rom.-Germ.
Zentralmuseum in Mainz fiir die Anfertigung
von Zeichnung und Photo. Die Scherbe be-
findet sich jetzt im Heimatmuseum Hofgeis-
mar.
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gehend zerstdrt und abgetragen worden. Der iibrige Teil der Kuppen ist durch die ausgedehnten Burg-
anlagen, die iiber 300 Jahre bewohnt, in dieser Zeit mehrfach umgebaut und erweitert sind, sowie durch
Anlage von Minen und Griben bei den zahlreichen Belagerungen und durch die véllige Abtragung der
Burg im 17. Jahrhundert so weitgehend verindert, dafl sich hier etwaige vorgeschichtliche Siedlungsreste
nicht mehr nachweisen lassen. Der westliche, etwas tiefer gelegene Teil des Schonebergs bietet mit seinem
flachen, langgestreckten Hohenriicken, der nach allen Seiten steil abfillt, einen idealen Platz fiir eine leicht
zu verteidigende Hohensiedlung. In der breiten, fruchtbaren Talau siidlich des Schonebergs, die vom Dorfe
Schéneberg zur Esse-Niederung hin allmihlich abfillt, befinden sich mehrere vorgeschichtliche Siedlungs-
flichen mit Bandkeramik, Rssen, mittlerer Eisenzeit und Kaiserzeit10).

Bei der Scherbe (Taf. 1)) handelt es sich um die Wandungsscherbe einer Schale von etwa
30 cm Durchmesser bei 1,1 cm Wandstirke. Sie stammt vom unteren Teil der Schale. Auf
dem oberen Teil sitzt etwas schrig eine waagerecht durchbohrte Ose; darunter sind zwei
breite senkrechte Linien, mit meiflelartigem Stichel mit unregelmifliger Schneide her-
gestellt. Zu beiden Seiten dieser Linien setzen in Osenhohe senkrechte Linien aus ihn-
lichen, aber breiteren Sticheleindriicken an, von denen rechts noch zwei, links eine vor-
handen sind. An der rechten oberen Schriagkante der Scherbe und oberhalb der Ose sind
Reste von dhnlichen Einstichen zu erkennen, die anscheinend von einer Zickzacklinie des
Obermusters stammen. Der Ton der Scherbe ist leicht gemagert, die Auflenseite stirker
geglittet als die Innenseite, beide sind dunkelgrau.

Diese ungewohnlich grofle Schale wird tiber dem senkrechten Untermuster aus Fransen-
gruppen ein Obermuster aus einem Zickzackband ohne Abschlufilinie nach unten besessen
haben?), wobei es offen bleibt, ob das Zickzackband zugleich das Randmuster bildet™)
oder ob sich dariiber noch als oberer Abschlufl ein waagerechtes Band befunden hat!).
Uber den Boden kann nichts gesagt werden; es kann ein einfacher flacher Boden gewesen
sein oder ein Boden mit Standring, durchgehend oder durchbrochen bzw. gekerbt. Weniger
wahrscheinlich sind Fiifichen, die in der nordwestdeutschen Tiefstichkeramik nur selten

vorkommen?).

10) Aus dem Bericht von H. Dinner. Dazu H. Zeichnungen bei W. Schrickel, 4. a. O. (Anm.
Miller-Karpe, Niederbessische Urgeschichte 5), bei denen die Zeichnungen ein und der-
(Schriften zur Urgeschichte IV, Hess. Landes- selben Scherbe nicht {ibereinstimmen, auch
museum Kassel und Museumsverband fiir Kur- nicht immer mit dem Original, z. B. Taf. 26,
hessen und Waldeck 1951) — O. Uenze, Die 17 = 64, 1; 26, 18 = 64, 2; 26, 19 = 64, 33
ersten Baunern (Jungsteinzeit) (Vorgeschichte 265 50 =645 3 8 HgE—N6 116528 S 1ok =1 64"
von Nordbessen, 2. Teil, 1956). 4; 28, 12 = 64, §5; 60, 2 = 64, 15; 60, 3 =

11) Die Scherbe ist hier sowohl in Zeichnung als 64, 17; 63, 1 = 64, 75 63, 3 = 64, 9. Das ist
auch in Photographie abgebildet, damit die umso bedauerlicher, da es hier gerade auf
Einzelheiten klar herauskommen. Es zeigt die Details ankommt.
sich aber auch hier, daf} das Zeichnen von 12) H. Kndll, . a. O. (Anm. 2), 16 ff.
Tiefstichverzierungen iiberaus schwierig ist 13) wie H. Knéll, 4. a. O. (Anm. 2), Taf. 21, 8.
und dazuMaterialkenntnis und zeichnerisches 14) wie H. Knéll, a. a. O. (Anm. 2), Taf. 20, 12
Talent gehoren, so dafl das Photo im allge- e a2 D

meinen zuverldssiger ist. Das beweisen u. a. die 15) H. Kndll, . a. O. (Anm. 2), 16; die von W.
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Derartig verzierte Schalen (und steilwandige Becher) finden sich im gesamten Verbrei-
tungsgebiet der nordwestdeutschen Tiefstichkeramik?®) und gehdren zur Stufe 2, also in
die Endstufe dieser Keramik’), deren Kennzeichen bei den Schalen das Fehlen der Ab-
schluflinie zwischen Ober- und Untermuster ist. Allerdings diirften auch Schalen hierzu
gehoren, bei denen diese Abschlufllinie noch vorhanden ist, die aber sonst diesen Schalen
gleichen. An anderer Stelle ist bereits hervorgehoben'®), dafl der Ubergang von einer
zur anderen Stufe gleitend ist und nur aus methodischen Griinden die Schalen mit Ab-
schlufilinie in die Ubergangsstufe 1 zu 2 (1/2) gesetzt werden. Bei den Schultergefifien’)
ist das Kennzeichen der Endstufe ein Verkiirzen, Abrunden oder Durchdriicken der
Schulter, also ,,Abkehr von dem streng Architektonischen und Hinwendung zu ge-
schweiften, doppelkonischen oder wulstigen Formen“. Bemerkenswert ist, daf} in dem
oben skizzierten Grenzgebiet nordlich der Lippe nur derartige Gefdfle vorhanden sind?),
wie es besonders klar bei Schalen und Schultergefiafien aus den Steingribern von Alstedde
(Gem. Altliinen, Kr. Liidinghausen)?) und Heiden (Divelsteene = Teufelsteine, Kr.
Borken)??), den Erdgribern von Lavesum (Gem. Haltern-Kirchspiel, Kr. Recklinghau-
sen)?) und Westruper Heide (Gem. Haltern, Kr. Recklinghausen)?*) oder aus Siedlungen,
wie Leversum (Pottberg, Kr. Liidinghausen)?), hervorgeht. Auch die Schale von Pader-
born — mit Waagerechtgruppen zwischen Randeinfassung und Abschlufllinie und mit
Senkrechtgruppen darunter, in ihnlichen breiten Einstichen wie bei der Schale vom Scho-
neberg?®) — und der steilwandige Becher von Hoxter — mit Waagerechtgruppen ohne
oberen und unteren Abschluf§ in Ober- und Senkrechtgruppen im Untermuster, in wei-
ten Einstichen quer zur Furche, sog. Stacheldrahtlinien?) — passen in diesen Endabschnitt
der nordwestdeutschen Tiefstichkeramik. Aber auch die Amphore (Osenbecher) von Dal-
mer (Beckum I)?) — mit einem Halsmuster dhnlich dem Obermuster der Paderborner
Schale und Waagerechtlinien auf der Schulter, nur unter und zwischen den paarweise
gesetzten Osen im Halsknick Senkrechtlinien darunter, in runden Einstichen iiber der

Schrickel, 4. a. O. (Anm. s), 109 ff., heran-
gezogenen Parallelen haben einen durchbro-
chenen Standring.

16)SEIS K oIS S @ M(IA N m ) K rte bz hutra s

17) H. Knoll, a. a. O. (Anm. 2), 70 ff.

18) H. Kndll, a. a. O. (Anm. 2), 100/01, Anm. 67
u. 69.

ONISE Il @ s @ (Mo, 2. Gy ity o) b

20) H. Knoll, a. a. O. (Anm. 2), 169, Liste 128
u. 129 (hier als Stufe 3 verdruckt). Karte 22
uh 23

21) H. Knoll, 4. a. O. (Anm. 2), Liste Nr. 8.

22) H. Knéll, a. a. O. (Anm. 2), 38, Liste Nr. 14;
filatf o B oMo T

23) H. Knéll, a. a. O. (Anm. 2), Liste Nr. 10 a.

2O EES R GIENZ N 2R @ (Anm’ 2) S liiste ANc 12
Taf. 41, 14—16.

25) H. Kndll, a. a. O. (Anm. 2), Liste Nr. 9.

26) Bei H. Knéll, a. a. O.(Anm. 2), 169, in Liste
Nr. 128 u. 129 Nr. § versehentlich in beiden
Listen aufgefiihrt statt nur in Nr. 128. — H.
10; Dm. Rand 16, 8; Boden 7 cm, 1 Ose er-
halten. Mus. Paderborn.

27) H. 11; Dm. Rand 18; Boden 13 cm; man
konnte das Gefifl auch als Napf bezeichnen.
Ruhrland-Mus. Essen.

200 1B 12, O Dy Renel 1@, 65 Bauen 15, 23
Boden 5,2 cm. Landesmuseum Miinster
SN AR
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Furche?) — schlief3t sich sowohl in der Verzierung als auch durch die geschwungene Hals-
Schulter-Partie dieser Datierung an. Aus diesem Grenzgebiet stammt eine weitere Am-
phore, und zwar aus dem schon genannten 21 m langen Ganggrab mit 9 Seitenpaaren von
Heiden®), in dem u. a. auch die Scherbe eines Kerbleistengefifies®’) gefunden worden ist.
Die Amphore ist unverziert und hat auf der Schultermitte zwei gegenstindige Osen; sie
dhnelt aber mit der abgerundeten Schulter einer verzierten Amphore von Werlte (Kr.
Aschendorf-Hiimmling)??) und ist wie diese in die Endstufe zu stellen.

Wenn auch das Fehlen der Verzierung allein kein Kriterium fiir die Spatstellung ist®®), so
stellt sich dieses Problem ebenfalls bei der unverzierten, kugeligen Kragenflasche von
Heiden?®*) mit ausladendem, verhiltnismiflig hohem Hals; einer Flasche, wie sie ahnlich
in dem 30—40 m langen Steingrab mit Zugang von der Schmalseite von Wechte I
(Kr. Tecklenburg)®®) vorkommt. Auch hier muf}, wie schon einmal friiher?), darauf hin-
gewiesen werden, dafl sich Gefafle ohne Verzierung oder nur mit einfachen Mustern, wie
die Fransenmuster der Trichterbecher und Kragenflaschen, oft einer Datierung entzichen,
wenn sie nicht durch andere Umstinde ermoglicht wird. Wenn aber, wie in Heiden, die
Keramik ausschliefflich jung ist — bis auf die eine problematische Schale mit Abschluf3-
linie des Obermusters, die aber ganz in den Rahmen der iibrigen Keramik pafit, alles
Stufe 2 — oder — wie in Wechte I — nur Gefifle der Ubergangsstufe 1/2 und der Endstufe 2
vertreten sind, dann miissen auch die dort gefundenen unverzierten, bauchigen Kragen-
flaschen diesen Zeitstufen angehoren®). Dieselbe Zeitstellung gilt fiir die sog. Trichter-
becherscherbe von Dalmer (Beckum I)*®) mit Gruppen feiner Furchenstichlinien im
Bauchmuster. Feiner Furchenstich ist in allen Phasen der nordwestdeutschen Tiefstich-
keramik zu finden — auch bei der Keramik von Heiden —, ist also kein Kriterium fiir eine
ausschliefllich frithe Datierung. Fiir die spite Zeitstellung hier spricht allein schon die
Tatsache, dafy in dem Grenzgebiet beiderseits der Lippe — nehmen wir die Schalen mit
Abschlufilinie von Heiden und Paderborn dazu — nur Keramik der Spitstufe vor-

kommt®).

29) Man kann hier nicht von Wickelschnurver- Heimatmuseum Borken 109/32.
zierung sprechen (wie W. Schrickel, . a. O. 32)SB. Sprockhoffy #.ta. O (Anm. 5); Taf, 44,03
(Anm. §) 119), da diese nur sehr selten in — W. Schrickel, a. . O. (Anm. §) 120, Taf.
Nordwestdeutschland vorkommt (H. Knoll, SR
@ @ Ok (ANwny 2)) 2y et o 2 0k 75 W 33) Dazu H. Knéll, 2. 2. O. (Anm. 2) 84.
2 u. 8) und oft nur durch Plastilin-Abdriicke SO BETE K ol W O (A hm )Tt ia o i g s ETE
festzustellen ist. Im allgemeinen handelt 2 DmisRandiz 8: iKtazent 3 958 Bauchiigis’s
es sich um unechte Wickelschnur, also dichte Boden rund; H. Hals 2,4 cm. Ruhrland-
Einstiche quer zur Furche, was aber bei dem Museum Essen 1930:77.
Gefifl von Dalmer nicht der Fall ist. S5 SEI RS 6l N7 RO S ((Anm s 8 iia fiea s e g
S0 SES K GlIEN R @ (A nm ez Sl 8y 2 8 iy 36) H. Knéll, . . O. (Anm. 2) 83. 84.
5L ey Dk REmGl  7es Bames - mnge 37) Dazu W. Schrickel, 4. a. O. (Anm. §) 6o ff.
Boden 7,5 cm. Ruhrlandmuseum Essen 1930: 38) W. Strickel, 2. 2. O. (Anm. §) 120.

79. 39) Hierzu ist auch die Kragenflasche von Reken,
a8l KRl 2 @ O (Bhinn 2), ek 56, 61 Kr. Borken (H. Kndll, Liste Nr. 15, Taf.
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Mit der Kragenflasche von Heiden kommen wir aber auch zu dem Problem der Kragen-
flaschen in den hessischen Steinkisten von Lohne/Ziischen (Kr. Fritzlar-Homberg bzw.
Waldeck)®), Altendorf (Kr. Wolfhagen) und Lohra (Kr. Marburg), deren zeitliche Ein-
ordnung zwischen jiingerer Ganggrabzeit (= Stufe 2 der nordwestdeutschen Tiefstich-
keramik)*) und Stufe B des nordischen Frithneolithikums??) schwankt, wobei sie von der
einen Seite als Import aus Nordwestdeutschland®?), von der anderen zwar als Typ der
Trichterbecherkultur, aber als ein fiir die ,,Galeriegriaber Hessens eigener Typ angesehen
werden®4). Eine Kragenflasche von Lohne/Ziischen I*°) hat ein kugeliges, etwas gedriicktes
Unterteil und einen hohen Hals, die andere?) ist bei breitem Standboden mehr sack-
formig und hat einen niedrigeren und breiteren Hals. Eine Kragenflasche von Wolf-
hagen?) ist mit der kugeligen, die andere®®) mit der sackformigen von Lohne/Ziischen I

33, 1) zu rechnen, die zwar noch eine scharfe A N Senslcsdl, @ @ @ (B, g) 036
Bauchkante hat, aber durch ihre Verzierung AL i
ihre Spitstellung verrit (H. Knoll Archaeo- 45) H. Miiller-Karpe, a.4.O. (Anm. 10) Taf. 21,

logia geographica 3, 1952, 37. 38, Karte 6).

40) W. Schrickel, 2. a. O. (Anm. §) 18 ff., trennt

die beiden Steinkisten von Ziischen in Lohne
(= Ziischen I), Kr. Fritzlar-Homberg, und
Ziischen II, Kr. Waldeck, weil diese beiden
nicht weit voneinander liegenden Griber zu-
fillig zu verschiedenen Gemeinden und da-
mit Kreisen gehdren. Da neuerdings in Lohne
ein weiteres Steinkistengrab gefunden ist (H.
Heintel, Fundber. ans Hessen /6, 1965/66,
79; frdl. Mitteil. H. Heintel), sollte man bei
den Bezeichnungen Lohne/Ziischen I und II
bleiben und fiir die neue Steinkiste Lohne,
alles Kr. Fritzlar-Homberg, nehmen. Dazu
H. Knsll, . a. O. (Anm. 1) 33. — U. Fi-
scher, 4. a. O. (Anm. 3) 19.

s — W Senatetcly @whin O (i, o) T o2y
I u. 65, 3. — H. Schwabedissen, Palaeohi-
SHO, i, GG, Ay Mg, w18l 5en
Dm. Rand 1,5; Kragen 3; Bauch 9,2; Boden
(rund) ca. 3,5; H. Hals 2,6 cm. Landesmu-
seum Kassel 1071.

46) H. Miiller-Karpe, 4. 2. O. (Anm. 10) Taf.

Dy B o= W SeneksEl 2 2y @ (A, §)
Taf. 33, 2 uw. 65, 4. — H. Schwabedissen,
it Oh (B, f15)) sy, slss g el 8L g
Dm. Rand 3,3; Kragen 3,8; Bauch 8; Boden
4,5; H. Hals 1,7 cm. Oberteil erhalten, eben-
falls Boden, aber ohne Verbindung; Ergin-
zung aber iiberzeugend. Bei W. Schrickel
zwei verschiedene zeichnerische Erginzungen
mit runderem und flacherem Boden. Landes-

41) H. Knéll, a. a. O. (Anm. 2), 139. — Ders.
(233 7k (@), (X, 1) 2y
42) W. Schrickel, . 2. O. (Anm. §) 64. Es fragt

museum Kassel 1073.
47) H. Miiller-Karpe, a. a. O. (Anm. 10) Taf.
20, 23 W. Jordan in: Kurbess. Bodenalter-

sich, ob die FEingliederung der hessischen
Funde in das nordische Chronologieschema
— wie W. Schrickel es tut — niitzlich ist,
da beide Gebiete weit voneinander entfernt
sind und auflerdem nicht klar ist, ob der
Entwicklungsrhythmus hier wie dort gleich
ist. Besser wiare — wie U. Fischer, 4. a. O.
(Anm. 3) 12, vorschlagt — eine Orientierung
nach dem nahen Mitteldeutschland, wo strati-
graphische Befunde vorliegen.

43) H. Knéll, a. a. O. (Anm. 1) 69.

timer TII (1954) 18, Abb. 2, 7. — W.
Schrickel, 4. 2. O. (Anm. §5) Taf. 26, 2 und
65, 2. — H. Schwabedissen, 4. a. O. (Anm.
A5 A MNsisy A Gl 18T weng 10k, Rl w33
Kragen 2,4; Bauch 9,8; Boden 4; H. Hals
1,5 cm. Landesmuseum Kassel 4163.

48) H. Miiller-Karpe, 4. a. O. (Anm. 10) Taf.

Boy el =W ord an W SO (A m )
Abb. 2, 6. — W. Schrickel, 2. 2. O. (Anm. 5)
Taf. 26, 1 u. 65, 1. — H. Schwabedissen,
g e (O) ((\wviek A5 Ao AN e, 15k 6
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zusammenzustellen, so dafl diese beiden Kragenflaschenpaare nahezu identisch sind®).
Von der Lohraer Kragenflasche®®) — wenn es sich tatsdchlich um eine Kragenflasche han-
delt — ist nur das Unterteil erhalten mit ovalem Querschnitt und rundem Boden. Neuer-
dings sind auch in hessischen Siedlungen Kragenflaschen zum Vorschein gekommen: drei
Exemplare aus Inheiden (Kr. Gieflen)'), drei vom Giintersberg (Gem. Gudensberg, Kr.
Fritzlar-Homberg)?) und eine vom Hasenberg (Gem. Lohne, Kr. Fritzlar-Homberg)3?);
diese beiden Funde sind in der Nihe der Steinkisten von Gudensberg bzw. Lohne/Ziischen.
Sie stimmen in Form und Grofle mit den bisher bekannten aus den hessischen Steinkisten
iiberein, wobei in Inheiden sowohl der diinne als auch der dicke Hals vorkommt, auf dem
Giintersberg auch die gedrungene Form mit breitem Standboden, allerdings noch kleiner
als die Altendorfer Flasche. Sie sind ebenfalls unverziert, wobei nochmals betont werden
muf3, dafl unverziert nicht gleichbedeutend mit ,spat“ zu sein braucht; gibt es doch auch
im skandinavischen Raum unverzierte Kragenflaschen, die ins Frithneolithikum gesetzt
werden®). Dabei sollen die Formen mit Schulter dlter als Periode C des Frithneolithikums
(FNC) sein und Kragenflaschen schon im Friihneolithikum B vorkommen, was aber nur
als wahrscheinlich, nicht als bewiesen gelten kann®). Die Kragenflaschen des Nordens
sind mit 11-15 cm Hohe®) grofler als die hessischen, die hdchstens 11 cm messen und
damit dem Gros der nordwestdeutschen mit 8—12 cm Hohe gleichkommen®). Es gibt
jedoch in Nordwestdeutschland auch grofle Kragenflaschen, dhnlich denen des Nor-
dens®), die aber auf das Gebiet der unteren Elbe beschrinkt bleiben und hier dem
Frithneolithikum (FN II) angeh6ren®®). In der Emslandischen Kulturprovinz), also im
Gebiet etwa westlich der Hunte, setzt die Trichterbecherkultur erst im Mittelneolithikum,

Dm. Rand 2,8; Kragen 3,6; Bauch 7; Boden 55) Hierzu H. Knéll in: Festschrift des Rém.-

5,3; H. Hals 1,4 cm. Aus unzusammenhin-
genden Bruchstiicken erginzt. Landesmuseum
Kassel 4164.

49) H. Schwabedissen, a. 4. O. (Anm. 45) 438.
50) O. Uenze in: Kurbess. Bodenaltertiimer 111

(1954) 35, Abb. 7, 21. — W. Schrickel, a. a.
O. (Anm. §) Taf. 37, 21. — Erhaltene H.
8,6; Dm. obere Offnung 1,7; Dm. Bauch 7,3
mal 8 cm; Boden rund. Landesmuseum Kas-

Germ. Zentralmuseums in Mainz 1952, Bd.
III (1953) 43. — C. J. Becker, a. a. O. (Anm.
54) 26, Nr. 43; 106 u. 108.

56) K. Langenheim, Die Tonware der Riesen-

steingrdber in Schleswig-Holstein (Verdffent-
lichungen der schleswig-holsteinischen Uni-
versititsgesellschaft, Reihe II, Nr. 2, 1935)
Taf. 12. — K. Thorvildsen, Aarboger for
nordisk oldkyndighed og historie 1941, 22 ff.

SARERERn o[l R 2@ ((Anmt ¥ i s o=a i)
58) R. Dehnke, Die Tiefstichtonware der Jung-
steinzeit in Osthannover (Verdffentlichungen
der wurgeschichtl. Sammlungen des Landes-

sel 4428.

51) W. Schrickel, Fundber. aus Hessen 4, 1964,
36 ff. Taf. 10, 1—3. — H. Schwabedissen,
a. a. O. (Anm. 45) 442, Abb. 18 e—g.

52) R. Gensen, Fundber. aus Hessen 4, 1964,
57 ff. Taf. 22, 1—3.

53) R. Gensen, a. 2. O. (Anm. 52) Taf. 26, 1.

54) C. J. Becker, Aarboger for nordisk oldkyn-
dighed og historie 1947 (Mosefundne lerkar
fra yngre stenalder) 105/6, Taf. 21.

museums zu Hannover, Bd. §, 1940) Taf. 12,
8—r10. — R. Schindler, Hammaburg 4 (Heft
)8 o sa e i a1

59) H. Schwabedissen, a. a. O. (Anm. 45) 417,
Zeittafel Abb. 4.

60) E. Sprockhoff, 4. a. O. (Anm. 5) 94 ff.

L
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zur Ganggrabzeit, ein®?), wie die Verzierung von Schalen und Schultergefifien zeigté?);
so konnen dort auch die Kragenflaschen nicht alter sein®?).

Auffallend an den drei Kragenflaschen vom Giintersberg sind die gekerbten — oder besser
gesagt, mit vertikalen Einschnitten versehenen — Kragen; an dem Exemplar vom Hasen-
berg besteht der Kragen aus ,acht sorgfiltig herausgearbeiteten gleichmafligen War-
zen“®%), Derartige Kragenbildung ist in Nordwestdeutschland so gut wie unbekannt. Dort
sind lediglich aus zwei langen Ganggriabern des nordlichen Teutoburger Waldes — aus
Wechte 195) und Haaren (Kr. Wittlage)®®) — Kragenflaschen mit gekerbtem Rand ge-
borgen, wobei die Kragenflasche von Haaren ein eckiges Unterteil hat, unverziert ist und
nicht zu den dltesten Funden dieses Grabes gehort®”). Diese gekerbten Kragen, die auch
vereinzelt im bohmischen Raum®) und in Polen®) vorkommen, in Mitteldeutschland
aber zu fehlen scheinen, unterscheiden sich von den Exemplaren vom Giintersberg, bei
denen die Einkerbungen viel tiefer sind und die in der Kragenbildung der Kragenflasche
vom Hasenberg naher stehen. Ein Pendant zu dieser stammt einmal aus der Siedlung von
Gellenerdeich (Kr. Wesermarsch)”), mit siebensternigem Kragen, sodann aus Gotha™)
mit einem ,,zu einem Kranz eckiger Warzen aufgelosten Kragen®. Aus dem skandinavi-
schen Raum ist bekannt: eine groflere (14 cm hohe), rundbauchige Kragenflasche mit sie-
benzackigem Stern als Kragen von Mellemballe (Gem. Vedtoft, Amt Odense auf Fiinen
in Danemark)”?), die zusammen mit einer 15,5 cm hohen, ebenfalls unverzierten Osen-
flasche in einem Moor gefunden worden ist und in die Periode C des Friihneolithikums
gesetzt wird. Ein weiteres Pendant, eine Kragenflasche mit Warzen-Kragen, stammt aus
der Bretagne, der Allée couverte von Melus (Cotes-du-Nord)”?), und wird in das breto-

61) H. Knoll in: K. J. Narr, Handbuch der Ur-
geschichte 2 (1970).

62) L. Liiidik-Kaelas, Palaeohistoria 4, 1955,
59 ff. — H. Knéll, 4. a. O. (Anm. 61). 67) H. Knéll, 2. 2. O. (Anm. 2) 44 u. 87/88. —

63) W. Schrickel, 4. @. O. (Anm. §5) 63, ver- Dazu J. Pitzold, Die Kunde, NF 8, 1957,
gleicht die eine Kragenflasche von Lohne/ 168 ff.
Ziischen 1 mit der von Wychen, Prov. Gel- 68) E. Stikovd, Archeologické rozhledy 6, 1954,

65) H. Knéll, 2. 2. O. (Anm. 2) 23, Liste Nr. 24.
G Tat, TSl 7, n @) ((hvan, 2)) IS Ne. 55,
Taft, 35, § 0 Lak 45

derland (L. Liiidik-Kaelas, . a. O. (Anm.
o) A9 W G, 52 A nz) el el
eine rotliche Tonfirbung besitzen. Jedoch
diirften Farbe und Toniiberzug hier fiir
chronologische Vergleiche nicht geeignet sein,
falls es sich nicht um Exportstiicke handelt.
Auflerdem ist diese Kragenflasche von L.
Liiidik-Kaelas nicht, wie W. Schrickel, a. a.
O. (Anm. 5) 63, meint, in einen frithen Ab-
schnitt von Becker C datiert, sondern nur
der Trichterbecherkultur zugeschrieben trotz
des abseitigen Fundortes.
64) R. Gensen, 4. a. O. (Anm. §2) §9.

385 Abb. 172. — Gekerbte Kragen im Nor-
den: K. Thorvildsen, a. 2. O. (Anm. §6) 29,
Fig. 6. — N. Aberg, Kulturmotsittningar i
Danmarks Stendlder (1937) 107 u. 108.

69) K. Jazdzewski, Die Trichterbecherkultur in
West- und Mittelpolen (1936) 344.

70) J. Pitzold, Oldenburger Jahrbuch ss, 1955,
89, Abb. 4b.

71) G. Mildenberger, Studien zum mitteldent-
schen Neolithikum (1953) 51, Anm. 92.

72) C. J. Becker, a. a. O. (Anm. 54) 48 u. 105,
TEant, A7, 5 Uh 23 1

73) J. Arnal — C. Burnez, 37./38. Ber. RGK.



9

nische Chasséen B gestellt; eine weitere aus der Steinkiste von Stein, Prov. Limburg/
Niederlande?).

Ebenfalls aus einer Allée couverte, diesmal aus der Pariser Gegend, in Tours-sur-Marne,
stammt ein Tiillenndpfchen mit nach unten gerichteter Tiille und geradem Boden’), das
in die Seine-Oise-Marne- bzw. die Horgener Kultur gesetzt wird. Auch in der hessischen
Steinkiste von Lohne/Ziischen 17%) ist ein Tiillennapfchen mit rundem Boden gefunden
worden, wie sie in geringer Anzahl in Nordwestdeutschland, besonders in der nieder-
lindischen Drente, dagegen seltener beiderseits der Ems’®) vorkommen. Einige stammen
aus Steingrabern (Utarp, Bronneger I, Drouwen I, Eext, Emmen, Exloo)””), andere aus
nichtmegalithischen Gribern (Landersum, Borger, Diever, Zeijen)’®). Bei diesen fallt auf,
dafl sie keine Kragenflaschen enthalten, wenn man von Borger (Kr. Aschendorf-Himm-
ling) absieht, wo es sich aber um mehrere Griber zu handeln scheint”), wohl dhnlich dem
Hiigel von Zeijen (Gem. Vries, Prov. Drente)®). Kragenflaschen und Tiillennidpfchen
scheinen sich also — den geschlossenen Funden nach — auszuschliefien.

Die Zeitstellung der nordwestdeutschen-niederlindischen Tiillenndpfchen 1288t sich nur
aus den gesicherten Fundzusammenhingen feststellen: einmal aus dem Megalithgrab I
von Bronneger (Gem. Borger, Prov. Drente)®?), wo ein Tiillenndpfchen zusammen mit
Keramik der Stufen 1 und 1/2 unter dem umgefallenen Seitenstein Z I gefunden worden
ist; sodann aus Landersum (Gem. Neuenkirchen, Kr. Steinfurt)®?), wo in dem Flachgriber-
feld ein solches Nipfchen in einem scharfer profilierten Trichterbecher der Stufe 1/2
oder 2 gelegen hat. Das Tiillennipfchen von Zeijen®) stammt aus dem Nebengrab b des
Hiigels, das durch eine gleiche Schale mit dem Nebengrab e verbunden ist und in die
Stufe 2 gehort. Die gleiche Zeitstellung diirften die beiden Tiillennapfchen aus dem Stein-
kistchen von Diever (Prov. Drente)®*) haben.

10516745788 (61 051 8)) S0 AR (0 GRFA b b 1oz S o)
Abb. 38 (Zeittafel).

73a) P, J. R. Modderman in: Analecta Praebisto-
rica Leidensia 1, 1955, 8. Abb. 7.

74) J. Arnal — C. Burnez, 4. a. O. (Anm. 75)
38, Abb. 16, 13. — W. Schrickel, a. a. O.
((Anm Ss)ir2 32 ot 8ol

75) H. Miller-Karpe, 4. a. O. (Anm. 10) Taf.
21, 10 u. 11. — W. Schrickel, a. 2. O. (Anm.
SR ERa SR o SRS st s oM e nmal Smic
rundem, dann mit geradem Boden erginzt;
dem Profil nach wohl mit rundem Boden.
Die Tille steht waagerecht. Landesmuseum
Kassel 1074.

76) H. Knéll, 4. a. O. (Anm. 2) 24/25, Liste
103, Karte 20; hier ein Tiillennipfchen ver-
sehentlich aus Tannenhausen (Nr. go) statt

aus Utarp, Kr. Wittmund (Nr. 91) aufge-
fihrt.

77) H. Knéll, . a. O. (Anm. 2) Liste Nr. g1,
27073 S SN2 79"

78) H. Knéll, 4. 2. O. (Anm. 2) Liste Nr. 19,
76272, 3024

79) E. Schlicht, Die Kunde, NF 18, 1967, 16 ff.

80) H. Knoll, a. a. O. (Anm. 2) 48/49, Taf. 40,
1—13.

81) H. Knoll, 2. a. O. (Anm. 2) 85/86, Taf. 43
u. 44.

82) H. Knoll, 2. . O. (Anm. 2) 92/93. — H.
Beck — W. Lange, Bodenaltertimer West-
Talensiz e1950, 857, N 8334 laf Sy SES o)
und b.

83) H. Knoll, 2. a. O. (Anm. 2) 90/91, Taf. 40,
T—ssilafl 4os3 u. 13,

84) H. Knéll, 2. 4. O. (Anm. 2) ¢96. — A. E.
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Uber den Verwendungszweck dieser Tiillennapfchen ist mehrfach diskutiert wordenss).
Als Loffel scheiden sie wegen der diinnen Tiillenéffnung aus, als Lampen wegen der ge-
ringen Standfestigkeit des runden Bodens bzw. bei geradem Boden wegen der nach unten
gerichteten Tiille. Es wird sich — wie schon frither dargelegt®®) — wohl um Gegenstinde
des Kultes handeln. Gleiches mag fiir die Kragenflaschen gelten, deren oft runde Stand-
flichen sie als Lampen ungeeignet erscheinen lassen®”). Daf} sie auch keine gewohnlichen
Gebrauchs- oder Grabgefifle gewesen sind, zeigt einmal ihre im Verhiltnis zu den {ibri-
gen Gefiflen geringe Anzahl®®), sodann der frithere Inhalt, soweit er bisher untersucht
ist. In der einen Kragenflasche von Gellenerdeich bei Oldenburg?) hat die Untersuchung
chemisch reinen elementaren Schwefel ergeben, bei einer Kragenflasche von Dotlingen
(Ldkr. Oldenburg) dtherisches O1°), beides Stoffe, die im Altertum bei religiosen Hand-
lungen eine Rolle gespielt haben. Auch das Vorkommen einer Kragenflasche mit zwei
Halsen in einem Megalithgrab von Tannenhausen (Kr. Aurich)®) deutet mehr auf kul-
tischen Gebrauch dieser Gefafle.

Wenn aber die Kragenflaschen dem religiosen Bereich zuzuordnen sind — wie ja auch die
Megalithgriber Ausdrudck einer religiosen Idee sind??) —, dann muf} auf eine andere
Gefifiform dieser Zeit eingegangen werden, die ebenfalls als Kultgefif} gedeutet wird:
die Fruchtschale. Daf} sie kultischen Zwecken gedient hat, zeigt das sog. Tempel- oder
Kulthaus von Tustrup im mitteljiitischen Djursland®®), in unmittelbarer Nzhe eines
Megalithgriberfeldes mit einem Ganggrab mit Nebenkammer und zwei Runddolmen®).
Es hat etwa 30 Gefifle und Gefifireste enthalten, darunter sechs Trichterbecher und zehn
Fruchtschalen, wobei in acht Fruchtschalen noch die zugehorigen Loffel gelegen haben.
Ein anderes Kulthaus ist in Ferslev (Amt Alborg am Limfjord)®) ausgegraben worden;
vielleicht sind auch dhnliche Bauten von Klein-Meinsdorf, Troldebjerg u. a. als derartige
Kultbauten aufzufassen®). In Ferslev befinden sich unter den 35 Gefiflen nur Trichter-
becher und Schultergefifle, auch ein steilwandiger Becher, aber keine Fruchtschalen. Das

van Giffen, Die Bawmart der Einzelgriber
(Mannus-Bibliothek Bd. 44, 1930) 23 ff.

husovice und Radim sind , geringe Reste wahr-

scheinlich von Fettsiure — spaltigen Fett-
DAt T L T produkten — festgestellt worden (E. Pleslové

85) H. Knéll, . a. O. (Anm. 2) 24. — L. Liiii- — Stikov4, Pamitky archeologické 52, 1961,
dik-Kaelas, a. 2. O. (Anm. 62) 62 ff. 116).

86) H. Knéll, 4. a. O. (Anm. 2) 24.

87) J. Pitzold, Germania 35, 1957, 110 ff. —
Dagegen L. Liitidik-Kaelas, . a. O. (Anm.
62) so.

88) L. Liiiidik-Kaelas, a. a. O. (Anm. 62) 48/49.
— H. Knéll, a. a. O. (Anm. 2) 11. Hierzu O.
Menghin, Acta Praebistorica 1, 1957, 118 ff.

BN P Azl dilinta @ (AnmE7) T T T i

90) J. Pitzold, a. a. O. (Anm. 67) 174.

— In 2 tschechischen Kragenflaschen von Bo-

91) 1. Gabriel, Friesisches Jabrbuch 1964, 12.

92) H. Knéll, a. a. O. (Anm. 2) 49.

93) P.Kjaerum, Kuml (Arbog for jysk archaeolo-
gisk selbskab) 1955, 7 ff. — J. Brondsted,
Nordische Vorzeit 1, Steinzeit in Dinemark
(1960) 241/42.

94) P. Kjaerum, Kuml 1957, 9 ff.

95) O. Marseen, Kuml 1960, 36 ff.

96) P. Kjaerum, 4. a. O. (Anm. 93) 21 ff.
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mag daran liegen, daf} die Keramik in Ferslev jiinger ist als in Tustrup und der mittleren
Ganggrabzeit angehort”), etwa Mittelneolithikum III (MN III), wihrend die aus
Tustrup an den Ubergang von MN I zu II gesetzt wird?). Die Masse der Fruchtschalen
gehort nach MN I b%); sie beginnen — wie auch die dazugehdrigen Loffel — wohl schon in
MN I a und sind in MN II nur noch vereinzelt vorhanden, so dafl MN I b als Frucht-
schalenhorizont anzusehen ist. Beachtenswert ist dabei, dafl die Kragenflaschen in Skan-
dinavien mit Ende des Friihneolithikums (FN C) verschwinden; nur ganz vereinzelt sind
sie noch in MN I a vorhanden™®). Demnach hat in dieser Zeit (MN I a) wohl ein Wechsel
in religiosen Anschauungen und Brauchen stattgefunden, die Kragenflaschen sind also
durch die Fruchtschalen ersetzt worden. Vielleicht besteht auch ein Zusammenhang mit
dem Wechsel der Grabform, Ablosung der Dolmen durch die Ganggriber, die ebenfalls
in dieser Zeit stattfindet.

Auch im Unterelbegebiet verschwinden jetzt die Kragenflaschen, die nun in der Ems-
lindischen Kulturprovinz eine Bliitezeit bis zum Ende der dortigen Trichterbecherkultur
erleben. Fruchtschalen dagegen haben hier wie dort keinen Eingang gefunden, sieht man
von einigen kleinen, unverzierten ,,Fuflbechern® ab'®?), die jedoch nicht mit den Frucht-
schalen des Nordens zu vergleichen sind. Im osthannoverschen Raum taucht vereinzelt
ein anderes Kultgefif} auf, die Tontrommel'®?), die aus Mitteldeutschland hierhergekom-
men ist und dort in der Salzmiinder, Walternienburger, Bernburger und Schonfelder
Kultur —also iiber einen lingeren Zeitraum hin — vorkommt10%).

In Mitteldeutschland haben sich zwar auch einige Kragenflaschen gefunden'®), dabei
aufler Bruchstiicken nur einmal ein ganzes unverziertes Exemplar aus Weiflenfels?). Sie
stammen meist aus Siedlungen, die langere Zeit von verschiedenen Kulturgruppen belegt
gewesen sind'®). Dabei diirfte die Baalberger Kultur nicht in Zusammenhang mit Kra-
genflaschen stehen'®); denn das Exemplar von Halle-Heide, das fiir die Baalburger
Kultur in Anspruch genommen wird™®), kann nicht nach der keineswegs typisch baal-
bergischen Amphore datiert werden'®), zumal auch jiingere Funde dort vorkommen.
Fraglich ist auch die Stellung zur Salzmiinder Gruppe, da das Kragenflaschenbruchstiick

97) O. Marseen, a. a. O. (Anm. 95) §1.

98) P. Kjaerum, a. a. O. (Anm. 93) 27.

99) H. Schwabedissen, Offa 12, 1953, 43. —
Zur Chronologie des Nordens: C. J. Becker,
Acta Archaeologica 25, 1954, 124, Zeittafel
Fig. 36. — H. Schwabedissen, a. 2. O. (Anm.
45) 417, Zeittafel Abb. 4.

100) H. Schwabedissen, . a. O. (Anm. 99) 40.

101) H. Schwabedissen, 4. 2. O. (Anm. 99) 5o.

102) H. Schwabedissen, . a. O. (Anm. 99) §52.

103) U. Fischer, Archaeologia geographica 2,

1951, 98 ff.

104) G. Mildenberger, 2. a. O. (Anm. 73) 103,
Liste.

105) K. Prosche, Ausgrabungen und Funde 7,
196252 sebiiiliat VAo ElfGtcm: (1)

106) G. Mildenberger, a. a. O. (Anm. 73) §1. —
W. Schrickel, a. a. O. (Anm. §) 62 Anm. 71.

107) J. Driehaus, Die Altheimer Kultur und das
Jungneolithikum in Mittelenropa (1960)
TO Ty AT

108) H. Agde, Landschaft der Steinzeit in Mit-
teldentschland (1935) 25.

109) H. Agde, a. a. O. (Anm. 108) 26, Taf. Ilc.
— G. Mildenberger, a. a. O. (Anm. 73) s1.
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von Burgorner (Mansfelder Seekreis)!™®) aus einer Siedlung mit verschiedenen neolithi-
schen Kulturen stammt und hier als Oberflichenfund zusammen mit der Scherbe einer
Trommel und dem Bruchstiick eines reich verzierten Tonnengefafles der Walternienburg-
Bernburger Kultur gefunden ist, wobei die Stellung dieser Trommel zur Salzmiinder
Gruppe fraglich ist’™). Es fillt auf, daf} einige der mitteldeutschen Kragenflaschen mit
Bernburger Keramik vergesellschaftet sind bzw. dieser Kultur zugeschrieben werden, so
die von Derenburg-Bocksberg™?) und Derenburg-Steinkuhlenberg'®?) (Kr. Halberstadt),
Gotha (Seeberg)™4), Nigelstedt (Kr. Langensalza)'®) und Weiflenfels™¢), daf} also wenig-
stens ein Teil der mitteldeutschen Flaschen zu dieser Kultur bzw. Kulturstufe zu stellen
ist. Der fritheste Termin fiir thr Auftreten in Mitteldeutschland wire also hichstens die
Zeit der Salzmiinder Gruppe). Im bshmisch-mihrischen Raum?'®) werden sie in Stufe
IIT und IV gestellt’®), was zeitlich der Salzmiinder Gruppe in Mitteldeutschland ent-
sprechen diirfte’®). Sie sollen dort auf ostlichen Einfluf} zuriickgehen®). Jedoch konnte
bei den mitteldeutschen Stiicken wegen der Ubereinstimmung von Hals- und Kragen-
bildung sowie der Grofie, auflerdem wegen der westlichen Verbreitung!??), auch an nord-
westdeutschen Einflufl gedacht werden. In jedem Fall aber miissen sie in allen Kultur-
gruppen Mitteldeutschlands, in denen sie auftauchen, als Fremdkorper angesehen
werden!??).

In der (polnischen) Ostgruppe der Trichterbecherkultur kommen Kragenflaschen nur in
der dlteren (Wioreker), nicht mehr in der jiingeren (Lubonier) Stufe vor'4). Sie sind fer-
ner in der polnischen Untergruppe der Stidgruppe der Trichterbecherkultur vorhanden??)
sowie in der Jordansmiihler Kultur, wobei jedoch die bekannten Griber 20 und 28 von

110) P. Grimm, Jahresschrift fiir die Vorge- 118) E. Stikova, . 4. O. (Anm. 68) 371, Abb.

schichte der sachs. thiiring. Linder 28, 1938,
70—71I.

111) U. Fischer, a. a. O. (Anm. 103) 104.

112) N. Niklasson, Jahresschrift fiir die Vorge-
schichte der séichs. thiiring. Linder 13, 1925,
32

113) K. Schwarz, Jahresschrift fiir Mitteldeut-
sche Vorgeschichte 34, 1950, 211, Taf. 39 1.

114) G. Mildenberger, a. 2. O. (Anm. 73) 51,
Anm. 92.

115) N. Niklasson, 4. 4. O. (Anm. 112) 106,
ene i)

116) K. Prosche, a. a. O. (Anm. 105) 27.

117) J. Driehaus — H. Behrens, in: L’Europe a la
fin de Page de la pierre (Actes du Sympo-
sium consacré aux problemes du Néoli-
thique européen 1959; 1961) 252.

165.

119) M. Zapotocky, Archeologické rozhledy 1o,
1958, 699/700; 12, 1960, 735, Abb. 278.

120) J. Driehaus, Germania 37, 1959, 55, Tab. 13
64, Tab. 3. — Ders. a. a. O. (Anm. 107)
186/87 Tabelle.

121) J. Driehaus, . a. O. (Anm. 107) 213. —
J. Driehaus — H. Behrens, 4. 2. O. (Anm.
117) 253.

122) G. Mildenberger, a. a. O. (Anm. 73) 52,
Kartel>:

123) N. Niklasson, a. @. O. (Anm. 112) 146.

124) K. Jazdzewski, a. a. O. (Anm. 69) 344. —
J. Driehaus — H. Behrens, 4. 4. O. (Anm.
117) 257.

125) K. Jazdzewski, a. a. O. (Anm. 69) 357/58.
— J. Driehaus — H. Behrens, a. a. O
(Anm. 117) 261.
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Jordansmiihl mitKragenflaschen'?) erst einer spiteren Phase dieser Kultur angehoren??).
Die dltere Phase wird durch die Ottitzer Kultur reprasentiert. ,Letztere fiihrt die Frucht-
schalen noch reichlich, wihrend sie in der eigentlichen Jordansmiihler Gruppe seltener
und abgewandelt vorkommen“!?). Diese jiingere Jordansmiihler Kultur ist gleichaltrig
mit der Salzmiinder Gruppe und diese wiederum mit der Badener Kultur und der 4lteren
Ganggrabzeit des Nordens'®). Jedoch lZuft die Salzmiinder Gruppe Mitteldeutschlands
z. T. mit der dlteren Stufe der Walternienburger Kultur parallel, deren jiingere Phase sich
wiederum mit der Bernburger Kultur tiberlappt!®). Sie diirfte dementsprechend mit der
nordwestdeutschen Stufe 1, z. T. auch noch mit 1/2 iibereinstimmen?®?).

Fiir die Frage nach Alter und Herkunft der hessischen Kragenflaschen ist die Zeitstellung
der entsprechenden Funde in den Nachbargebieten wichtig. Im skandinavischen Norden
(einschlief8lich Unterelbegebiet und Nordostdeutschland) gehdren sie zum grofiten Teil in
die letzte Stufe des Frithneolithikums (FN C = FN II); sie beginnen vielleicht schon in
FN B, kommen aber auch noch vereinzelt im beginnenden Mittelneolithikum (MN I a)
vor. Die iltere, die Wioreker Stufe der polnischen Trichterbecherkultur mag noch in das
Frithneolithikum zuriickreichen, wird aber doch in der Hauptsache an den Beginn des
Mittelneolithikums gehoren®®?), wahrend die polnische Untergruppe der Siidgruppe der
Trichterbecherkultur mit der tschechoslowakischen zusammenzustellen'®®) und wie die
jingere Jordansmiihler Kultur mit der Salzmiinder Gruppe zu parallelisieren wire'®*).
Falls man unterstellt, dafy die mitteldeutschen Kragenflaschen schon in dieser Stufe be-
ginnen konnen, dann wire die Zeit der Salzmiinder Gruppe als dltester Kragenflaschen-
horizont in den Gebieten 6stlich von Hessen anzusehen. Die Kragenflaschen von Heim-
bach (Kr. Neuwied) und von der Eyersheimer Miihle, Gem. Weisenheim am Sand (Kr.
Neustadt a. d. Weinstrafle)??), gleichen in Form und Grofle — soweit man aus den Bruch-
stiicken schlieflen kann — den hessischen; sie konnen aber mangels zuverldssiger Fund-
umstinde zeitlich nicht festgelegt werden, wihrend die wenigen franzdsischen Funde
dem Chasséen B und der Seine-Oise-Marne- bzw. der Horgener Kultur zugerechnet wer-
den, so dafl die Kragenflaschen westlich des hessischen Raumes auch nicht ilter als fri-
hestens Frith-Mittel-Neolithikum sein konnen?®).

126) J. Driehaus, 4. . O. (Anm. 107) 171/72,
Anm. 2.

127) V. Milojéié, Germania 33, 1955, 403. —
J. Driehaus — H. Behrens, a. a. O. (Anm.
1782657

128) V. Milojéié, a. a. O. (Anm. 127) 403.

129) V. Milojéié, a. a. O. (Anm. 127) 404.

130) J. Driehaus — H. Behrens, a. 4. O. (Anm.
117) 254. — U. Fischer in: Festschrift des
Rém.-Germ. Zentralmuseums in Mainz
1952, Bd. III (1953) 174/75, Anm. §3.

131) H. Knoll, 34. Ber. RGK. 1951—1953 (1954),
58/59.

132) J. Driehaus — H. Behrens, a. a. O. (Anm.
117) 260. — J. Driehaus, a. 2. O. (Anm.
107) 186/87 Tabelle.

133) J. Driehaus — H. Behrens, a. a. O. (Anm.
TI7) 262"

134) V. Miloj¢ié, a. a. O. (Anm. 127) 404.

135) W. Schrickel, 4. 4. O. (Anm. 5) Taf. 65,
6—1o0.

136) H. Schwabedissen, @. a. O. (Anm. 45) 451/
St
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Dementsprechend konnen die hessischen Kragenflaschen auch nicht dlter als diese Zeit sein,
es sei denn, man nimmt eine authochthone Entstehung in Hessen an oder eine Einwirkung
aus dem nordischen Raum, der altere Kragenflaschen hat, unter Umgehung bzw. Uber-
springen der dazwischenliegenden Gebiete. Sie konnen aus dem Osten gekommen sein,
also aus dem bohmischen Raum iiber Mitteldeutschland in Fortsetzung der 6stlichen
Trichterbecherkultur-Einfliisse, und damit frithestens der Zeitstufe der Salzmiinder
Gruppe zuzurechnen sein, wenngleich das Gros der mitteldeutschen Kragenflaschen doch
der Bernburger Kultur bzw. Stufe angehoren mag. Sie kénnen aber auch aus Nordwest-
deutschland, aus der Emslidndischen Kulturprovinz, iiber die Soester und Warburger
Borde in die hessische Senke gelangt sein’®”). Dafl dieser Weg benutzt worden ist, zeigt
das Schalenbruchstiick vom Schoneberg, der nur 12 km von der Caldener Steinkiste ent-
fernt ist und rd. 40 km von der Altendorfer und der Lohne/Ziischener mit ihren Kragen-
flaschen.

137 O. Uenze, Vorgeschichte der hessischen Senke in Karten (1953) § u. 12.



