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RAINER CHRISTLEIN

BESITZABSTUFUNGENSZHRENMIEROWINGER ZEBIT M SRPIEGIET
REICHER GRABFUNDE AUS WEST- UND SUDDEUTSCH LAND*

Im Jahre 1966 versuchte ich anldBlich der Bearbeitung des Griberteldes Marktoberdorf,
die im Hinblick auf ihre Ausstattung mit Beigaben zunichst homogen erscheinenden
Minnergriber in zwei Gruppen zu gliedern, die ich als Qualititsgruppen A und B be-
zeichnet habe. Als Kriterium fiir die Zugehorigkeit zur besser ausgestatteten Qualitits-
gruppe B diente die Spatha®). Wohl dieses Kriteriums wegen hat man den Versuch nicht
weiter beachtet, den man wahrscheinlich auch in der Nihe dhnlicher Vorschlige, ins-
besondere von Walther Veeck?) und Kurt Bohner?) sah. Dies wire ein MiBverstindnis.
Gegentiber den Erwigungen dieser Autoren, welche die Verschiedenartigkeit der Be-
waffnung mit Unterschieden in der rechtlichen Stellung ihrer Eigentiimer begriindeten,
mochte ich den mit einer Spatha Versehenen zunichst einmal nur fiir wohlhabender hal-
ten als den nur mit einem Sax Bestatteten. Es lief sich namlich zeigen, daf3 die Griber
mit Spathabeigabe auch einen sehr aufwendigen, meist silbertauschierten Leibgurt ent-
hielten4). Dartiber hinaus fiel auf, dall unter den 230 ungestorten Bestattungen von
Marktoberdorf?) gewisse Beigaben fehlten, welche in dieser Region zu erwarten gewesen
wiren, beispielsweise Pferdegeschirr, Goldscheibenfibeln, Bronzegefifie. Die Vermu-
tung, dall einfach das materielle Vermogen der Marktoberdorfer Alamannen zu gering
war, um solche Dinge zu besitzen, daB} also Trensen, Bronzegefilie, Goldscheibenfibeln
einer Ubergeordneten Qualititsgruppe C angehéren mifBten, diese Vermutung ver-
stirkte sich durch die Beobachtung, dafl die besagten Gegenstinde funktionell nichts
miteinander zu tun hatten, und ihr gemeinsames Fehlen daher nicht durch eine spezielle
Beigabensitte bedingt war. Eine Untersuchung zu diesen Fragen®) war 1967 Gegenstand

*) Vortrag, gehalten auf der Jahrestagung 1974 belle 1 und bei H. Steuer, Nachr. ans Niedersach-

der Deutschen Verbinde fiir Altertumsfor-
schung in Ko6ln und vermehrt um Anmerkun-
gen und Fundliste.

1) R. Christlein, Das alamannische Reihengraberfeld
von Marktoberdorf im Allgan. Materialh. 3. bayer.
Vorgesch. 21 (1966) 89 ff.

2\ W. Veeck, Fundber. ans Schwaben N.E. 3, 1926,
s i

3 K. Bohner, Die frankischen Altertiimer des
Trierer Landes. German. Denkmaler d. Vilker-
wandernngszeit B 1 (1958) 268 ff. — Eine Synopse
derunterschiedlichen Meinungen findetsich bei
R. Koch, Bodenfunde der Vilkerwandernngszeit
anus dem Main-T anber-Gebiet. German. Denkmiiler
d. Vilkerwandungszgeit A 8 (1967) 1o1 ff. mit Ta-

sens Urgesch. 37, 1968, 56 ff. mit Abb. 1.

4 R. Christlein, Das alamannische Graberfeld von
Dirlewang bei Mindelheim. Materialh. 3. bayer.
Vorgeschichte 25 (1971) 16ff. mit Abb. 2 und 5.

%) Diese Zahl hat sich inzwischen durch die jing-
sten Ausgrabungen des Bayer. Landesamtes
fiir Denkmalpflege (G. Krahe, K. H. Henning)
in den benachbarten Reihengribern von
Schwangau und Altstidten auf tber 4o0 er-
hoht; vgl. R. Christlein, in: Newe Ausgrabungen
in Bayern. Sonderheft Probleme der Zeit (o.]. =
1970) 46 ff.

8) Qualititsgruppen unter den Grabansstattungen des
6. und 7. Jabrbunderts aus Siid- und Westdentschland

(1968).
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meiner Freiburger Dissertation. In der Zwischenzeit sind zahlreiche Arbeiten, ins-
besondere von Hermann Ament7), Frauke Stein®), Heiko Steuer?) und Joachim Werner0)
erschienen, welche sich jedoch nur scheinbar mit dem gleichen Thema befaten. Mein
Anliegen ist es weder, die Waffenkombination auf ihre Funktionen im Kampfe hin zu
erforschen, noch, im Fundstoff Dinge zu finden, die nur in Adelshand gewesen sein
konnen; vielmehr mochte ich die Abhingigkeit der Qualitit einer Grabausstattung vom
Reichtum des Toten bzw. dessen Hinterbliebenen nur als ein Mittel benutzen, um auf
den Reichtum und die einstige wirtschaftliche Macht des Bestatteten im Rahmen der thn
umgebenden Gemeinschaft zu schlieBen. Der institutionalisierten rechtlichen Struktur
der frithmittelalterlichen Gesellschaft braucht das Bild, das sich hieraus ergibt, nicht zu
entsprechen. Ganz sicher spiegelt es jedoch die tatsichlichen sozialen Verhiltnisse seiner
Zeit wider. Der Weg der Forschung ist bisher gekennzeichnet gewesen durch die Beur-
teilung von extrem ausgestatteten Gribern als ,,arm® auf der einen und als ,,Fiirstengrab®
auf der anderen Seite. Ziel der folgenden Uberlegungem ist es, so indifferente Aussagen
zur Charakterisierung eines Grabinventares, wie es im Grunde die Begriffe ,,arm* und
,»reich sind, durch die Angabe eines exakten Qualititsbereiches zu ersetzen, wie wir
dhnlich ja auch auf dem Gebiet der Chronologie seit langem in klar begrenzten chrono-
logischen Stufen zu denken gewohnt sind und nicht nur mit den Begriffen ,,alt und
,jung® arbeiten. Uberhaupt ist die Methodik zu den angestrebten Aussagen nahezu
deckungsgleich mit der, welche bisher immer zu chronologischen Zasuren im Fundstoff
fithrte. So wird es im folgenden darum gehen, Grabinventare mit einem als kostbar
erkannten Gegenstand daraufhin zu untersuchen, ob noch weitere Fundstiicke aus-
schlieBlich in ihnen vorkommen.

Ich habe als Ausgangspunkt die Grabinventare mit Trensen gewihlt und als zeitlichen
Rahmen die Spanne zwischen dem spiten Horizont Flonheim-Giltlingen™) und dem.-
Beginn von Langsaxen und Zuckerhutschildbuckeln!?), was auch ziemlich genau der
Zeitraum ist, iiber den sich im Verbreitungsgebiet der Abb. 1 die allgemeine, unein-
geschrinkte Beigabensitte erstreckt. Trensen sind in etwa 250 Exemplaren, auf minde-
stens flinf zeitlich und riumlich weiter differenzierbare Typen (Abb. 5) verteilt!?), be-

!

" H. Ament, Frankische Adelsgraber von Flonbeim Arbeits- und Forschungsber. 3. sichs. Bodendenk-
in Rheinbessen. German. Denkmidler d. Volker- malpflege 6, 1960, 3 50ff. — Vgl. auch P. Paulsen,
wandernngszeit B 5 (1970), bes. 114 ff. und 130ff. Alamannische Adelsgraber von Niederstotingen.

8) F. Stein, Adelsgraber des achten Jahrhunderts in Verdffentl. d. Staatl. Amtes f. Denkmalpflege
Deutschland. German. Denkmiler d. Vilkerwan- Stuttgart A 12[1 (1967) 56ff. — Nahezu aus-
derungszeit A 9 (1967). schlieBlich auf das 6. Jahrhundert sind die

9 H. Steuer, Nachr. aus Niedersachsens Urgesch. Trensenformen B und C beschrinkt. Sie wer-
37, 1968, 18 ff. den im Laufe der ersten Hilfte des 7. Jahrhun-

10) J. Wetnet, Seztimane Spoleto 15, 1968, 95 ff. derts weitgehend durch die Form D abgel6st.

1) Vgl. dazu die in Anm. 7 genannte Arbeit. Die Form E ist eine kurzfristige Erscheinung
12) H. ZeiB, in: Festschr. P. Reinecke (1950) 173 ff. der 2. Hilfte des 7. Jahrhunderts.

13) Eine erste Zusammenstellung bei H. Dorges,
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Abb. 1 Entwurf zu einer Verbreitungskarte merowingerzeitlicher Trensen aus der Zone

nordlich der Alpen. GroBere Signaturen: mehrere Vorkommen.
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Abb. 2 Geschlossene, vollstindige Minnergriber mit Trense. GroBere Signaturen:
mehrere Vorkommen (Nachweise Anm. 17).
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Abb. 3 Entwurf zu einer Verbreitungskarte des merowingerzeitlichen Bronzegeschirrs
aus der Zone nordlich der Alpen. GroBere Signaturen: mehrere Vorkommen.
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Abb. 4 Geschlossene, vollstindige Minnergriber mit Bronzegeschirr. GroBere Signa-
turen: mehrere Vorkommen (Nachweise Anm. 26).
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Abb. 5 Trensentypen des 6. und 7. Jahrhunderts. Verschiedene MafBstibe.

kannt geworden, dazu etwa 1oo metallene Beschlige von Pferdegeschirrgarnituren.
Zusammen mit anderen Beigaben wurden allerdings nur 140 Trensen geborgen und
davon wiederum nur 70 so gut beobachtet, da3 wir entscheiden kénnen, ob das Inventar
vollstindig, oder ob es antik beraubt ist. Selbst so bekannte Funde wie Ittenheim!4),
Baldenheim1®) oder Deersheim6) fallen daher fir die Beweisfuhrung aus. Nach Abzug
der beraubten Griber bleiben uns 41 Grabfundel?), von denen wir sagen konnen, dal3
sie unbeeintrichtigt auf uns gekommen sind. Thre geographische Verbreitung (Abb.2)
zeigt, dal3 sie sehr wohl alle Trensengriber reprisentieren konnen. Bei der Addierung
der wichtigsten Inventarbestandteile (Abb. 6), aufgeschlisselt nach Zeitstufen®), ergibt
sich zunichst einmal, daf} die communis opinio, Grabfunde mit Pferdezeug seien etwas

W) 1. Werner, Der Fund von Ittenheim. Ein alaman- 96—98. 100. 10I. 104, 105. 112. T18. 121. 125.
nisches Fiirstengrab des 7. Jahrhunderts im Elsaff 129. Der Fund Nr. 45 konnte im Diagramm
(1943). Abb. 6 nicht mehr beriicksichtigt werden.

1%) R. Henning, Der Helm von Baldenheim (1907). 18) J. Werner, Das alamannische Griberfeld von

16) Vgl. Fundliste Nr. 21 und 22. Mindelheim. Materialh. 3. bayer. Vorgeschichte 6

17) Fundliste Nt. 8—11. 34. 36—38. 44. 45. 52. 55. (1955) 10ff. — Christlein 4.2.0. (s. Anm. 4)

57- 58. 68. 72. 76. 79. 81-85. 87. 89—92. 94. 10f.
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Abb. 6 Die Hiufigkeit der wichtigsten Beigaben in den geschlossenen Minnergribern mit Trensen
(Anm. 17).
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besonderes, zu Recht besteht. 40 der 41 Grabfunde enthielten eine Spatha. Damit wird
wieder einmal deutlich, welche Bedeutung der Spatha als Hauptwaffe zukam. Dal3 unter
den beiden belegten Ausstattungsméglichkeiten, nimlich derjenigen mit Spatha und Sax,
und der nur mit Sax, stets die Erstere gewihlt wurde, rechtfertigt im Gibrigen noch einmal
den Vorschlag, die Spathabeigabe als determinierend fiir die Qualitdtsgruppe B anzu-
sehen. Hitte zwischen Spatha und Sax kein qualitativer Unterschied bestanden, so wire
bei den Trensengribern zur Hilfte ein Sax, zur anderen Halfte eine Spatha als Haupt-
waffe zu erwarten gewesen. Die Spathas in den Trensengribern sind oft von hervorra-
gender Qualitit. Ein Viertel der Griber des 6. Jahrhunderts besa8 Ringknaufschwer-
ter?), drei Viertel der Spathas des 7. Jahrhunderts tauschierte Parierstangen und Kniu-
fe20). Dem Rang der Bewaffnung entsprach es, wenn Sax, Lanze und Schild beinahe
obligat waren, wobei der Schild oft in Prunkausfithrung mit vergoldeten Schildnigeln
belegt ist. Pfeil und Bogen sind wie bei den B-Gribern des 7. Jahrhunderts 2) fast ganz
aus den Trensengribern verschwunden. Nur am Rande sei festgehalten, daf3 Pferde-
geschitre mit Metallbeschligen im Laufe des Untersuchungszeitraumes an Haufigkeit
stets zunehmen. In der ersten Hilfte des 7. Jahrhunderts wird dann die Trense kaum
mehr ohne aufwendig gearbeitetes Zaumzeug beigegeben. Die fiir das 6. Jahrhundert
charakteristischen Angonen??) — eine panzerbrechende Waffe —, Helme und Panzer?3)
sind iberdurchschnittlich hiufig in den Trensengribern vertreten. Dasselbe gilt dann
um die Mitte des 7. Jahrhunderts fiir den Spotn, der in drei Viertel aller Fille in tauschier-
ter oder bronzener Ausfithrung vorkommt. Glasgefifle und Holzeimer sind Ausstat-
tungsteile mit Schwerpunkt im 6. Jahrhundert und nehmen beinahe erwartungsgemil}
im 7. Jahrhundert stark ab.

Anders verhilt es sich dagegen mit Bronzegeschirr, welches in den Trensengribern des
6. Jahrhunderts an Zahl nur von der Spatha tubertroffen wird und auch spiter noch un-
gleich hiufiger ist als die ubrigen GefiBgattungen. Bronzegeschirr, von dem hier nur
auf den Typus der Blechschiissel als der hiufigsten Form (Abb. 7) hinzuweisen ist,
gehorte zu den Dingen, die ebenso wie Trensen unter dem Fundmaterial von Markt-
oberdortf fehlten. Dabei ist Bronzegeschirr nicht einfach als Behalter einer Speisebeigabe
zu betrachten, wie wir das in den meisten Fillen von Tongefilen annehmen dirfen.
Dagegen spricht allein schon das hiufige Vorkommen von Kimmen und anderen
Geritschaften in den Bronzebecken?#). Das hier erstmals vorgestellte Perlrandbecken

19) Fundliste Nr. 11. 68. 83. 87. — Vgl. auch K. kerwanderungszeit A 10 (1968) 78ff. — L. SuB,
Bohner, Bonner Jabrb. 149, 1949, 164ff. — Fundber. ans Hessen 12, 1972, 177ff.
Paulsen 2.2.0. (s. Anm. 13) goff. — P. Perin, 21) Christlein #.4.0. (s. Anm. 4) 16.
Bull. Soc. Arch. Champenoise 65, 1972, 31ff. — 22) Hierzu eine im Druck befindliche Arbeit von
U. Koch, Germania 52, 1974, 120ff. S. v. Schnurbein. - Vgl. auch Werner 2.2.0.
20) Zu tauschierten Kniufen allgemein U. Koch, (s. Anm. 10) 103f.
Die Grabfunde der Merowingereit aus dem Donan- AR dliste N 3e7620 685 7257704 8L

tal um Regensburg. German. Denkmiler d. Vl- &) i ercls ROz 2ol oo 562
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Abb. 7 Typen von Bronzeblechschiisseln des 6. und 7. Jahrhunderts. Verschiedene Maf3stibe.

Abb. 8 Unterthiitheim, Lkr. Dillingen, Grab 71. Perlrandbecken mit weiBer Innenbemalung. M = 1 : 2.
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von Unterthiirheim (Abb. 8) war ein reines Prunkgefil3. Seine Innenseite ist an Wandung
und Boden mit Kreisen und Spiralen aus wetlser Kalktarbe bemalt. Die Schiissel kann
auf keinen Fall als Speisegeschirr benutzt worden sein ). Die Haufigkeit solcher Bronze-
gefiBe in Trensengribern liBt eine regelmiBige Kombination von Trensen- und Bronze-
geschirrbeigabe vermuten. Dies wiirde unter Berticksichtigung der Tatsache, dal3 beide
Ausstattungsteile funktionell nichts miteinander zu tun haben, dazu berechtigen, allein
mit dem hohen Wert von Bronzegeschirr das Fehlen solcher Gefille in B-Gribern zu
begriinden und in Bronzegefilen und Trensen den Kern einer Qualititsgruppe C zu
sehen. Lige der Wert von Bronzegeschirr auch nur wenig unterhalb der durch die
Trensenbeigabe markierten Schwelle, so mi3ten sich Bronzegefif3e in einer groBBen Zahl
von einfachen Spathagribern finden, angesichts des Zahlenverhiltnisses von Gribern
mit zu Gribern ohne Pferdegeschirr. Eine Untersuchung der tiber 200 Bronzegefal3-
vorkommen im Bereich des Kartenausschnittes (Abb. 3) und der 46 ungestorten, voll-
stindigen Minnergrabinventare mit dieser Beigabe (Abb. 4)2) zeigt jedoch, daf3 dies
nicht der Fall ist. Vielmehr liegt bereits in 16 der 27 Bronzegeschirrinventare des 6. Jahr-
hunderts Pferdegeschirr, obwohl es in diesem Zeitraum noch durchaus tiblich war, daf3
Trensen nicht dem bestatteten Mann, sondern dessen in der Nihe vergrabenen Reit-
pferd beigegeben wurden?”). Der gleichzeitige Besitz von Pferdegeschirr und Bronze-
gefif3 wird also zu dieser Zeit hdufiger gewesen sein, als es in dem Diagramm (Abb. 9)
zum Ausdruck kommt, und vermutlich den Verhiltnissen im 7. Jahrhundert entsprochen
haben. Dal3 hier kein Trugschlul3 vorliegt, geht auch aus weiteren 5o beraubten oder
unbeobachtet geborgenen Bronzegeschirrgribern hervor. Trotz ungiinstiger Uber-
lieferungsbedingungen wurde noch bei der Hilfte von ihnen Pferdegeschirr beobachtet.
Es stellt sich also heraus, daB3 die Werte von BronzegefiBlen und Pferdegeschirr einen
dhnlichen Spielraum besitzen und ihre untere Wertschwelle ungefihr in gleicher Hohe,
jedenfalls auBerhalb der Qualititsgruppe B liegt.

Untersuchen wir als Gegenprobe das Bronzegeschirr in Frauengribern. Besitzt es den
thm zugeschriebenen hohen Wert, so mul sich dies dort an den Beifunden erkennen las-
sen. Unter den 29 ungestorten, vollstindigen Frauengrabinventaren mit Bronzegeschirr
seien hier zunichst die mit dem Trachtensemble des 6. Jahrhunderts?8) herausgegriffen

%) Dies ergab ecine eingehende Untersuchung der 27y M. Muller-Wille, Ber. Amersfoort 20/21, 1970/
Farbreste durch das RGZM. Herrn Dipl.- 71, 135 ff.; eine Durchsicht der dort in Anm. 61
Chem. D. Ankner habe ich fiir seine Bemithun- referierten Fundliste ergibt, dal der zeitliche
genund ein Gutachten hiertiber sehr zu danken. Schwerpunkt von Trensenbeigaben in Pferde-

29 Ewineliisie INVG 5 70 6 mo, 1r, 18 92, 54 56—36. gribern im 6. Jahrhundert liegt.

45. 4953 56—58.162..68. 72. 75\ 79. 81 85—85. 28) Geschlossene Frauengriber des 6. Jahrhunderts
B Bo) Ok, P Gyl Gk Gl e, 1eR, e, 160, mit Bronzegeschirr: Fundliste Nr. 6. 19. 26.
oo I A s A i gt i), 10 TFsnl AT, A0 Al AL A, G G, ity 66, 67, 86, 1o,
Nr. 45 konnte im Diagramm Abb. 9 nicht mehr o7/ gy 120, 26

berticksichtigt werden.
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Abb. 9 Die Hiufigkeit der wichtigsten Beigaben in den geschlossenen Minnergribern mit Bronzegeschirr
(Anm. 26).
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Abb. 10 Die Hiufigkeit der wichtigsten Beigaben in den geschlossenen Frauengribern des 6. Jahrhunderts
mit Bronzegeschirr (Nachweise Anm. 28).

(Abb. 10). Sofort fillt die hohe Zahl der Biigelfibelpaare auf. Dem entspricht es, wenn
in jedem der Griber Kleinfibeln liegen, welche in nicht weniger als acht Fillen eine
Schauseite aus Goldcloisonné aufweisen; zunichst haben die paarweise auftretenden
Fibeln noch Tierform®), spiter gegen die Jahrhundertmitte zu sind sie als Scheiben-
fibeln®) ausgebildet. Innerhalb unserer Tabelle (Abb. 10) wiren hier die Kleinfibeln aus
Grab 78 von Donzdorf3") charakteristisch, auBerhalb der gesichert vollstindigen Griber
etwa jene von Alzey3?) und Niederselters®), die alle drei Goldfingerringe enthielten.
Dal3 es sich hier um dieselbe Qualititsgruppe handelt, zu der auch die Trensengriber

) Fundliste Nr. 64. 86. Singulir ist die quadrati- scheibenfibeln der Fundliste Nr. 1. 27. 61. 80
sche Form der cloisonnierteri Scheibenfibeln und 126 stehen zumindest in technischer Hin-
des Fundes Nr. 128. sicht in genetischem Zusammenhang mit den

30) Fundliste Nt. 27. 61. 126, wenig jlingeren, engzellig cloisonnierten Gold-

31) Fundliste Nr. 27. scheibenfibeln aus den Funden Nr. 13. 30. 43.

32) Fundliste Nr. 1. 88. 103. 111 und 113.

33) Fundliste Nr. 8o. Die cloisonnierten Gold-



156

gehoren, zeigt im 6. Jahrhundert ein direkter Vergleich der jeweiligen Anteile an Glas-
gefiflen und Holzeimern. Statistisch bedeutsam werden bei den Frauengribern nunmehr
Goldfingerringe und Messerbestecke mit goldblechbelegtem Griff. Den hohen Rang der
letzteren Beigabe hat Joachim Werner nachgewiesen®). Uber Goldfingerringe wird
weiter unten zu sprechen sein. Das Material aus den zehn geschlossenen Bronzegeschirr-
gribern mit dem Trachtensemble des 7. Jahrhunderts®®) bestitigt das aus dem 6. Jahr-
hundert bekannte Bild, indem beispielsweise alle diese Griber Fibeln enthalten. Das
Spektrum dieser Scheibenfibeln ist auffallend. Nur eine von ihnen ist silbertauschiert36);
weiterhin gehort eine Almandinscheibenfibel mit Stegen aus vergoldeter Bronze dazu 7).
Bei nicht weniger als acht Exemplaren jedoch handelt es sich um Goldscheibenfibeln 3%).
Dieses Verhiltnis stellt die Normalverteilung der verschiedenen Scheibenfibelarten des
7. Jahrhunderts®) auf den Kopf. Um die Fehlerquelle der kleinen Zahl auszuschalten,
seien nochmals alle Vergesellschaftungen von einzeln auftretenden Scheibenfibeln und
Bronzegeschirr, also auch solche aus so schlecht beobachteten Gribern wie Wittislingen,
herangezogen. Von 17 Scheibenfibeln haben allein 14 eine goldene Schauseite®?), zwei
sind noch spite Almandinscheibenfibeln, eine davon mit silbernem, die andere mit
bronzevergoldetem Zellenwerk#), eine besteht aus silbertauschiertem Eisen??). Der
Befund bestitigt nicht nur den hohen Wert von Bronzegeschirr, sondern legt es gleich-
zeitig nahe, Goldblechscheibenfibeln und Goldfingerringe selbst als integrierte Be-
standteile einer Qualititsgruppe C zu definieren. Eine Kontrolle erlauben die Gold-
fingerringe, welche zum iiberwiegenden Teil aus Frauengrabern stammen. Die nur acht
Minnergriber mit diesem Schmuck enthielten alle entweder Bronzegeschirr oder Pferde-
geschirr oder beides®) und gehéren daher zur Qualititsgruppe C. Die 18 Goldfinger-
ringe, welche mit Scheibenfibeln des 7. Jahrhunderts#) vergesellschaftet auftreten, be-
stitigen dies. 16 dieser Scheibenfibeln sind aus Gold#?), nur eine ist aus Silber %), eine aus
tauschiertem Eisen47). Wir diirfen also tatsichlich Goldscheibenfibeln und Goldfinger-
ringe zu den ,,Leitfossilien* einer Qualititsgruppe C rechnen.

34) J. Werner, in: Festschr. R. Lanr-Belart (1968)
647 ff.

N onarallisiie N A1 el G5t iie) it i g e
T Ao

36) Fundliste Nt. 132.

37) Fundliste Nr. 110.

G uinka Milsyae N AL el (6ol Sl e s Sl i i

39) Vgl. etwa die von R. Koch zusammengestell-
ten Scheibenfibeln aus dem gleichen Raum und
der gleichen Zeitspanne: 2.2.0. (s. Anm. 3)
211 ff. Fundlisten Nr. 3—5.

O TERbona b INie 22 et Bior AL 165§ i @) i, i
(6 o) e aitel e e

41) Fundliste Nt. 47 und 110.

42) Fundliste Nr. 132.

43) Fundliste Nr. 18. 32. 35. 44. 62. 68. 90. 108.

44y Hierunter ist der Einzelscheibenfibelhorizont
zu verstehen, welcher in der zweiten Hilfte des
6. Jahrhunderts einsetzt und das ganze 7. Jahr-
hundert hindurch andauert.

45) Fundliste Nr. 17. 29. 39. 41. 43. 48. 54. 6o. 69.
R T ouia 1 DAz nochiRA e RS NG
Grues: H. ZeiB, 31. Ber. RGK. 1941, 1, 194
INGic ol el S Sma s NG et

46) Fundliste Nr. 95.

SO) Eiubova i INLes o



‘uoqadropara addni3siva

-IfenQ) Jop qeyIouul 9qedog Iop IPYSHNEH 2IYr3un 9Ip [[OS UIY[Ey UU[RZUID Jap 931e1§ 2I(] *D) pun ¢ v 2ddnidsieareny) 1op uoSuniyessog uoa

1Ry 3yyneH 23110/ a1p Jne 3391z1f01d ‘Uad[y 39p YIIIPIQU dUOYZ Fop SNk STIIPUNYIYE( ‘L pUN *g SOp UIQEIIDQqEIL) UOA JWNEIPIASIIOA 9I(] 11 'qqy

uapradsern

s8urirgoazuoxg

(uasry /azuog/12qLIS) [PqULLRYIS
(yoorg/ozuoag /uasiy) uspurquapepm
2qIaYosIaIZ

[opeuIaryZ

a8uruyoraqg

reedppqiya8ng

Suria8uryroqug

a8urirgopon

UIR[YOSAG[[LIDA 19PO -UIDE JTW UIYIISBZ[O]
Cwﬁﬁmﬂcomum.éryu@ﬂ:mm Q>mmm—w~:
[PqIyuUaqIaYISP[OD)

JJuSpoo U 19SS

uspradpron

Surraurypron

UISB[ISIZUOLY JIW IDWIF
gejedazuorg

(3puf -2) geyessero

1I1Y0S289PIaJ + SUAL],
I9Zue J /WL

oduy

IQWIAZ[OF]

urodg

x—UtO% neg

zue |

(1pul -9) geyessern

Xeg

uasogq + [19§d

9ipPjusAuIiqDIBIBUUD Y

\\\\\\

Lt S| | Y  2ddniBsipii|pnD |

4/ . =




158

Den Maf3stab der Bronzegefi3beigabe kann man nun, dhnlich wie es gerade geschehen
ist, an andere Beigabengattungen anlegen. Dabei zeigt sich beispielsweise, dafl Holz-
eimer mit Bronzebeschligen ) und Holzkistchen mit Bein- oder Bronzebeschligen®)
kaum auBerhalb der C-Griber auftreten, und daB das gleiche fiir eine Anzahl von Glas-
gefilliformen, beispielsweise Trinkh6rner®) und Riusselbecher®), zu gelten scheint.
Ebenso kommen GlasgefiB3service®?) fast nur in C-Grabern vor. Charakteristisch fiir
Frauengriber des 7. Jahrhunderts der Qualititsgruppe C ist beispielsweise die Beigabe
einer einzelnen, stets weit ilteren, oft prunkvollen Bugelfibel, beispielsweise in den
Gribern von Pflaumheim%3), Guttingen Grab 7%4) und Wittislingen %).

AbschlieBend sei in einem Diagramm (Abb. 11) eine Ubersicht iiber die Wertspielriume
der geliufigsten Beigabengattungen gegeben, projiziert auf den geschitzten Umfang
der einzelnen Qualititsgruppen in Siddeutschland. Den Kern einer Qualititsgruppe C
bilden die Minner- und Frauengribern gemeinsamen Beigaben Bronzegeschirr, Eimer
mit Bronzebeschligen und Goldfingerringe, dazu allenfalls noch, aber in sehr geringer
Zahl, Messer mit Goldblechgriff. Donzdorf Grab 78 gehort in diesen Rahmen®®); es
enthilt neben einem Bronzehingebecken mehrere filigranverzierte Goldperlen, welche
tberall nur in C-Gribern vorkommen, beispielsweise in Alzey®?), in Deersheim8) oder
im anfangs gezeigten Perlrandbeckengrab von Unterthiitheim. SchlieBlich barg das
Grab neben prunkvollen Bugelfibeln noch ein Goldscheibenfibelpaar®®) und einen
Goldfingerring. Ein typischer Vertreter eines C-Grabes des 7. Jahrhunderts ist Wons-
heim®®) mit Bronzegeschirr, Goldfingerring und Goldscheibenfibel. Fir die Minner-
griber der ersten Hilfte des 6. Jahrhunderts kann Grab 31 von Weimar®) stellvertre-
tend stehen mit Bronzeschiuissel, Trense und Bratspie. Junger ist das gleichrangige
Inventar aus Grab 9 von Niederstotzingen®?) mit Pferdegeschirr, Bronzegefifien und
hochwertigen Waffen. Wiederum jinger sind die Grabinventare von Wallerstidten %3)

48) Wie in den Funden Nr. 3. 9. 26. 32. 43. 61. 62. rheinischem Gebiet (Fundliste Nr. 12. 21. 24).
(GRSAETERT AT R o) 53) Fundliste Nr. 93.

49) Z.B. in den Funden Nr. 23. 62—64. 107. 122. 54) Fundliste Nr. 42.

%0) V.1. Evison, Archaeologia (London) 96, 1955, %) Fundliste Nt. 130.
171ff. Vgl. auch den Neufund von Mézieres %) Fundliste Nr. 27.

(Fundliste Nr. 75). 57) Fundliste Nr. 1.

1) F. Fremersdotf, Wallraf-Richartz-Jahrb. N.F. %) Fundliste Nr. 23 und 25. Weitere Exemplare:
2/3, 1933/34, 7ff. — R. Rademacher, Bonner Saint Denis Grab 38 (Gallia 21, 1963, 348
Jahrb. 147, 1942, 287ff. — Vgl. die Exemplare Abb. 5 unten) und unsere Fundliste Nr. 30. 61.
aus unserer Fundliste Nr. 24. 105. 135. 126.

52) Bei den linksrheinischen Funden iiberwiegt 59) Vgl. Anm. 3o0.
die Kombination GieBgefiB3-Trinkgefil3, wie 60) Fundliste Nr. 131.
sie in den Gribern Nr. 61. 62. 63. 68. 73. 133 1) Fundliste Nt. 125.
unserer Fundliste vorliegt, gegeniiber der 62) Fundliste Nr. 83.

Kombination zweier Trinkgefile auf rechts- 83) Fundliste Nr. 121.
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Abb. 12 Hailfingen. Die Verbreitung der C-Griber im Griberfeld.
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mit Pferdegeschirrund Bronzebecken sowie das Grab 3 a von Niederstotzingen ), welches
entgegen jiingsten AuBerungen®) dem Grab 9 vom gleichen Platz in qualitativer Hin-
sicht vollig gleichzustellen ist. Am reinsten vertreten eine Qualititsgruppe C immer noch
die beiden Griber unter dem Kolner Dom 96). ‘

Fragt man nach der Anwendungsmoglichkeit des vorgetragenen Schemas, so ist eine
zuerst zu nennen: auch grindlich gestorte oder unzureichend geborgene Grabfunde
sind in ihrer Qualitit nunmehr exakter zu fassen. So besteht, um nur ein Beispiel zu
nennen, kein Zweifel daran, dall in Morken nicht nur das bekannte Furstengrab$?),
sondern auch das gestérte Grab 1, von dem nur Kamm, Sigillataschilchen, Tongefil,
Eierschalen und mediterranes Bronzebecken auf uns gekommen sind%®), der gleichen
Qualititsgruppe C angeh6ren ). Solche Beispiele lieBen sich beliebig vermehren™). Die
sich so bietende Moglichkeit, im archdologischen Fundgut einen Personenkreis mit
betrichtlichem Besitzstand auch unter erschwerten Uberlieferungsbedingungen an-
nihernd vollstindig zu erfassen, wird im folgenden an einigen Beispielen zu erldutern
sein. Sie soll in erster Linie dazu benutzt werden, das Verhalten dieser Personengruppe
bei der Wahl des Bestattungsplatzes zu beobachten und daraus Riickschliisse auf das
gegenseitige Verhiltnis unterschiedlich vermogender Bevolkerungsschichten zu ziehen.
Drei unterschiedliche Erscheinungen werden deutlich.

Erstens: ein nicht unbetrichtlicher Teil der Leute mit den Habitus C scheint lediglich
die Spitze einer biuerlichen Bevolkerung gebildet zu haben. Beispielsweise in Hail-
fingen™), wo es nur wenige, tiber die gesamte Belegungsfliche streuende C-Griber gibt
(Abb. 12) oder in Schretzheim ™), wo die nunmehr zahlreicheren C-Griber sich gleich-
miBig iiber das gesamte Friedhofsareal verteilen (Abb. 13). Aus dem Schretzheimer
Befund darf man schlieBen, da3 die wohlhabende Familie ihre wirtschaftliche Macht--
stellung noch nicht zu einer sozialen Separierung benutzte oder benutzen konnte, bei-
spielsweise, um im Ortsfriedhof einen eigenen Bestattungsplatz anzulegen.

Zweitens : Solche Anspriiche aber werden anderenorts gestellt und erfiillt, wie ein zweiter
Griberfeldtypus zeigt. In einem Ortsfriedhof hebt sich eine Gruppe von Gribern mit
Inventaren der Qualititsgruppe C deutlich von den ibrigen Bestattungen ab; sie ist nicht
dem allgemeinen Belegungsablauf unterworfen, sondern bildet einen hiervon unabhin-
gigen Griberbezirk. Die Wahl des Bestattungsplatzes eines Toten orientierte sich in
diesem Falle nicht mehr an dem zuletzt begrabenen Dotfgenossen, sondern am Grabe
des Vorfahren. Diese Handlungsweise, etwa am Beispiel des Griberfeldes Staubing auf-

64) Fundliste Nr. 81. Tt ol e AT 5
5) J. Werner, Germania 51, 1973, 283, 288. ) H. Stoll, Die Alamannengraber von Hailfingen in
66) Fundliste Nr. 61 und 62. Wiirttemberg. German. Denkmdler d. Vilker-
67) Fundliste Nr. 79. wanderungszeit 4 (1939).
68) Fundliste Nt. 78. ) R. Roeren, Das alamannische Reibengraberfeld
69) So schon Ament 4.2.0. (s. Anm. 7) 137. von Schretzheim (Ungedr. Diss. Tubingen 1952).

(UaViel B d TS reiNT SR S O W28 i o Byl s T
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Abb. 13
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zuzeigen ), ist nicht denkbar, ohne daf3 die Personengruppe mit dem Habitus der Qua-
litatsgruppe C ihre gesellschaftliche Absonderung bereits durchgesetzt, und ohne dal3
diese Absonderung von der Gbrigen Gesellschaft bereits toleriert und damit legitimiert
gewesen wire™). Gute archiologische Beispiele liefern die Griberfelder von Junkers-
dorf™) und Miingersdort™). Der Belegungsablauf in Mingersdorf scheint nach U.
Koch) klar zu sein. Der Gang der Belegung verlduft ungefihr halbkreisf6rmig von
Nord nach Stud. Im Fundmaterial finden sich nun signifikante Beigaben der Qualitits-
gruppe C (Abb. 14). Es handelt sich um reichlich Bronzegeschirr, etwas Pferdegeschirr,
einen Ango und eine Goldblechscheibenfibel. Die Griber, aus denen diese hochwertigen
Dinge stammen, streuen nun nicht irgendwo iiber das Friedhofsareal, sondern sind zu
zwei kleinen Gruppen konzentriert (Abb. 17), eine etwas iltere aus der 2. Hilfte des
6. Jahrhunderts und eine etwas jiingere aus der Zeit um 6oo, und geben dadurch ihre
Zusammengehorigkeit sofort zu erkennen. In Junkersdorf finden sich nahezu die iden-
tischen Leitfunde der Qualititsgruppe C wie im benachbarten Mingersdorf (Abb. 15).
Hier wird die Zusammengehorigkeit der mit diesen Dingen Bestatteten besonders deut-
lich, trotz des in diesem Griberfeld so umfangreich erfolgten Grabraubes (Abb. 18). Die
Belegungsrichtung dieses Friedhofs geht von Nordwesten nach Osten und Siiden™).
In Junkersdorf wie in Mingersdotf ist zu beobachten, dafl der Personenkreis mit dem
Habitus C sich erst im Verlaufe der Friedhofsbelegung, etwa zwei Generationen nach der
Ortsgriindung, herauskristallisierte: Den Kristallisationspunkt am Ubergang von einer
reichen, biuerlichen zu einer clanihnlichen Familie mit adelsdhnlichen Ziigen zeigt uns
tberaus deutlich der Befund des alamannischen Griberfeldes Fridingen™). In der dorti-
gen Dorfgemeinschaft lebte von ihrem Beginn in der ersten Hilfte des 6. Jahrhunderts
an eine Familie, deren Mitglieder mit Grabausstattungen der Qualititsgruppe C bei-
gesetzt wurden®). Aber erst in der zweiten Hilfte des 7. Jahrhunderts begann sich diese
Familie von der Dorfgemeinschaft sozial abzusetzen und ihre Toten unter grofen

) R. Christlein, Arch. Korrespondengbl. 1, 1971,
St

™) In diesem Phinomen diirfte eine Frithform von,

Adel archiologisch weit priziser zu fassen sein
als durch Versuche, den Besitz irgendwelcher
kostbarer Sachgegenstinde als Definition fiir
frihmittelalterlichen Adel heranzuzichen, wie
es Stein 2.2.0. (s. Anm. 8) und Werner .4.0.
(s. Anm. 10) 107 f. vorschlagen. Zur moglichen
Diskrepanz zwischen materiellem Besitz und
sozialer und rechtlicher Stellung etwa H. Steuer
2.a.0. (s. Anm. 9) 30 und H. Ament 2.2.0.
(ShAmm TN

%) W. La Baume, Das frinkische Gréberfeld von
Junkersdorf bei Kiln. German. Denkmdler d. Vol

/éeru/anderung:zﬂf B 3 (1967).

) F. Fremersdotf, Das frankische Graberfeld Kiln-
Miingersdorf. German. Denkmaler d. Vilkerwan-
derungszeit 6 (1955).

") Grabfunde der Merowingerzeit aus dem Donantal
um Regensburg (1968) Abb. 6.

8) P.'La Baume 2.2.0. (s. Anm. 76) Beilage. — Vgl.
dazu auch die Bemerkungen von D. Ellmers,
Jabrb. RGZM. 15, 1968, 247 ff.

) H. Reim, Denkmalpflege in Baden-Wiirttemberg,
1, 1972, Heft 4,12ff. — Ders., Arch. Korrespon-
denzbl. 2, 1972, 333ff. — Ders., Fundberichte aus
Baden-Wiirttemberg 1, 1974, 632 ff.

80) Grab 150: H. Reim, Arch. Korrespondenzbl. 2,
Toy2s szt o=
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Abb. 15 Funde der Qualititsgruppe C aus dem Griberfeld von Junkersdorf. Verschiedene MaBstibe.



Abb. 16 Friedberg bei Augsburg Grab 15. Pektoralkreuz. Silber mit Goldfiligran und farbloser Einlage.
Ml = 1 8 1,
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Abb. 17 Miingersdorf. Die Verbreitung der C-Griber im Griberfeld.

Tumuli 4m Rande des Ortsgriberfeldes (Abb. 19) zu bestatten®!). Das dlteste dieser Grab-

monumente enthielt eine Trense und ve

rgoldete Pferdegeschirrbeschlige®?), das an-

scheinend jiingste ein Paar Goldscheibenfibeln®3). Die Aufarbeitung des Materials wird
zeigen, ob die deutlich auf diese Tumuli bezogenen, gewohnlichen Grabstitten, welche
durch ihre Lage sicherlich auch ein soziales Abhingigkeitsverhiltnis widerspiegeln, die
bisher im Gemeinschaftsfriedhof bestattende Beviélkerung des zugehorigen Dorfes

bergen, ob also mit dem sozialen Aufstieg

der einen Personengruppe ein sozialer Abstieg

der anderen verbunden war, eine in diesem Falle 16sbare Frage®). Ganz dhnliche Pro-

81) Reim rekonstruierte einleuchtend aus grab-
freien Rdumen und Orientierungsinderungen
einfacher Griber Tumuli Gber den Bestattun-
gen 109, 263, 276, 278, 279 und 281.

82) H. Reim, Fundberichte ans Baden-Wiirttemberg 1,
1974, 619 Abb. 9,6-13. 640. Zu dem ausge-
raubten Grab gehort eine Trense von unserem
Typus E und eine vielteilige, wabenplattierte

Girtelgarnitur; frdl. Hinweis H. Reim.

83) Reim, 2.2.0. (s. Anm. 82) 638 Abb. 8,5—6.

84) Endete die Belegung des ,,Hauptfriedhofes*
ostlich der Martin-Kempter-Stralle gleichzei-
tig mit den jingsten Bestattungen um die Tu-
muli, so wire die Frage zu verneinen, endete
sie frither, wire sie zu bejahen.
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Junkersdorf. Die Verbreitung der C-Griber im Griberfeld.

Abb. 18
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Abb. 20
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Abb. 21 Beringen bei Schaffhausen. Die Verbreitung der C-Griber im Griberfeld.

bleme scheint der Befund von Kirchheim im Ries®) mit einer kleinen, abgesonderten
Gruppe von anscheinend der Qualititsgruppe C angehérenden Gribern (Abb. 20) auf-
zuwerfen.

Drittens : Kirchheim im Ries ist gewissermal3en ein typologisches Zwischenstadium zur
dritten Erscheinungsform der durch C-Griber umschriebenen Bevolkerungsgruppe. Es
ist schon immer aufgefallen, daf3 sich besonders reiche Griber oft in kleineren, separaten
Grablegen, fernab der groen Reihengriberfelder, finden®). Aus diesen kleinen Fried-
hofen, welche man stets gerne dem Adel zugewiesen hat, stammen besonders haufig
Grabinventare der Qualititsgruppe C. In solchen Separatfriedhofen manifestiert — in
linearer Fortsetzung der beim zweiten Typ beobachteten Erscheinungsform — eine wirt-
schaftlich hochvermégende Bevolkerungsgruppe ihre soziale Unabhingigkeit und ihre
Freiheit, zumindest in der Wahl ihres Bestattungsplatzes. Ein GroBteil dieser Sepatrat-
friedhofe ist jungst von Ament diskutiert und richtig eingeordnet worden®). Unter
Benutzung des hier vorgetragenen Schemas kann man den Kreis dieser Gribergruppen
nochmals erweitern. Als Beispiel sei Beringen im Kanton Schaffhausen®®) vorgefiihrt.
Der Friedhof ist altbekannt und macht auf den ersten Blick einen durchschnittlichen
Eindruck. Ein vollig geplindertes Grab enthielt ein Bronzebecken, ein weiteres, eben-

8) E. M. Neuffer, E/lwanger Jabhrb. 23, 1971, 50ff. — Frithmittelalterliche Studien 4, 1970, 360 mit
Chr. Neuffer, Arch. Korrespondenzbl. 2, 1972, Anm. 81.
329 ff. 87) Ament 2.2.0. (s. Anm. 7) 131ff.

86) Paulsen #.2.0. (s. Anm. 13) 151 . — Hi Steuer, ) D. Viollier, Anz. f. Schwerz. Altkde. N.F. 13,

ig)ini o)
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Abb. 22 Die Lage der im Text erwihnten C-Gribergruppen an der oberen Donau.

falls gepliindertes, eine Trense, dabei lag ein Grab mit einer cloisonnierten Goldscheiben-
fibel, daneben ein weiteres mit einer Goldblechscheibenfibel. Alle vier Griaber (Abb. 21)
setzen sich von den tibrigen, den Qualititsgruppen A und B angehorigen Bestattungen
des Friedhofes deutlich ab®). Auch hier haben wir es ganz offensichtlich mit einem
Friedhof unseres dritten Typus zu tun. Wie hiufig solche kleinen Gribergruppen in
Wirklichkeit gewesen sein dirften, mag abschliefend ein Blick auf die Verhiltnisse an
der oberen Donau (Abb. 22) zeigen. Hier konnen wir als erstes die funf Griber von
Langenenslingen®) aus den Jahrzehnten um die Mitte des 6. Jahrhunderts zu unseren
Separatfriedhofen rechnen. In dem kleinen Griberfeld®!) findet sich alles, was zu einer
Qualititsgruppe C gehort: Bronzegeschirr, ein Ango, ein Ringknaufschwert®), gold-
cloisonnierte Scheibenfibeln (Abb. 23). Ein weiteres Griberfeld dieser Art scheint im
Kastellgelinde von RiBtissen?®) zu liegen; von hier stammt qualititvolles Pferdege-

89) Beringen scheint ein Beispiel dafiir zu sein,
daB auch innerhalb der Griberfelder vom
Typus 3 noch Differenzierungen moglich sind;
vgl. dazu die Bemerkungen bei Ament z.4.0.
(s. Anm. 7) 140f.

99) L. Lindenschmit, Die vaterlandischen Alter-
thiimer der Fiirstlich FHobenzoller'schen Sanmmilun-
gen 3u Sigmaringen (1860) 199f. Taf. 1.

1) In weiteren zerstorten Gribern sollen sich laut
Lindenschmit noch ,,grofle Becken aus Erz*

befunden haben.

92) Der  silbervergoldete Knauf Lindenschmit
O (8 iy @) Tk i (= @haseine Ao,
23,11) kann wegen der asymmetrischen Niet-
stellung nur zu einer solchen Waffe gehort
haben; vgl. Aam. 19.

98YW. Veeck, Die Alamannen in Wiirttemberg.
German. Denkmiler d. Vilkerwanderungsgeit 1
(1931) 317. — Fundber. aus Schwaben N.F. 12,2
1938/51, 74 und 127; frdl. Mitt. S. Schiek.



Abb.23  Langenenslingen. Das Inventar des Griberfeldes (nach L. Lindenschmit). Verschiedene MafBstibe.






Abb. 24 Ebermergen. Funde der Qualititsgruppe C aus einem Griberfeld. Verschiedene MafBstibe.

schirr aus mehreren Gribern®). Eine jingere Entsprechung der Griber von Nieder-
stotzingen %) aus dem Anfang des 7. Jahrhunderts dirfte in den Gribern von Eber-
mergen vorliegen (Abb. 24)%). Ebenfalls aus der zweiten Hilfte des 7. Jahrhunderts
stammt ein jingst vollstindig ausgegrabener kleiner Friedhof von Friedberg bei Augs-
burg?9?). Seinen Kern bilden zwei Griber mit je einer Trense und einem Steigbiigelpaar
(Abb. 25), ein zugehoriges Midchengrab besal3 neben einer zum Zeitpunkt der Bestat-
tung etwa 100 Jahre alten Biigelfibel ein byzantinisches Pektoralkreuz aus Silber (Abb. 16).
Das Griberfeld war hochstens zwei bis drei Jahrzehnte in Benutzung ®8). Alle erwihn-
ten Friedh6fe®) haben nicht nur gemeinsam, daf sie von C-Gribern geprigt sind, son-

94) In unserem Sinne auch von Paulsen interpre-
mieieg Q) (5 Moisal itz s

95) Paulsen 4.4.0. (s. Anm. 13).

%) Jabres-Bericht des historischen Kreis-Vereins fiir
den Regierungsbezirk von Schwaben und Neuburg
12, 1846, 1ff. mit Taf. 2 rechts unten (= unsere
Abb. 24). Die Abbildungen besitzen trotz ihrer
heute nicht mehr gentigenden Qualitit doku-
mentarischen Wert, da im Museum Augsburg
die Trense vom Typus E (Abb. 24,6) nur mehr
als Fragment, die Trense Abb. 24,7 iberhaupt
nicht mehr vorhanden ist. Dafiir befindet sich
dort (Inv. Nr. 54/3) eine weitere Trense von
diesem Platz.

97) Den Ausgribern, Dr. G. Krahe und K. H. Hen-
ning, habe ich fiir die Uberlassung des Materials
zur Publikation sehr zu danken.

98) Die ilteste Bestattung ist Grab 16 mit einer

vielteiligen, wabenplattierten Giirtelgarnitur.
Alle iibrigen Minnergrabausstattungen fligen
von Marktoberdorf ein: Christlein 2.2.0. (s.
Anm. 1) 19f. und 2.4.0. (s. Anm. 4) 10f. So
(s. Anm. 1) 19f. und 2.4.0. (s. Anm. 4) 10f. So
besitzen noch alle vier Schildbuckel eine hoch-
gewolbte Kalotte. Der Formenschatzum Lang-
sax und Zuckerhutschildbuckel hat sich in dem
Friedberger Griberfeld noch nicht niederge-
schlagen. Entsprechend sind die Frauenbestat-
tungen zu datieren.

99) Der Kartenausschnitt Abb. 22 bringt natiirlich

nur einen kleinen Teil der in ihm enthaltenen
Gribergruppen vom Typus 3 mit Bestattungen
der Qualititsgruppe C.
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Abb. 25 Friedberg bei Augsburg. Plan des Griberfeldes vom dritten Typus.

dern auch, daB ihre Belegungsdauer auBlerordentlich kurz ist, viel kiirzer jedenfalls als die-
jenige der umliegenden Reihengriberfelder. Bei Niederstotzingen wurde sogar ange-
sichts dieser Tatsache daran gedacht, daf alle Bestattungen gleichzeitig in den Boden
gelangt sind1%). Man wird das angesichts der RegelmaBigkeit solcher Befunde natiirlich
nachpriifen miissen. Eines scheint jedenfalls jetzt schon sicher: die Bevolkerungsgruppe,
die in unseren kleinen Griberfeldern vom dritten Typus bestattete, war weit mobiler als
die groBe Masse ihrer Zeitgenossen. Sie besaB nicht nur die Freiheit in der Wahl ihres
Bestattungsplatzes, sondern auch in der Wahl ihres Wohnsitzes. Uberdrtlicher Streu-
besitz ist hierfiir die Voraussetzung. Ein besonders deutliches Beispiel fiir den archdolo-
gischen Nachweis solchen Besitzes scheint jiingst Biilach geliefert zu haben. Das grof3e
Griberfeld des 6. und 7. Jahrhunderts von diesem Platz1%!) barg eine Bevolkerung,
unter der nur eine der Griinderfamilien spirliche Anzeichen von Beigaben der Qualitits-
gruppe C aufwies'%?), ein Befund, der wohl im Sinne eines sozialen Abstiegs zu deuten

100) Wernet a.a.0. (s. Anm. 65) 283. 288. geflochtene Silberkette. Alle diese Gegen-

100 J. Werner, Das alamannische Gréberfeld von stinde kommen sonst nur in soliden Grab-
Biilach. Monogr. 3. Ur- u. Frihgeschichte der inventaren der Qualititsgruppe C vor, sind
Schweiz 9 (1953). in Biilach jedoch véllig isoliert. Auch das

102) Grab 4: Messer mit Goldgriff; Grab 14: Fischfibelpaar aus Grab 14 ist in seiner Sin-
Goldfingerring; Grab 18: Schild mit vergol- gularitit dhnlich zu werten.

deten Nieten; Grab 32: Goldbrokat; Grab 34:
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Abb. 26 Bulach. Plan des Griberfeldes mit Eintragung von Fundstiicken der Qualititsgruppe C.

ist (Abb. 26). In der ganzen zweiten Hilfte des 6. Jahrhunderts und im 7. Jahrhundert
fand sich kein Grab, das auch nur entfernt mit Beigaben der Qualititsgruppe C in Zu-
sammenhang zu bringen wire. Dagegen wurde vor wenigen Jahren in der nahen Biilacher
Laurentiuskirche ein Frauengrab aufgedeckt, das unzweifelhaft unserer Qualititsgruppe
C angeh6rt!93). Der Bestattungszeitpunkt lag durchaus innerhalb der Belegungsspanne
des allgemeinen Ortsgraberfeldes. Dort aber bestattete die Familie dieser Frau mit Sicher-

103) Fundliste Nr. 20. Determinierend ist in erster Linie die Goldscheibenfibel.
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heit nicht, mit hoher Wahrscheinlichkeit noch nicht einmal in Bulach selbst, da sich bei
der Kirchengrabung keine weiteren Bestattungen dieser Zeit mehr fanden. Der Dame
von Biilach scheint es moglich gewesen zu sein, sich nach freier Wahl in einer ihrer Eigen-
kirchen begraben zu lassen!%). Der Biilacher Befund ist daher nichts anderes als gleich-
sam ein verkleinertes Modell der beiden Graber unter dem Kolner Dom.

Wie sehr man in Zukunft mit solchen, die Deutung der archiologischen Befunde er-
schwerenden Gegebenheiten zu rechnen haben wird, soll ein abschlieBender Blick auf
die Verhiltnisse im 6stlichen Stiddeutschland zeigen. Trigt man in die Karte der Reihen-
griberfriedhofe alle jene Fundorte mit Merkmalen oder Einzelfunden unserer Qualitits-
gruppe C ein (Abb. 27), so ergibt sich ein tiberraschendes Bild. C-Griber beschrinken
sich fast ausschlieBlich auf die Gebiete westlich des Lechs1%). Wie auf keiner anderen
Verbreitungskarte archdologischen Fundgutes tritt hier die Grenze zwischen Alamannen
und Bajuwaren deutlich hervor. Ganz betrichtliche Unterschiede in der sozialen Struktur
bei den germanischen Stimmen miissen die Ursache fur dieses Kartenbild gewesen sein.
Man wird daraus ablesen diirfen, dal3 die bauerliche Bevélkerung in Altbaiern wesentlich
seltener als ihre alamannischen Nachbarn den Besitzstand erreicht haben wird, der ihr
eine Grabausstattung der Qualititsgruppe C erméglichte%). Dariiber hinaus wird man
annehmen diirfen, daf3 die kleinen Separatfriedhofe vom dritten Typus mit Bestattungen
der Qualititsgruppe C und die durch sie reprisentierte adelsihnliche Bevolkerung in
Baiern zahlenmiBig ungleich dinner gesit waren, als im alamannischen Bereich. Die
Tatsache, dal3 zwei der wenigen C-Gribergruppen des 7. Jahrhunderts in Baiern im Zu-
sammenhang mit friheren Kirchenbauten gefunden wurden, in Aschheim!?) und in
Staubing108), gibt vielleicht einen Hinweis darauf, wo man die Bestattungsplitze des
iltesten baierischen Adels zu suchen haben wird.

104) Hierzu R. Christlein, Fundber. ans Baden-
Wiirttemberg 1, 1974, s72ff., bes. 593.
105) Nur ganz im Osten des im 7. Jahrhundert

und 7. — Regensburg: H. Bott, Bajuwarischer
Schmuck der Agilolfingergeit (1952) Taf. 11, 11
(Goldfingerring). — Klettham-Altenerding:

bajuwarischen Gebietes finden sich in dieser
Zeit C-Griber. Vgl. H. Ladenauer-Orel, Ling-
Ziglan. Das baierische Graberfeld an der Trann-
miindung (1960) Taf. 2 und 5 (Griber 36/40
und 70) — E. Beninger/A. Kloiber, Jabrb. d.
Oberdisterreichischen  Musealvereines 107, 1962,
Taf. 13,13 (Emling) — H. Dannheimer, Bayer.
Vorgeschichtsbl. 36, 1971, 179f. (Malching-
Berghausen).

106) Es ist jedoch nicht zu Verkenncﬁ, dal sich

dieser Zustand erst von der Mitte des 6. Jahr-
hunderts an abzeichnet, und daB von dlteren
Fundplitzen sehr wohl C-Griber vorliegen.
Beispiele: Barbing-Irlmauth: Fundliste Nr. 6

frdl. Mitt. W. Sage (Bronzeschiissel). — Viel-
leicht ist es kein Zufall, daBl an allen Plitzen
eine vorbajuwarische Bevolkerung bestattete;
vgl. R. Christlein, Jahresber. d. Bayerischen Bo-
dendenkmalpflege 8/9, 1967/68, 100 mit Anm.
19. — W. Sage, sj4. Ber. RGK. 1973, 285fl.
Auch die C-Griber von Staubing (vgl. Anm.
73) sind moglicherweise in diesem Zusammen-
hang zu sehen.

107) H. Muller-Karpe, Bayer. Vorgeschichtsbl. 20,

1954, 134ff. — H. Dannheimer, Arch. Korres-
pondenzbl. 1, 1971, 571f.

U SileloeaNnnanl 773
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Abb. 27 Die Griberfelder mit Funden der Qualititsgruppe C aus dem &stlichen Siiddeutschland.

Die hier vorgetragenen Uberlegungen sollen letztlich darauf aufmerksam machen, daB
der ,,Wert* einer Grabbeigabe durchaus eine archiologisch fa3bare, meBbare und zur
Interpretation der Bevolkerungsstruktur nutzbare Eigenschaft unserer merowinger-
zeitlichen Grabfunde darstellt, eine gewissermaBlen ,,dritte” Dimension, welche sich
gleichwertig neben die beiden anderen, uns allen lingst geliufigen Dimensionen der
zeitlichen und geographischen Verankerung eines Fundstiickes stellen 14Bt. Alle drei
Dimensionen sind in ihrer Aussagekraft um so mehr zu tberpriifen, je weiter sich ein
Fund von seinem Entstehungsort entfernt hat — die Diskussionen um ,,lange® oder
,»kurze® Chronologien leben davon. Und wie in letzter Zeit die Forschung immer mehr
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der Annahme zuzuneigen scheint, dal riumliche Entfernungen in ihrem Einfluf3 auf die
Chronologie in der Vergangenheit doch wohl zuweilen tberschitzt worden sind, so
mochte ich einen relativ stabilen Geltungsbereich auch fur die Wertspannen von Grab-
beigaben annehmen; zumindest sind Ausnahmen!®) rasch als solche zu erkennen. Mir
scheint es daher durchaus erfolgversprechend zu sein, das hier vorgetragene Schema als
Maf3stab an die einschligigen gleichzeitigen Befunde Skandinaviens, Englands, aber
auch Italiens anzulegen. Ebenso wird man seine Giltigkeit an ilteren Grabverbinden,
vom Goldgriffspathahorizont angefangen bis zuriick zu kaiserzeitlichen Grabinven-
taren!10), Gberprifen dirfen. SchlieBlich bin ich mir durchaus dartiber im klaren, da3 dem
hier unterbreiteten Gliederungsvorschlag auch das Schicksal von so manchem Chrono-
logieschema beschieden sein kann: seine Untergruppen sind mit anwachsendem Fund-
stoff und fortschreitender Diskussion gewil3 zu verfeinern und vermutlich auch noch
weiter zu unterteilenl).

109) Etwa die Wertsteigerung von Glasgefilen im durchaus vergleichbar ist: J. Werner, 4rch.
7. Jahrhundert. Geographica 1, 1950, 23 ff., bes. 29.

10) . Schliter, Neue Ausgrabungen und Forschun- 11) Im Bereich der Qualititsgruppe C kénnte man
gen in Niedersachsen 6 (1970) 116 ff. Bereits 1950 beispielsweise eine Gruppe D abtrennen und
umschrieb ]. Werner die reichen ,,Laeten- sie mit dem Vorhandensein sonderangefertig-
griber” Nordgalliens mit einem Beigaben- ter Gegenstinde begriinden; die Funde Nr. 41.
ensemble, welches den Charakter einer Quali- 61. 62. 68 und 130 gehorten dann hierher.

titsgruppe trigt und mit unserer Gruppe C

LISTE
DER IN TEXT UND ANMERKUNGEN ERWAHNTEN GRABFUNDE DER
QUALITATSGRUPPE C.

Vorbemerkung: Die Liste erstrebt keinen vollstindigen Nachweis von Grabfunden der Qualititsgruppe

C, auch nicht von Griberfeldern, aus denen das eine oder andere C-Grab herangezogen wird, beispielsweise

in Beerlegem oder Weimar. Die Angaben zur iibergeordneten Verwaltungseinheit konnen angesichts der

tberall laufenden Verwaltungsreformen nicht immer auf dem neuesten Stand sein; auf sie wurde daher
weitgehend verzichtet.

1. Alzey. Frauengrab. 2. Arlon, ,,Vieux Cimetiére* Grab 7. Frau.
L. Lindenschmit, A#hl/. 2,12 (1870) Taf. H. Roosens/]. Alenus-Lecetf, Arch. Belgica 88,
6,6-11. — H. Rupp, Die Herkunft der Zellenein- TO/6i5 5 3 7.
lage und die Almandin-Scheibenfibeln im Rhbeinland
(1937) Taf. 30. — K. Bohner, in: Festschrift 3. Arlon, ,,Vieux Cimetiére* Grab 10. Mann.

1750 Jabre Alzey (1973) Abb. 8 und Farbtafel. Roosens/Alenus-Lecerf a.2.0. 47 ff.



4. Arlon, ,,Vieux Cimetiére Grab 11. Frau.
Roosens/Alenus-Lecetf 2.a.0. 52 ff.

.Bad Homburg — Gonzenheim Grab 23. Mann.
K. Bohner, Saalburg-Jabrb. 15, 1956, 121f.

“

6. Barbing — Irlmauth Grab 21. Frau.
U. Koch, Die Grabfunde der Merowingergeit aus
dem Donantal um Regensburg. German. Denkmaler
d. Vijlkerwanderungsgeit A 10 (1968) 178.

. Barbing — Irlmauth Grab 36. Mann.
Koch 4.4.0. 181f.

~l

o0

. Basel, Bernerring Grab 5. Mann.
R. Laur-Belart, in: Festschrift O. Tschumi (1948)
T13.

9. Basel, Bernerring Grab 33. Mann.
Laur-Belatt 2.4.0. 115.

10. Basel, Bernerring Grab 39. Mann.
Laur-Belart 2.4.0. 116.

a1

.Beckum, ,,Furstengrab“. Mann.

W. Winkelmann, Das Fiirstengrab von Beckum.
Eine sichsische Grabstitte des 7. Jahrbunderts in
Westfalen.

»Die Glocke®, Sonderdruck 1962.

1

N

. Beerlegem Grab 111. Frau.
H. Roosens, Arch. Belgica 44, 1959.

13. Beringen Grab 1. Frau.
D. Viollier, Ang. f. Schweig. Altkde. NF.
11 a6 S A

14.Beringen Grab 2. Mann.
Viollier 2.4.0. 24fFf.; 25 Abb. 4,3.4 (Trensen-

teile).

s

“—

.Beringen Grab 21. Frau.
Viollier 2.2.0. 33f.

16.Beringen Grab 27. Mann.
Viollier a.2.0. 35 f.

17.Bonn, Minster Grab 29. Frau.

o3

H. Lehner/W. Bader, Bonner Jabrb. 136[137,
L0532 0 Tl

18. Bonn, Minster Grab 31. Knabe.
Lehner/Bader 2.2.0. 172f.

19. Bopfingen am Ries Grab 129. Frau.
E. M. Neuffer, Ellwanger Jahrb. 23, 1971 44f.

20. Biilach, St. Laurentius, Frauengrab.
W. Drack, Helvetia Arch. 1, 1970, Heft 1, 16£f.

21. Deersheim Grab 9. Mann.
J. Schneider, Ausgrabungen und Funde 10, 1965,
37; 11, 1966, 44.

22.Deersheim Grab 1o. Mann.
Schneider, Ausgrabungen und Funde 10, 1965, 37;
11, 1966, 44 ; Jabresschr. Halle 53, 1969, Taf. 49 f.

23.Deersheim Grab 14. Frau.
Schneider, Ausgrabungen und Funde 10, 1965,
38f.; 11, 1966, 44; Jabresschr. Halle 53, 1969,
494 Abb. 5.

24.Deersheim Grab 20. Frau.
Schneider, Awusgrabungen und Funde 11, 1966, 44.
" Rl
25.Deersheim Grab 29. Frau.
Schneider, Jabresschr. Halle 53, 1969, 478 ff.

26.Domvallier — Ramecourt Grab 2. Frau.
Bull. Soc. Arch. Champenoise 32, 1938, 109.

27.Donzdorf Grab 78. Frau.
E.M. Neuffer. Der Reibengraberfriedhof von
Donzdorf. Forsch. n. Ber. . Vor- upd Frijh-
gesch. in Baden-Wiirttemberg 2 (1972) 86 ff.

28.Donzdorf Grab g1. Mann.
Neuffer 2.2.0. g1 f.

29. Hislingen bei Goppingen Grab 5/1957. Frau.
Fundber. ans Schwaben N.F. 15, 1959, 182.

30.Eltville Grab 184b. Frau.
H. Schoppa, Nass. Ann. 77, 1966, 7.
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32

34.

30z

36.

a0

38.

505

40.

41.

Eltville, Grab von 1969. Frau.
Fundber. ans Hessen 9/10, 1969/70, 194.

Envermeu, Grab vom 16. 9. 1854. Mann.
M. Cochet, Sépultures ganloises, romaines, franques
et normandes (1857) 161 ff.

. Envermeu, Grab vom 6. 9. 1855. Mann.

Cochet 4.2.0. 184ff.

Fessenheim/Ries Grab 3. Mann.
M. Strohmeyer-Franken, Bayer. VVorgeschichtshl.

17, 1948, 55 f.

Flonheim Grab 9 (1885). Mann.

H. Ament, Frankische Adelsgraber von Flonheim
in Rheinhessen. German. Denkmaler d. Vilker-
wanderungszeit, Ser. B 5 (1970) 88 ff.

Freilaubersheim Grab 3/1873. Mann.
G. Behrens, Mainzger Zeitschr. 14, 1919, 7£.

Gammertingen, ,,Furstengrab®. Mann.
J.W. Grobbels, Der Reibengraberfund von Gam-
mertingen (1905 ).

Giengen/Brenz Grab 26. Mann.

Mitt. H. Schach-Dorges; vgl. Ausstellungskata-
log Schmuck und Gerdt des Frithen Mittelalters,
Pforgheim (1971) Nr. 359; Jabrb. d. Staatl.
Kunstsammlungen in Baden-Wiirttemberg 7, 1970,
166 Abb. 2.

Gladbach bei Neuwied. Frauengrab.
H. Stoll/K.H. Wagner, Nachrichtenbl. Dt.
WAt s st i

Gidingen/Saar Grab 2. Frau.
W. Schihle, Beitr. 3. Saarlindischen Arch. u.
Kunstgesch. 8, 1961, 11 ff.

Guttingen, Kr. Konstanz, Grab 1. Frau.

G. Fingerlin, Die alemannischen Graberfelder von
Giittingen und Merdingen in Siidbaden. German.
Denkmdler d. Volkerwanderungsgeit, A 12 (1971)
166 ff.

42,

43.

44.

45.

46.

47

48.

49

52

54-

. Kitchheim u.

| IKGtelel a@ion ol ALY

. Kirchheim wu.

Gittingen Grab 7. Frau.
Fingerlin 4.4.0. 170ff.

Gittingen Grab 38. Frau.

Fingerlin «.4.0. 187ff.; Fingerlin, Grab einer
adligen Frau aus Giittingen. Badische Fundber.,
Sonderheft 4 (1964).

Hintschingen bei Donaueschingen Grab 14.
Mann.
F. Garscha, Die Alamannen in Siidbaden. German.
Denkmiler d. VVilkerwandernngszeit A 11 (1970)
159 ff.

Horkheim, Grab von 1969. Mann.
U. Koch, Veriff. Hist. Ver. Heilbronn 27, 1973,
18 ff.

Junkersdorf Grab 41. Frau.

W. La Baume, Das frinkische Griberfeld von
Junkersdorf bei Kiln. German. Denkmaler d.
Volkerwanderungszeit B 3 (1967) 148 £.

Junkersdorf Grab 78. Frau.
La Baume 4.4.0. 160f.

Kirchheim/Ries Grab 326. Frau.

Auwusstellungskatalog Schmuck und Gerit des Friiben
Mittelalters, Pforgheim (1971) Nr. 327-338;
E.M. Neuffer, Ellwanger Jabrb. 23, 1971, 53 ff.

K chlneirmiu sty
Mann.

,»Rauner Grab 32/1970.

,,Rauner Grab s54/1970.
Mann.

,»Rauner” Grab j59/1970.
Mann.

Kirchheim u.
Mann.

s Raunmets i @Etabiioyes

T., ,,Rauner Grab 100/1970.
Mann.

Kirchheim u. T., ,,Rauner Grab 131/1970.

Frau.
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60.

61.

63.

64.

Jabrb. d. Staatl. Kunstsammlungen in Baden-
Wiirttemberg 8, 1971, 302 Abb. 6.

. Kitchheim u. ‘T,  Rauner™ Grab' 155/ /1970,

Mann.
Nr. 49—55: frdl. Mitt. D. Planck.

. Kirchheim u. T., St. Martin Grab 1. Mann.

R. Koch, Fundber. ans Schwaben NF. 19, 1971,
309 ff.

Kirchheim u. T. - Otlingen, Grab von 1904/05.
Mann.

W. Veeck, Die Alamannen in Wiirttemberg.
German. Denkmaler d. Vilkerwanderungszeit 1
(1931) 329. — J. Werner, Miingdatierte anstrasi-
sche Grabfunde. German. Denkmaler d. 1V olker-
wanderungszeit 3 (1935) Taf. 29 B.

- Klepsau Grab 6. Mann.

Sveagold und Wikingerschmuck. Ausstellungskat.
Rim.-German.-Zentralmus. 3 (1968) 270 Nr. A
58. — Fiibrer gu vor- und friihgeschichtlichen Denfe-
mdlern 24 (1973) 38ff.; Badisches Landes-
museum Karlsruhe.

. Kobern Grab 1/1882-1883. Frau.

J. Klein, Bonner Jahrb. 93, 1892, 205 ff.

Kobern Grab 2/1882-1883. Frau.
Klein 2.2.0. 209 ff. — Werner 4.4.0. (s. Nt. 57)
103f. Nr. 49.

Kéln, Dom. Frauengrab.
O. Doppelfeld, Germania 38, 1960, 89ff.; Kil-
ner Domblatt 1959, 471 ff.

. Koln, Dom. Knabengrab.

O. Doppelfeld, Germania 42, 1964, 156 1.

Kéln, St. Severin, Grab P 73. Frau.
E. Fremersdotf, IPEK 1516, 1941/42, 124 fF.

Koln, St. Severin, Grab 217. Frau.
O. Doppelfeld, Kilner Jabrb. f. Vor- und Friip-
gesch. 8, 1965 /66, 115 ff.

65.

66.

67

68.

69.

70.

i

iz

73:

74-

7

“—

76.

77

177

Koln-Mungersdorf Grab 78. Frau.

F. Fremersdotf, Das frankische Reibengraberfeld
Kiln-Miingersdorf. German. Denkmadiler d. 1761~
kerwanderungszeit 6 (1955) 144f.

Koln-Mingersdorf Grab. 89. Frau.
Fremersdotf a.a.0. 146f.

Koéln-Mingersdorf Grab 91 b. Frau.
Fremersdorf 2.4.0. 147f.

Krefeld-Gellep Grab 1782. Mann.
R. Pirling, Germania 42, 1964, 188 f.

Lahr-Burgheim Grab 1o. Frau.
F. Garscha 2.4.0. (s. Nr. 44) 187f.

Lommersum-Bodenheim Grab 46. Frau.
Chr. Miller, Bonner Jahrb. 160, 1960, 245 f.

Lommersum-Bodenheim Grab 47. Mann.
Miller a.4.0. 247.

Mainz-Bretzenheim. Grab. Mann.
G. Behrens, Mainzer Zeitschr. 14, 1919, 6.

Mainz-Kastel, Grab von 1904. Mann.
Behtens, 2.2.0. 8f.

Meckenheim bei Bonn Grab 39a. Frau.

C. Koenen, Bomnen Jabrb. 92, 1892, 181f. —
F. Rademacher, Frankische Goldscheibenfibeln
(1940) 66 Nr. 5.

. Mézieres Grab 74. Mann.

P. Perin, Bull. Soc. Arch. Champenoise 65, 1972,
20ff.

Mindelheim Grab 97. Mann.
J. Werner, Das alamannische Graberfeld von
Mindelheim. Materialh. 3. bayer. Vorgesch. 6

(1955) 36f.

Mémlingen Grab 1/1951. Mann.

R. Koch, Bodenfunde der Vilkerwandernngszeit
ans dem Main-Tanber-Gebiet. German. Denkniler
d. Vilkerwanderungszeir A 8 (1967) 141 f.
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78.

7

8o.

81.

82.

83.

84.

8

86.

87.

Morken Grab 1.
H. Hinz, Die Ansgrabungen anf dem Kirchberg in
Morken, Kreis Bergheim (Erft). Rheinische Aus-

grabungen 7 (1967) 63.

Morken Grab 2. Mann.

K. Bohner, in: Neuwe Ausgrabungen in Deutsch-
land (Hrsg. Rom.-German.-Kommission; 1958)
432ff. (= Kunst und Altertum am Rhein 4,
1959). — Hinz, 2.4.0. 63f.

Niederselters, Frauengrab.
H. Ament, Germania 45, 1967, 120ff.

Niederstotzingen Grab 3a. Mann.

P. Paulsen, Alamannische Adelsgraber von Nieder-
stotzingen. Veriffentl. d. Staatl. Amtes f. Denk-
malpflege Stuttgart A 121 (1967) 182f.

Niederstotzingen Grab 6. Mann.
Paulsen a.4.0. 185 ff.

Niederstotzingen Grab 9. Mann.
Paulsen 2.4.0. 188 ff.

Niederstotzingen Grab 12a. Mann.
Paulsen 2.2.0. 191f.

- Oberflacht Grab 31. Mann.

v. Dirrich/W. Menzel, Die Heidengraber am
Lupfen (bei Oberflacht) (1847) 13.— Jabreshefte des
Wiirttembergischen Alterthums-1 ereins 5 (1847)
Taf. 8. Die Originalpublikation 143t erkennen,
dal die Zuschreibung einer wabenplattierten
vielteiligen Gurtelgarnitur zu diesem Grabe
(vgl. Veeck 2.a.0. [s. Nt. 57] 298f). auf einer
spateren Verwechslung beruht. Leibgurt war
vielmehr eine dreiteilige Saxgarnitur mit trian-
guliren oder rechteckigen Beschligen (ab-
gebildet a.2.0. Taf. 8, 12).

Obrigheim bei Frankenthal. Grab vom 27. 3.
1885. Frau.

C. Mehlis, Die Ausgrabungen des Hist. Ver. der
Pfalz 1884 /85 und 1885/86 (1886) 51.

Orsoy Grab 3. Mann.
K. Bohner, Bonner Jahrb. 149, 1949, 160f.

88.

89.

90.

—

9

92.

)oie

94.

9l
98.
99

I100.

10

—

Io2.

103.

104.

Paris, Saint Denis, Grab 49. Frau.
A. France-Lanord/M. Fleury, Germania 4o,
1962, 341 ff.

Pfahlheim Grab 4/1883. Mann.
Wiccek Zia @ (S SNE 5 7) 165

Pfahlheim Grab 4/1891. Mann.

H. Bosch, Mitt. ans dem Germanischen National-
musenm 1894, 83 ff. — Werner 4.4.0. (s. Nr. 57)
10of. Nr. 46.

. Pfahlheim Grab 20/1893. Mann.

Bosch 4.2.0. 96ft.

Pfahlheim, ,,Reitergrab. Mann.
Wieigels i Ok (EFINGS 7)) el

Pflaumheim Grab 1/1960. Frau.
RS0 ez @ (5 SN L 77) o5 6

Rommersheim Grab 54. Mann.
Werner a.4.0. (s. Nr. 57) 94f. Nr. 33.

. Ritbenach Grab 152. Frau.

Chr. Neuffer-Miiller/H. Ament, Das frankische
Graberfeld von Riibenach. German. Denkmaler d.
Vilkerwanderungszeit B 7 (1973) 179.

. Schretzheim Grab 7/8. Mann/Pferd.

Schretzheim Grab 74/76. Mann/Pferd.
Schretzheim Grab 345. Mann.
Schretzheim Grab 352. Mann.

Schretzheim Grab 355/391. Mann/Pferd.

. Schretzheim Grab 366. Mann.

Schretzheim Grab 391. Mann.

Schretzheim Grab 513. Frau.
R. Roeren, Praihist. Zeitschr. 34[35, 1949/50, 1,
390 ff.

Schretzheim Grab 580. Mann.
R. Roeren, Germania 32, 1954, 187.
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106.

107.

108.

109.

II0.

101

-

2

105

i

180

“—

116.

Lo/

Zu 96.—104.: R. Roeren, Das alamannische
Reihengraberfeld von Schretzheim (Ungedr. Diss.
Tibingen 1952); U. Koch hat die Neubear-
beitung des Griberfeldes abgeschlossen.

.Selzen, Grab von 1845. Mann/Pferd.

W.u. L. Lindenschmit, Das germanische Todten-
lager bei Selzen (1848) 4f.

Selzen Grab 7. Mann.
Lindenschmit 4.4.0. zo0.

Selzen Grab 10. Frau.
Lindenschmit 2.2.0. 20f.

Sinzig. Grabfund. Mann.
Werner ¢.4.0. (s. Nrt. 57) 105 f. Nr. 53.

Soest Grab 17. Mann.
A. Stieren, Germania 14, 1930, 173.

Soest Grab 105. Frau.

Stieren 4.4.0. 169. — H. Rupp, Die Herkunft
der Zelleneinlage und die Almandin-Scheibenfibeln
im Rheinland (1937) Taf. 25,5 (Scheibenfibel).

.Soest Grab 106. Frau.

Werner 2.4.0. (s. Nr. 57) 92f. Nr. 3o0.

.Sontheim/Brenz Grab 15/1954. Mann.

Paulsen 2.2.0. (s. Nr. 81) 194f.

Tibingen Grab 4/1931. Frau.
W. Veeck, Germania 16, 1932, 58 ff.

Tarquimpol. Grabfund. Frau.
Westdt. Zeitschr. Korr. Bl. 4, 1885, 91f.

. Thaining Grab 3. Knabe.

H. Dannheimer, Germania 40, 1962, 411 ff.

Trémont-sur-Saulx Grab 16. Frau.
E. Salin, Le Hant Moyen-Age en Lorraine (1939)
ATAAE St g g

Ulm-Soflingen. Grabfund. Mann.
Fundber. aus Schwaben N.F. 15, 1959, 193.

118

119.

12

-

ez

1002

o8

2%

258

126.

27

128.

129.

L)

.Unterjesingen Grab 4/1958. Mann.

F. Stein, Adelsgraber des achten Jahrhunderts in
Deutschland. German. Denkmiler d. Vilker-
wandernngsgeit A 9 (1967) 294 ff.

Villey-Saint-Etienne Grab 1. Frau.
Salin #.2.0. (s. Nr. 116) 229f.

. Villey-Saint-Etienne Grab 20. Frau.

Salin 2.4.0. (s. Nr. 116) 235.

.Wallerstidten. Grabfund. Mann.

W. Schnoellenkamp, Mainger Zeitschr. 27,
1932, 63ff. — Werner 2.2.0. (s. Nz. 57) 98
Nr. 41.

Weilbach I Grab 29. Frau.
H. Schoppa, Die frankischen Friedhife von W eil-
bach, Maintannuskreis (1959) 63.

.Weilbach II Grab 3. Mann.

Schoppa 4.4.0. 74f.

Weimar, Nordfriedhof Grab 21.

B. Schmidt, Die spate VVolkerwanderungszeit in
Mitteldentschland. Katalog (Sidteil). Veriffentl.
d. Landesmusenms f. Vorgesch. in Halle 25 (1970)

9

Weimar, Nordfriedhof Grab 31. Mann.
Schmidt 4.4.0. 8of.

Weimar, Nordfriedhof Grab 84. Frau.
Schmidt @.2.0. 86f.

Westhofen bei Worms Grab 52/1902. Mann.
C. Koehl, Vom Rhein 1, 1902, 53.

Wiesbaden, Schiersteiner Weg Grab 6/1853.
Frau.

Periodische Blitter der Geschichts- und Alter-
thums-Vereine 1853 Heft 3,8.

Windecken, Grab von 1938. Mann.

H. Miller-Karpe, Hessische Funde von der Alt-
steinzeit bis gum frithen Mittelalter. Schriften 3ur
Urgeschichte 2 (1949) 58.



180

130. Wittislingen, ,,Furstengrab®. Frau.
J. Werner, Das alamannische Fiirstengrab von
Wittislingen. Miinchner Beitr. 3. Vor- und Friih-
geschichte 2 (1950).

131. Wonsheim. Grabfund. Frau.
J. Werner, in: Varia Archaeologica. Festschr.
W. Unverzagt (1964) 214 ff.

132. Worms, SchillerstraBe Grab 8. Frau.
G. Behrens, Mainzer Zeitschr. 35, 1940, 181,

133. Xanten. Grabfund. Mann.
Fr. Fiedler, Denkmailer von Castra Vetera und
Colonia Traiana in Ph. Houbens Antiguarinm 3n
Xanten (1839) 67 Taf. 48.

134. Xanten, St. Victor, Grabfund. Frau.
H. Borger, Bonner Jahrb. 161, 1961, 421.

135. Zwintschéna bei Halle Grab 2. Mann.
K. Ziegel, Jabresschr. Halle 31, 1939, 90.



