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DIE HINKELSTEIN-GRUPPE. DER UBERGANG VOM FRUH-
ZUM MITTELNEOLITHIKUM IN SUDWESTDEUTSCHLAND

Rimisch-Germanische Forschungen, Bd. 35 (Verlag Walter de Gruyter & Co., Berlin 1975 ).
Text- und Tafelband. X +237 S., 33 Abb. im Text, 172 Tafeln, 6 Tabellen, 3 Falttafeln.

Der Verf., als Kenner besonders des frithen Neolithikums in Stdwestdeutschland
ausgewiesen, legt in diesem Werk — seciner Habilitationsschrift — die Funde und
Befunde einer Kulturgruppe erstmals zusammenfassend vor, die seit Beginn des
Jahrhunderts fast nur marginalienhaft mehr Erwihnung als eingehende Behandlung
gefunden hat. Es bleibt das Verdienst des Verfs., die besondere Stellung der Hinkelstein-
Gruppe (HsG)* an der Wende vom Frith- zum Mittelneolithikum in ihren Konsequenzen
erkannt zu haben: einerseits durch Traditionen der dlteren Kulturphase bestimmt, weist
sie andererseits Merkmale auf, die fiir das Mittelneolithikum kennzeichnend sind. Die
Frage, ob diese mittelneolithischen Erscheinungen in der materiellen Kultur, im
Siedlungs- und Grabwesen in der HsG selbst entstanden oder aber von fortschrittliche-
ren Nachbargruppen, die das fruhneolithische Erbe bereits vollig iberwunden hatten,
entlehnt worden sind, wird das Interesse nicht nur des Neolithspezialisten finden, steht
doch die Auseinandersetzung zwischen diffusionistischen und autochthonistischen
Lehrsystemen gegenwirtig im Mittelpunkt der Diskussion.

Forschungsgeschichtlich ist jene Kampfzeit im ersten Viertel unseres Jahrhunderts die
lebhafteste Phase gewesen, als zwischen dem Ausgtiber der wichtigsten Fundkomplexe
der HsG — der Griberfelder von Worms-Rheingewann und -Rheindiirkheim — C.
K6hl, und dem Ausgriber von Grofigartach, A. Schliz, der Streit tber die Frage hohe
Wogen schlug, ob die HsG eine eigene Kulturgruppe oder nur eine bestimmte Stilgruppe
der Keramik unter anderen gleichzeitigen sei. Als besserer Ausgriber und konsequente-
rer Methodiker konnte K6hl seine Auffassung von der selbstindigen Stellung der HsG
durchsetzen, ohne allerdings zu giiltigen Erkenntnissen iiber ihre Zeitstellung zu
gelangen. Daf3 Schliz schon 1914 die richtige Abfolge Hinkelstein-GroBgartach-Réssen
erwogen hatte, fand demgegeniiber erst spit Beachtung. Abgesehen von dem recht
personlich motivierten Streit der beiden Gelehrten wird bald die Frage nach dem
Verhiltnis der HsG zur Stichbandkeramik gestellt und bis zur Gegenwart (M.
Zapotocka) tiberwiegend dahingehend beantwortet, daBl die HsG die stidwestdeutsche

*) Im folgenden verwendete Abkiirzungen: HsG =Hinkelstein-Gruppe
Gg=GroBgartach, GrofBgartacher Gruppe LBK = Linearbandkeramische Kultur
Hs =Hinkelstein SBK = Stichbandkeramische Kultur
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Variante der Stichbandkeramik sei. Uber das Zeitverhiltnis zur GroBgartacher Gruppe
herrscht keine Einmutigkeit.

In der Wahl der Siedlungslandschaften und -stellen folgt die HsG weitgehend denselben
Regeln wie die frihneolithische linearbandkeramische Kultur, woraus Vetf. auf
gleichartige Wirtschaftsformen und -bedingungen schlieBt. Die Auffassung (S. 12), die
Eingriffe seitens der LBK und HsG in die natitliche Umwelt seien so geringfiigig
gewesen, daB sie zu keinen Anderungen gefiihrt hitten, erscheint allerdings tiberspitzt,
wenn man zum Vergleich norddeutsche und stdskandinavische Pollendiagramme
heranzieht, in denen sich der Beginn des Ackerbaues im frithen Neolithikum deutlich
abzeichnet. M. E. kénnte durch die vorauszusetzenden Brandrodungen die natiirliche
Waldvegetation im Verbreitungsgebiet der HsG gentigend geschadigt worden sein, um
— wie Sielmann (1971) wahrscheinlich machte — schon in der jungeren LBK der
Weidewirtschaft grofere Bedeutung zukommen zu lassen als zuvor. Ein merkwiirdiges
Phinomen ist (S. 12f.), daB mehrere Fundstellen der HsG, darunter die groflen
Griberfelder von Worms-Rheingewann und -Rheindiirkheim, im Bereich der FluBaue
liegen. Dies ist zwar nicht vollig neu, konnte aber doch fir gegentiber der LBK
verinderte Umweltbedingungen sprechen. Ein Klimawechsel, wie er vorsichtig erwogen
wird, konnte den Befund vielleicht erkliren.

Die Beschreibung der Sachgiiter beginnt sinnvoll mit der Keramik. Weniger glicklich
erscheint, dal3 diese nur nach unverzierter (S. 26ff.) und verzierter Ware (S. 28 ff.)
untergliedert wird, obgleich in der ersten Gruppe zwei verschiedene Arten — Fein- und
Grobware — enthalten sind. Unverzierte und verzierte Ware werden nach einheitlichem
Schema sehr klar nach ,,Gattungen®, d.h. nach GefiB3formen (Nipfe, schalenartige
Nipfe, Schalen, Vorratsgefille, Flaschen, Kimpfe, Schalen auf hohem Standfuf3 und
Sondetformen) abgehandelt, wobei das strenge System dazu zwingt, auch seltene
Spielarten (unverzierte Wate: 2 a—c, 3 d—g, 4 a—, 5 b—c; Feinware — nur hier wird die
Bedingtheit dieses Vorgehens erwihnt —: 1—3 und 5; 4 fehlt vollig) gleichwertig neben
gingige ,, Typen® zu stellen. Die Definitionen sind knapp und prizise bis auf Gattung 4
(Vorratsgefille) der unverzierten Ware, bei der die Abgrenzung gegeniiber Kiimpfen
und Nipfen offensichtlich Schwierigkeiten bereitet: nattrlich ist das S-Profil entschei-
dendes Kriterium, doch inwiefern ,,gleichen® die Vorratsgefille dann den genannten
Gattungen, denen dieses Merkmal fehlt?

Bemerkenswert erscheint, da3 zwar das Gros der HsG-,,Gattungen® in LBK-Tradition
steht, jedoch (S. 28) GroBgefille det HsG — auch unter Siedlungsfunden — fehlen. Dies
durfte doch wohl fiir wesentliche Unterschiede in der Art der Vorratshaltung (und der
Wirtschaftsweise) zwischen LBK und HsG sprechen.

Unter den Sonderformen wird das einmalige Tillengefd von Gernsheim (S. 32) jetzt
tberzeugend der HsG zugesprochen. Seine Fundlage in einer Siedlung der jiingeren
LBK (hierzu aber auch S. 19: ist der Platz in Symbiose von LBK und HsG bewohnt
worden?) gibt somit einen wertvollen Hinweis auf die zeitliche Uberschneidung beider
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Gruppen. Allerdings hat das zur Konsequenz, daB3 die HsG streng genommen nicht als
SchluBphase der LBK, von der sie sich ja eben schon — eher in Per. IV als V — in einer
eigenen Entwicklung absondert, gelten kann (s.u.).

Die Ornamente der Keramik werden (S. 33ff.), ebenso streng wie die Gefillformen
klassifiziert, abgehandelt. Verf. gliedert hier in Rand-, Haupt-, Trenn- und Nebenorna-
mente, die jeweils in Ritz-, Furchenstich- Stichreihen- oder (ausnahmsweise, nur als
Randornament R4) Tremolierstichtechnik ausgefiihrt sein kénnen. Die Gemeinsamkei-
ten mit spiter LBK werden m. E. zu sehr herabgespielt. Zwar weist Verf. (S. 34) z. B.
darauf hin, daB3 geritzte Randverzierung auch in der spiten LBK-Gruppe Leihgestern
begegnet oder Stichverzierung (S. 35) allgemein in der LBK (und SBK, einmal an einem
Gefill von SBK-Form), doch ist auch die Furchenstichtechnik (S. 35) in der spiten LBK
hiufiger als Verf. andeutet. Auch ein allgemeines Stilelement der HsG-Ornamentik —
die Neigung, Randfriese zu unterbrechen (R 1b—e.g.h.; R 2b.c.e; R 3d) oder in
Hauptfriese ,, Trennornamente’ — meist Biumchenmuster auf SBK-Grundlage —
einzuschieben, ist nicht nur in der frithen SBK zu beobachten, sondern ebenso in der
spiaten LBK. Das fast vollige Fehlen kurvolinearer Muster in der HsG wird auch vom
Verf. mit entsprechenden Erscheinungen in der spiten LBK verbunden, auf die auch der
GroBteil der ,,Nebenornamente (S. 47ff.) zuriickgeht. SBK-Einflufl werden hingegen
gestochene Winkelbiander (H 1 m.n.0), evtl. auch Rautenmuster (42) zugeschrieben, doch
zihlen Feldmuster (Rauten, Dreiecke) grundsitzlich zu den Elementen mittelneolithi-
schen Gepriges in der HsG-Ornamentik. Ebenso eigenstindig wirkt die Tendenz zur
spiegelbildlichen Anordnung von Dreiecken um eine Horizontalachse, wihrend die
trennende Einfiigung vertikaler Ritz- und Furchenstichlinien (T 1.2) in Winkelbinder
trotz der unterschiedlichen Technik einleuchtend mit dem Zierstil der SBK verbunden
wird. Die Beispiele gentigen, um das verwickelte Verhiltnis zwischen Traditionen der
LBK, Einflissen der SBK und Erscheinungen mittelneolithischen Gepriges in der HsG-
Keramik anzudeuten.

Methodisch 148t sich anmerken, daf3 die unterschiedliche Hiufigkeit der Kombination
bestimmter Gefilformen mit Ziertechniken und -mustern die Moglichkeit erdffnet
hitte, allein die in ausreichender Hiufigkeit konkret belegten Kombinationen als
,»,Gattungen® (oder wie auch immer bezeichnet) abzuhandeln, wie es z. B. J. Lichardus
fir die Biikker Kultur mit seinen Arten ,,Biikker Standardkeramik‘ erfolgreich
demonstrierte. Abweichungen von der Regel wie etwa der Befund in Grab I von Worms-
Rheingewann, wo gleich zwei der seltenen H o-Gefile ohne Hauptmuster angetroffen
wurden (Verf. fihrt ihn S. 39 auf den persénlichen Geschmack eine Topferin zuriick,
doch sollte auch ein Import aus der jiingeren SBK erwogen werden), wiren dann leichter
als Ausnahmen zu erkennen und zu bewerten gewesen.

Erfreulich klar werden die Felssteingerite besprochen (S. 49ff.). Nicht als Novum,
sondern nur hiufiger als zuvor erscheint der hoch-schmale ,,Hinkelsteinkeil*, der in der
HsG — nicht anders als in der SBK — mit (neuartigen) quer durchbohrten
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Schuhleistenkeilen und Flachkeilen kombiniert sein kann. Wie schon W. Buttler sicht
auch der Verf. hierin einen Hinweis auf recht differenzierte handwerkliche Arbeitsvor-
ginge, kein typologisches Phinomen.

Feuersteingerite (S. j52ff.) entsprechen, soweit die derzeit ditftige Kenntnis der
Siedlungen der HsG Riickschliisse zuliBt, in ihren Typen Jencniid cBIUBRENa Il cin
Eckstichel scheinen in der HsG hiufiger zu sein als dort. Neu ist aber der hohe
Prozentsatz von Geriten aus Bandersilex vermutlich siiddeutscher Herkunft; in der LBK
herrschten Materialien aus der niheren Nachbarschaft vor. ,,Offensichtlich verfiigte die
HsG wieder uiber die Handelskontakte, die anzukniipfen oder aufrechtzuerhalten die
Spatphase der LBK nicht mehr imstande war® (S. 53). Aus einigen querschneidigen
Pfeilspitzen auf Kontakte mit parancolithischen Jigerkulturen Nordosteuropas (R. A.
Maier) zu schlieBen, lehnt Verf. einleuchtend ab. Problematischer sind hingegen seine
Vermutungen zur Bedeutung der als Klopfsteine weiterverwendeten Nuclei; hierauf
wird im Zusammenhang mit Grabbrauch und -beigaben zurtickzukommen sein.

Bei den sogenannten ,,Pfeilschaftglittern® (S. 56) weist Verf. auf das MiBverhiltnis
zwischen der Zahl dieser Gerite und jener der Pfeilspitzen als Grabbeigabe hin — ein
gutes Argument, das die herkommliche Bezeichnung in Frage stellt (,evtl. zur
Riemenbereitung?*‘). Auch die — angesichts der Quellenlage kaum mehr zu klirende —
Unsicherheit der wahren Zweckbestimmung der Mahl- oder Reibsteine wird erkannt und
hervorgehoben. Die Haufigkeit als Grabbeigabe in der HsG findet in der SBK ihre
Entsprechung. Aus der Seltenheit von Fundverbinden mit Glittsteinen (S. 57), doch
zugleich der hohen Zahl von elf Steinen dieser Art in Grab LIX von Worms-
Rheingewann, schliet Verf. auf spezialisierte Topferinnen.

Eine kennzeichnende Neuerung gegentiber der LBK stellt die Haufigkeit von Schmuck
in den Gribern dar (S. 58ff.), eine Erscheinung, die in gleicher Weise auch in der
elsissischen Gruppe der endenden LBK, vermutlich in der SBK und vor allem in
GroBgartach zu beobachten ist. Entsprechende ,,Mode“-Erscheinungen lieBen sich
(Rez.) auch im Nordbalkan aufzeigen, wo Pectunculusmuscheln ebenfalls beliebt sind.
AufschluBreich sind die echten oder imitierten Hirschgrandeln in Schmuckverwendung,
aus denen Verf. auf eine gesteigerte Bedeutung der Jagd schlieBt (um so ritselhafter
erscheint dann aber die Seltenheit von Pfeilspitzen!). Einer Herleitung der steinernen
Armringe aus Westeuropa steht Verf. mit Vorsicht gegentiber und erwigt stattdessen
Zusammenhinge mit den Steinringen der SBK, was naheliegt, oder mit den Muschelrin-
gen der dlteren LBK; in diesem Fall muf3 allerdings mit betrichtlichen Fundlicken
gerechnet werden. Funde in elsissischen Kontexten der jiingsten LBK, die wohl
gleichzeitig mit der HsG bestand, lassen auch die Existenz tonerner Ringe in der HsG
moglich erscheinen. Traditionen der LBK wirken in der Beigabe roter Farbe (S. 63) nach,
allerdings nicht nur von Himatit wie zuvor, sondern auch von Ocker oder weichem
Sandstein. Muschelschalen werden (S. 63) nur dann als Schmuck anerkannt, wenn sie
Aufhingeldcher aufweisen. Sonst denkt Verf. an eine Verwendung als Loffel.
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Eine wichtige Neuerung gegeniiber der LBK stellt die gesteigerte Bedeutung der
Viehwirtschaft in der HsG dar, die sich aus den hiufigen Tierknochenfunden in den
Gribern ablesen liBt. Hier sind einschneidende wirtschaftliche Anderungen zu fassen,
die die HsG vom Friithneolithikum absondern und dem Mittelneolithikum (R&ssen;
GroBgartacher Funde stehen noch aus) annihern.

Das Siedlungswesen (S. 65ff.) der HsG laBt sich noch nicht Gbersehen, und Vert.
verzichtet dankenswerterweise auf muBige Spekulationen, sondern versucht allein
(S. 66ff.) aus der Belegung der Griberfelder von Worms-Rheingewann und von
-Rheindiirkheim Riickschliisse auf die Zahl der Bewohner der zugehorigen Siedlungen
zu ziehen. Hierbei besteht das Problem, daB3 die Gruppe der Kinder unter 1o Jahren, die
wahrscheinlich 50-60%, aller Todesfille ausgemacht hat, in nachgewiesenen Gribern
eklatant unterreprisentiert ist. Verf. legt seinen Berechnungen typologisch begrindete
Annahmen iiber die Belegungsdauer der beiden Griberfelder zugrunde und kommt so,
bei der akzeptablen Annahme, daf in zwei Jahren 3 (der vorhandenen) Griber
entstanden sind, auf eine Kopfzahl von etwa 65 Einwohnern pro Siedlung. Das
entspriche den Verhiltnissen in der niederlindischen LBK, an deren Behandlung durch
P.J.R. Modderman sich Verf. methodisch anlehnt. Allerdings zeigt eine einfache
Kontrolle, daB3 Vetf. allein die archiologisch nachgewiesenen Bestattungen auswertet,
wihrend die zu postulierenden ca. 509, Kindergriber in Wirklichkeit auB3er acht gelassen
sind. Stellt man sie in Rechnung, so diitfte die Zahl der Lebenden aller Altersstufen bei
etwa 130 Kopfen pro Siedlung gelegen haben. Weiterhin berticksichtigt Verf. nicht, daf3
in Worms-Rheindiirkheim etwa 12 Griber ,,schon bei der Anlage eines breiten Grabens
zerstort worden zu sein scheinen, der nach den darin gefundenen Scherben zu schliefen,
in der Bronzezeit angelegt worden war® (Kohl, Anthr. Korrbl. 1899, 113). Bei einer
gegentiber der LBK so stark angewachsenen Bevolkerung liele sich erwigen, dafd
Erscheinungen wie die an Skeletten nachgewiesenen Mangelkrankheiten (s. u.) Folgen
einer Uberbevélkerung waren, die auch ohne Klimaverschlechterung ausgereicht haben
dirfte, in der Nahrungswirtschaft eine Krise auszuldsen. Die schon von Sielmann (1971)
nachgewiesene Zunahme der GroBviechhaltung bereits in der jingeren LBK und ebenso
die — bisher allerdings anscheinend nur aus dem Hirschgrandelschmuck abgeleitete —
gesteigerte Bedeutung der Jagd in der HsG konnten hiermit ebenfalls zusammenhingen:
wenn jungfriulicher Wald fiir Anlage neuer Acker knapp wurde und die vorhandenen
Acker durch zu hiufige Bebauung ohne ausreichende Bracheperiode sich erschdpften, so
konnte die GroBviehhaltung u. U. eine ergiebigere Form der Nutzung geworden sein.
Freilich, mehr als Spekulation ist das nicht; doch konnte sich der Befund mit jenem der
unerwartet groBBen Bevolkerung in HsG-Siedlungen sinnvoll erginzen.

Es versteht sich aufgrund der Quellenlage, dal von allen Aspekten der HsG das
Grabwesen (S. 69ff.) am eingehendsten behandelt wird und die sichersten Aussagen
zuldft. Verf. stutzt sich hierbei natiirlich in erster Linie auf die beiden Griberfelder von
Worms-Rheingewann und -Rheindiirkheim, die zwar im Vergleich mit jenen von Alzey
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und Rheindirkheim ungewohnlich — und vielleicht untypisch — reiche Beigaben
aufweisen, jedoch sowohl durch die groe Zahl von Bestattungen als auch durch die im
groflen und ganzen detaillierten Fundangaben Kohls als Ausgangspunkt jeder Untersu-
chung pridestiniert sind.

Verf. diskutiert besonders (S. 70) die Seltenheit von Grabiiberschneidungen selbst in dem
groflen Griberfeld von Worms-Rheingewann. Er nimmt an, dltere Griber wiren bei der
Anlage der jingeren noch erkennbar gewesen und schlieBt hieraus, die ,,materielle
Kultur der HsG sei derart kurzlebig gewesen, dal wihrend der Lebensdauer einer
Ansiedlung zwei Entwicklungsphasen durchlaufen werden konnten®. Doch bemif3t der
Vetf. die Lebensdauer der HsG mit nur 100 Jahren wahrscheinlich zu kurz (s. u.). Die
Griber mufiten daher recht dauerhaft gekennzeichnet gewesen sein, wenn nicht ihre
,,ziemlich regelmiBige* (Ko6hl) Anordnung es erleichtert hat, Stérungen ilterer Griaber
zu vermeiden. Eine Zuweisung einzelner Griber an die drei Entwicklungsstufen der
HsG aufgrund der Grabgrubentiefe wird mit guten Griunden verworfen. — Der
Grabbrauch der HsG unterscheidet sich von jenem der LBK in vielfacher Hinsicht. Das
fingt mit dem fast ginzlichen Fehlen der zuvor herrschenden Hockerlage an (S. 72); bis
auf Rheingewann Grab 49 und 55 sowie Rheindirkheim Grab 22 weisen alle
besprochenen Bestattungen die Rtcken-Strecklage auf, in der Regel mit den Armen lings
der Korperseiten. Allerdings wurden sechs abweichende Lagen der Arme (a—f)
beobachtet und auflerdem einige Bestattungen mit gekreuzten Beinen (g).

Verf. stellt durch sorgfiltige Analyse fest, daB3 diese Anomalien in der Regel mit einem
Merkmal gekoppelt sind, das er als Kennzeichen einer sozial hervorgehobenen Schicht
anspricht: der Beigabe von Gefil3en in Nihe des Kopfes. Auflerdem sieht er in der relativ
groBeren Haufigkeit der Anomalien in Worms-Rheindturkheim, das iberwiegend Stufe I
angehort, einen Hinweis auf die groflere Bedeutung solcher UnregelmifBigkeiten in der
Frihzeit der HsG als spiter, als die Strecklage kanonisch war.

Zu der Ausgangsbeobachtung sei bemerkt, dal von den 32 Gribern in Worms-
Rheindiirkheim (13 davon mit anomaler Lage) nur 10 (=319%) keine Keramik in
Kopfnihe aufweisen (davon 2 mit anomaler Lage). Demnach miifite dieses Griberfeld
fast ausschlieBlich der ,,Oberschicht® angeh6rt haben. In Worms-Rheingewann (69
Griber, 9 davon mit anomaler Lage) weisen 29 Griber (=43, 5%) keine Keramik in
Kopfnihe auf, darunter drei mit anomaler Lage. Demnach miBte die Bevolkerung von
Worms-Rheindiirkheim zu 699, aus ,,Oberschicht bestanden haben, jene von Worms-
Rheingewann immerhin noch zu 56, 5%, Zum Verstindnis des fraglichen Phinomens
trigt die Hypothese des Verfs. von einer sozialen Schichtung nach Meinung des Rez. also
nicht unbedingt bei. Fest steht aber, und das wird auch hervorgehoben, dal3 eine Bindung
an das Geschlecht des Toten nicht zu beobachten ist. Bei der chronologischen
Interpretation gibt zu denken, dal Grab 69 (Stufe IT) und Grab 12 (St. III) von Worms-
Rheingewann sowie Grab 21 von Worms-Rheindiirkheim (St. IT) nicht der Frihstufe
angehoren, und besonders sollte vor einer chronologischen Interpretation warnen, daf3 in
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Ditzingen (St. III) nicht weniger als vier von finf Bestattungen anomale Lage aufweisen.
Die Massierung in der Friihstufe in beiden Wormser Griberfeldern sollte daher nicht
endgiiltig als allgemeingiiltig akzeptiert werden.

Erwihnt sei schlieBlich, daB sich eine klarere Bezichung als zur Keramikbeigabe in
Kopfnihe zur Beigabe von Silexgeriten abzeichnet. Unter den Gribern mit Felssteinge-
riten weisen in Worms-Rheindiirkheim simtliche Belege mit anomaler Lage Silexbeiga-
ben auf: beide Merkmale sind hier ausnahmslos miteinander vergesellschaftet. In
Worms-Rheingewann (Griber mit Felssteingeriten) sind Silexgerite 6fter belegt als eine
anomale Lage der Toten, doch enthalten auch hier simtliche Griber mit anomaler Lage
ebenfalls Silices. Weiterhin fillt auf, daBl in Worms-Rheingewann in Gribern mit Mahl-
oder Reibsteinen drei von vier Gribern mit anomaler Lage Schmuckbeigaben aufweisen.
Beispielhaft ist das Bemithen des Verfs. um die Geschlechtsbestimmung der Bestatteten
auf beiden Wormser Griberfeldern. Er stiitzt sich hierbei nicht auf die Angaben Ko6hls,
die anscheinend nicht immer auf anthropologischen Beobachtungen basieren, sondern
zieht (S. 74 ff.) neue Bestimmungen des noch vorhandenen Knochenmaterials durch den
Anthropologen K. Gerhardt und chemische Analysen durch I. Lengyel heran, von denen
zumal die letztgenannten verbliffende Hinweise sogar auf Blutgruppen und Krankheiten
— und zwar vorwiegend Mangelkrankheiten! — der Toten geben (S. 75f.). Ein Risiko
hierbei liegt, wie Vetf. einrdumt, in der Moglichkeit, daB3 in den Jahrzehnten seit Kohls
Grabungen Knochen in falsche Grabverbinde geraten sind. Einige Diskrepanzen
zwischen den neuen Bestimmungen und jenen Regeln, die die Vorgeschichtsforschung
mit guten Griinden aus bestimmten Beigabenkombinationen fiir die Geschlechtszugeht-
rigkeit des Toten aufstellte, mOgen sich eventuell so erkliren (Worms-Rheindiirkheim
Griber 17, 21, 28: Schuhleistenkeile in Frauengribern; Worms-Rheingewann Gr. 48:
Flachkeil in ,,Frauen‘-Grab). Allerdings ist ecinzuriumen, daBl auch sonst in Rheindiirk-
heim gentigend Anomalien zu erkennen sind, um an irgendwelche schweren Stérungen
in den Lebensbedingungen dieser Menschengruppe denken zu lassen. — Uberwiegend
passen die Geschlechter der Toten (nach den neuen Analysen) aber zu den Beigabenkom-
binationen der Griber. Es ist dem Verf. zu wiinschen, das er seine als Projekt
angekiindigten Serienuntersuchungen neolithischen Skelettmaterials in groBem Rahmen
zusammen mit Lengyel durchfihren kann; die Neolithforschung kann davon wichtige
Impulse erwarten.

Grundlegend sind auch die Ausfihrungen des Verfs. (S. 76ff.) iiber den neuartigen
Charakter solcher Phinomene des Hs-Bestattungsbrauchs wie der Bestattung in
gestreckter Riickenlage oder des gegeniiber der LBK stark zunchmenden Beigaben-
reichtums, die mittelneolithische Erscheinungen vorbereiten oder vorwegnehmen. Auf
Streckbestattungen in der spiten LBK wird hingewiesen, wobei die Rolle der
clsissischen Gruppe vielleicht ein wenig untertricben wird. Interessanterweise stimmt
Verf. (S. 79) K. Mauser-Gollers Annahme zu, die vereinzelten , mittelneolithischen
Elemente in der spiten LBK des Elsal gingen wohl auf das Vorbild des GroBgar-
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tacher Grabbrauchs zuriick. Demnach miufite Gg im Elsa3 zur spiten LBK dieselbe
Position einnehmen, wie Hs in Rheinhessen zur benachbarten Spiatgruppe der LBK in
Hessen. Rez. mochte darin ein weiteres Anzeichen fiir die Gleichzeitigkeit von Hs und
Gg schen.

Verf. trennt von der allgemeinen Behandlung der Griberfelder jene der Grabausstattun-
gen (S. 8off.). Hier gilt sein besonderes Augenmerk der Lage der einzelnen Arten von
Gegenstinden im Grabe. Wihrend manche Erscheinungen ( wie die GefdBbeigabe in
Kopfnihe) auf beiden Wormser Griberfeldern in dhnlicher Weise — allerdings
ungleicher Haufigkeit — bezeugt sind, zeigen sich bei anderen Details merkliche
Unterschiede, die um so mehr auffallen, als selbst nach der sehr kurzen Chronologie des
Vetfs. die beiden — nur 7 km voneinander entfernten — Griberfelder mindestens eine
Generation lang gleichzeitig benutzt worden sind. Die Bestattungsbriuche der LBK sind
vergleichsweise in weiten Bereichen uniform. Diese geringere Verbindlichkeit fester
Regeln, die der Verf. fur die HsG konstatiert, palit gut zu dem Konzept einer formativen
Phase, wie sie die HsG fur das Mittelneolithikum darstellt.

Die Grabausstattungen sind in den Tabellen Abb. 20 (S. 98f.) fiir Worms-Rheingewann
und Abb. 21 (S. 101) fir Worms-Rheindirkheim zusammengestellt. Daf3 die Symbole
tber den Spalten erst in Bd. 2, Taf. 137ff. erliutert werden, erschwert den Umgang mit
diesen Tabellen. Das Symbol fur Spalte 11 fehlt in der Legende. Aus dem Zusammen-
hang geht hervor, daBl Schmuckringe gemeint sind, die in der Legende durch eine
verschobene Spirale wiedergegeben werden.

Abgesehen davon haben sich in den Tabellen einige Fehler eingeschlichen: Rheingewann
Grab 1 fehlt in Abb. 20; mifite einen Punkt in Beigaben-Spalte 17 (Tongefile) erhalten.
— Gt. 2: ebenso; Punktin Sp. 17 und 18 (Scherben). — Gr. 8: erginze Sp. 10 (Kette). —
Gr. 21: erginze Sp. 18 (Schetben). — Gt. 22: ebenso. — Gt. 26: erscheint zweimal; die
erste Nennung (S. 98) ist falsch und nicht zu identifizieren, kann auch nicht mit Gr. r oder
2 verwechselt worden sein; die zweite Nennung (S. 99) ist richtig. — Gr. 39: erginze Sp.
13 (Muschel), Sp. 18 (Scherbe). — Gr. 44: erginze Sp. 18 (Scherben). — Rheindiirkheim,
Gr. 12: erginze Sp. 7 (Farbbeigabe). — Gt. 21: Punkt in Sp. 7 unsicher; es handelt sich
um ecin Sandsteingeroll (S. 219). Die Korrekturen stiitzen sich auf die Angaben im

Katalog.
Die Vielfalt der Beigabenkombinationen 13t sich auf zwei Grundtypen zuriickfithren (S.
1ooff.), deren Leitform — Felssteingerit bzw. Mahl- oder Reibstein — jeweils durch

weitere Beigabentypen zu ,,Garnituren (Rez.) erweitert wurde. Allerdings ist die
Bezichung dieser Garnituren zum Geschlecht des Toten, wie bereits erwihnt, nicht so
eindeutig wie Vetf. meint.

Ein Kernproblem des Werkes ist die Frage nach dem Verhiltnis der HsG zur SBK, deren
Funde in Stddeutschland ausfihrlich abgehandelt werden (S. 106ff.). Dabei nimmt
verstindlicherweise die Auseinandersetzung mit der These M. Zapotockas, die HsG sei
nur cine Regionalform der SBK, mehr Raum ein als die — dennoch grundliche und
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tbersichtliche — Darstellung der SBK-Befunde. Verf. lehnt Zapotockas Auffassung mit
Rechtab: die Traditionen der LBK sind in der HsG wichtiger als Einflisse der SBK. Nur
eine zeitliche Parallelitit mit der letzteren ist anzunehmen (S. 1o8).

Die zeitliche Gliederung der HsG anhand der Keramik (S. 116ff.) wird mit kombina-
tionsstatistischen Methoden auf der Grundlage von 133 ,, Typen® (Merkmalen), die z. T.
zu Gruppen zusammengefal3t werden, vorgenommen. Dabei ergibt sich eine zuverldssige
Einteilung in drei Zeitstufen. Allerdings stellt sich heraus, dafl eine groBere Zahl von
Merkmalen von Hs I bis Hs III durchlaufen. Verf. sieht hierin einen Hinweis auf die nur
kurze Dauer der HsG, wihrend der ,,ein volliger Stilwandel héchstens begonnen, nicht
aber abgeschlossen werden konnte® (S. 117). Die Gliederung in drei Stufen erscheint,
zumal wegen der umfassenden Materialbasis, zuverldssiger als die bisherige zweistufige
Gliederung, die urspriinglich vom Verf. und von M. Zapotocka vorgeschlagen worden
wat.

Sorgtiltig werden die duBleren Beziehungen der HsG erortert (S. 127ff.). Verbindungen
zur spiteren LBK zeigen sich in Koln-Lindenthal, Grube 2176 — die Umdatierung der
HsG in die Spitphase der LBK durch W. Buttler stiitzte sich auf diesen Fund —, Rédgen
sowie, nicht immer zuverlissig verbiirgt, an 13 weiteren Fundstellen. Vor allem aber
weisen zahlreiche Elemente der Gefaliformen und -verzierung auf enge Verbindungen
zur LBK hin. Dem Rez. erscheint wichtig, daBl auch Merkmale von Hs II noch
Entsprechungen in spiter LBK haben (S. 130). Beziehungen zum éérka—Typ Bohmens
erkennt Verf. vor allem in der oftmals vorauszusetzenden Bemalung der Hs-Keramik
(S. 130f.). Elemente der SBK (S. 1311f.) sind vergleichsweise seltener, doch weist Verf.
sieben Fundverbinde im Neckar- und Rheingebiet nach, in denen SBK-Keramik
zusammen mit Funden der HsG angetroffen wurde. Diese Befunde sprechen fiir eine
Gleichzeitigkeit von Hs I mit SBK I/IT und von Hs IT mit SBK (II/)III. Elemente der
jungeren SBK werden nicht erwihnt. Hier wire allerdings zu fragen, ob nicht einige
Gelibe@ln BRI EIG oRoE b Al =il g ollgid i ciVienfial selncsiEISI behandel s
der SBK IV entstammen oder ihr zumindest nahestehen. Dies wiirde fiir eine erheblich
lingere Dauer der HsG sprechen, als Verf. annimmt.

Auf SBK-Einfluf} fithrt Verf. ferner die Verwendung von Bindersilex (S. 132) und die
relativ grofBe Haufigkeit von durchbohrten Felssteingeriten (S. 133) zuritick, fur die sich
in der einheimischen LBK keine entsprechenden Hinweise finden. Ein chronologisches
Problem, das auch die GroB3gartacher Gruppe betrifft, ergibt sich (S. 133ff.) aus dem
Vorkommen von FuBschalen in der HsG. In der SBK werden sie, wohl zutreffend, erst in
die Spatphase (IV-V) datiert — zu spit, als daf die Anregung fiir Hs I-FuBBschalen von
hier ausgegangen sein konnte. Verf. erwigt daher deren Herleitung aus Stidosteuropa,
wo Fullschalen von Vinca B an bezeugt sind. Besonders der Hinweis auf FuBlschalen der
TheiBkultur braucht nicht gegenstandslos zu sein, sicht Rez. doch auch in dem zuvor sehr
ungewoOhnlichen Schmuckreichtum der HsG ein Element, das in der Theil3kultur
wiederkehrt.
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Als weiteren Zeitgenossen der HsG diskutiert Verf. dann (S. 134f.) das ,,Bayerische
Rossen. Er vermutet, daBl es sich hierbei um eine selbstindige Gruppe wie die
GroBgartacher handelt. Ob Fundgemeinschaften mit der SBK vorliegen, ist wegen des
unbefriedigenden Dokumentationsstandes unsicher. Sehr oberflichliche Ahnlichkeiten
mit HsG-Keramik liegen aus der Gruppe Unterisling vor, die eine dltere Phase des
,,Bayerischen Rossen darstellt.

Besondere Bedeutung kommt der Frage nach dem chronologischen Verhiltnis der HsG
zur GroBgartacher Gruppe (Gg) zu (S. 135ff.). Verf. diskutiert sie aufgrund von 21
Fundgemeinschaften, von denen finf als zuverldssig verbiirgt gelten konnen, und
kommt zu dem Ergebnis, daB3 Hs I1I (,,vielleicht aber auch noch Teile der Phase 1) mit
frihem Ggund SBK I1I zeitgleich seien. — Da Verf. (Anm. 109) Literatur aus dem Jahre
1973 bertcksichtigt, mul3 es auffallen, daf3 er die Publikation von Fundgemeinschaften
GrofBgartacher Materials mit solchem der LBK in Bretten durch B. Sielmann (Acta
Praehist. et Arch. 2, 1971, 141) nicht zur Kenntnis genommen hat. Diese Befunde sind
freilich, wie Sielmann einrdumt, nicht durch wissenschaftliche Grabungsbeobachtungen
gesichert. Zuverldssig dokumentiert ist nun aber der Fund eines Gg-Gefilles in einer
Grube der jungeren LBK in Langweiler 8 (R. Kuper u. a., Bonner Jahrb. 174, 1974, 501:
Grube 1386), durch den die Brettener Befunde an Bedeutung gewinnen. Da es
unwahrscheinlich ist, daB Gg frither als Hs einsetzt, wird man schlieBen mussen, daf3
beide Gruppen — wie ja auch vielfach angenommen wird — wihrend ihrer ganzen
Dauer gleichzeitig sind und sich wesentlich linger, als Verf. meint, mit der jiingeren LBK
tberschnitten haben. Da an den Kontakten zwischen Hs I und dlterer SBK kein Zweifel
moglich ist, wirde dieser Be;fund auch auf die SBK zu ubertragen sein, wie es Zapotocka
vertritt. Die Elemente des Sarka-Typs in LBK V (s. 0.) diirften dann eher als retardiert
denn als gleichzeitig zu gelten haben. Angesichts dieser chronologischen Situation sind
die typologischen Beziechungen zwischen Hs III und Gg, die Verf. (bes. S. 138)
herausstellt, schwer zu verstehen. Sie lassen eine feinchronologische und -typologische
Bearbeitung der GroBgartacher Gruppe zu einem besonders dringlichen Desiderat
werden.

Beziehungen des HsG (und Gg) zum westeuropiischen Neolithikum, die von E.
Sangmeister herausgestellt wurden, werden vom Verf. aus chronologischen Griinden in
Abrede gestellt. Die ,,Parallelen* in der Arene Candide und der Michelsberger Kultur
sind — z. T. ertheblich — zu spit, als dalB3 sie die HsG beeinfluB3t haben koénnten.
Fir die Ausfihrungen zur relativen Chronologie der HsG im Rhein-Main-Gebiet,
Rheinhessen und Wiirttemberg (S. 141ff.) — ihrem Kerngebiet — gilt das oben Gesagte.
Fir Mainfranken (S. 143) lassen sich beim heutigen Forschungsstand noch keine
endgiltigen Feststellungen treffen. Die LBK hat hier linger bestanden als in Rheinhes-
sen, wobei eine lockere Besiedlung durch die SBK wohl als gleichzeitig mit ihren
spiteren Phasen zu gelten haben witd (s. 0.). Der Fortbestand der LBK bis zum —
sparlichen — Erscheinen der Gg-Gruppe wiirde dadurch wahrscheinlicher, als es der
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Vetf. fiir moglich hilt. Im siidmainischen Bayern (S. 144ff.) laBt sich das Mittelneolithi-
kum nur stellenweise — so besonders im Ries — iibersehen. Hier herrschte die SBK. Auf
cigenstindige Entwicklungen auch in Bayern weisen aber die Gruppen Unterisling und
Oberlauterbach (der Sammelbegriff ,,Bayerisches Rossen® fiir beide wird mit Recht als
irrefiihrend abgelehnt) hin. GroBgartacher EinfluB3 ist nur in Munzingen (SBK III-1V)
erkennbar — als Ausstrahlung vom wiirttembergischen Kerngebiet her zu verstehen —,
wihrend Rossen — wohl vom selben Zentrum her — auch Siidostbayern erreicht hat.
Funde oder Einfliisse der HsG sind aus dem ganzen Gebiet nicht bekannt. Dasselbe gilt
fiir Bohmen als Kernland der SBK (S. 145f.), wo immerhin Gg und Réssen sporadisch
bezeugt sind. Verf. ist zuzustimmen, wenn er diese Funde aus Bayern herleitet, anstatt
darin mit Zapotocka allerilteste Vorformen Rossener Keramik zu sehen.

Im Oberrheintal (S. 146f.) rechnet Verf. mit einem dhnlich langen Fortleben der LBK wie
in Mainfranken. So konnte es zu Kontakten mit Gg kommen, das am Bodensee —
zusammen mit SBK III — und in Untergrombach (eher aus dem Neckarland als aus
Rheinhessen herzuleiten) in einer frithen Fazies vorliegt. Verf. erwigt fur das Elsal3 eine
lokale Entwicklung der Gg-Gruppe, die u. U. sogar bis zur Rossener Kultur gereicht
haben konnte. Dal} frithes Rossen zu fehlen scheint, spricht allerdings mehr fir eine
Ubernahme des schon entwickelten Réssen ais Rheinhessen oder Wiirttemberg. HsG-
Funde wurden bisher nicht beobachtet. — Auch am Mittel- und Niederrhein (S. 147f.)
rechnet Verf. mit einem Nachleben der LBK (und der Limburger Fazies des
Maasgebiets), das Kontakte mit Gg ermoglicht habe. Diese Vermutung wird jetzt durch
den Fund von Langweiler 8 bestitigt (s. 0.), der allerdings im Rahmen der LBK wohl
frither einzustufen ist als Verf. seinen Erwigungen zugrundelegt. Auf jeden Fall wird das
frithe Mittelneolithikum hier durch Gg vertreten, nicht durch die HsG. Da bereits frithes
Rossen (Gruppe Planig-Friedberg) gut vertreten ist, bleibt fir Gg im Rahmen der
chronologischen Vorstellungen des Verfs. wenig Platz. Der Fund von Langweiler 8 und
der darauf basierende Nachweis einer lingeren Entwicklung des niederrheinischen Gg,
die bereits vor Phase V der LBK einsetzt, trigt daher zum Verstindnis der Situation im
frithen Mittelneolithikum in diesem Gebiet wesentlich bei. — Die SBK ist am Mittel- und
Niederrhein nicht glaubhaft vertreten, und die LBK-Gruppen Ost- und Mittelfrank-
reichs werden vom Vertf. so spit datiert, daf3 sie die HsG noch tberdauern.

Ein ausfithrlicher Exkurs gilt der relativen Chronologie des Komplexes Ros-
sen/Grofigartach (S. 149ff.). Diese Ausfithrungen tberschneiden sich weitgehend mit
der Forschungsgeschichte am Anfang des Werkes, doch begriindet hier der Verf. (S. 152)
schlieBlich, warum er GroBgartach aus Hs IT-IIT herleitet: Elemente wie die spiegelbild-
lich angeordneten geschweiften Dreieckmuster in Gg werden ebenso wie die Knick-
wandkiimpfe aus Hs IT hergeleitet. Gewil3 sind sie dort markant ausgeprigt und zahlreich
bezeugt. Da Verf. selbst jedoch bei Besprechung der Keramik auf Vorformen in der LBK
hinwies, erscheint dem Rez. auch cine voneinander unabhingige Parallelentwicklung auf
LBK-Grundlage in beiden mittelneolithischen Gruppen denkbar. Die Datierung der
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Rossener Kultur in einen jingeren Abschnitt des Mittelneolithikums wiirde dadurch nur
geringfiigig modifiziert. DaB der Verf. die unleugbaren Bezichungen Réssens zu Gg zum
AnlaBl nimmt, fiir Rossen eine Entstehung im stidwestdeutschen Raume anzunehmen,
verdient volle Zustimmung, zumal auf die etwas anderen Verhiltnisse in der cher
randlichen mitteldeutschen Fazies der Rossener Kultur und auch auf mégliche weitere
Komponenten bei der Genese dieser so wichtigen Kultur hingewiesen wird.
AuBerordentlich verdienstvoll ist die Ubersicht tiber die Stellung der HsG zur LBK im
SchluBkapitel des Werkes (S. 154ff.). Verf. stellt mit groBer Klarheit dar, wie der
urspriinglich einheitliche linearbandkeramische Kreis ab Stufe III immer stirkere
Ansiitze zu Regionalentwicklungen erkennen lifit. Die in der jiingeren LBK besonders
Westdeutschlands relativ hiufigen Befestigungen lassen auf Krisensituationen schlieBen,
die vielleicht durch Verschiebungen bandkeramischer Bevélkerungsgruppen bedingt
waren. Der Grund dafiir konnte in 6konomischen Schwierigkeiten gelegen haben, wie
sic im Gefolge des von H. Quitta aufgezeigten Ubergangs zu einem niederschlagsirme-
ren Klima aufgetreten sein durften. Gerade in diesem Zusammenhang ist der Verzicht auf
eine Auseinandersetzung mit Sielmanns Arbeit (Acta Prachist. et Arch. 2) bedauerlich. —
Auf wirtschaftliche Schwierigkeiten weisen vielleicht (Verf.) auch die Mangelkrankhei-
ten der Wormser Hs-Bevolkerung hin, nach Meinung des Rez. vielleicht auch das
unnatirliche Zahlenverhaltnis der Geschlechter besonders in Worms-Rheindiirkheim,
das wohl mit dauernder Abwesenheit vieler Minner als Hirten, Hindler oder Krieger (?)
am besten zu erklaren ist. In diesem Zusammenhang sollte auch die ungewohnlich groRe
Kopfzahl der Wormser Hs-Bevolkerung beriicksichtigt werden, die Schwierigkeiten in
der Nahrungsversorgung noch verschirft haben muBl. — Sollte sich bestitigen, daf}
Mangelkrankheiten im frithen Mittelneolithikum bzw. bei den spiten Gruppen der LBK
haufiger waren als zuvor oder hernach, muBite sogar die Frage gestellt werden, ob nicht
die Verschlechterung der Nahrungsbasis und des Gesundheitszustandes fir den
Kulturumbruch zwischen Frith- und Mittelneolithikum mitverantwortlich gewesen ist.
Es braucht (Rez.) kein Zufall zu sein, dal fir eine dhnliche kulturgeschichtliche
Ausnahmesituation — die Endphase der klassischen Maya-Kultur — dhnliche Krankhei-
ten nachgewiesen wurden, wie sie die Wormser Hs-Bevolkerung heimsuchten (F. P.
Paul, in: T.P. Culbert [Hrsg.]: The Classic Maya Collapse [1973] 304ff.); fiir Yucatan
werden ursidchliche Zusammenhidnge zwischen Krankheiten und Kulturabbruch konkret
erwogen. Am chesten werden, wie Verf. (S. 156) ausfihrt, mehrere Krisenfaktoren
zusammen den Niedergang der LBK in ihren meisten Verbreitungsregionen ausgelost
haben.

Der Gedanke ist interessant, die Besiedlung des Pariser Beckens durch die spateste LBK
konne ein Ausweichmanéver vor solchen groBriumigen, klimatisch bedingten Schwie-
rigkeiten gewesen sein (S. 157). Dieses ,,Denkmodell’, den Regionalismus der jiingeren
LBK, der im frithen Mittelneolithikum stellenweise zum kleinrdumigen Nebeneinander
verschiedener Kulturen wird, auf eine Klimaidnderung zurtickzufthren, bietet bisher die
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beste Erklirung fiir die verwickelte und neuartige Entwicklung zu Beginn des
Mittelneolithikums. Erfreulich daran ist vor allem, daB es die Kulturentwicklung nicht
als abstraktes Phinomen behandelt, sondern als Antwort des Menschen auf die
Herausforderung durch eine ihr Verhalten dndernde Natur.

Der Katalog (S. 161ff.), der nach HsG- und SBK-Funden (S. 224ff.) gegliedert ist, und
der Tafelteil sind ausfihrlich und sorgfiltig gestaltet und tibersichtlich. Zum Katalog ist
jetzt ein Neufund spiten Hs-Materials aus Wendlingen a.Neckar, Kr.Nirtingen,
nachzutragen (Fundber. Baden-Wiurttemberg 2, 1975, 6o mit Abb. 22, 4—22). Die
Grenzen des Verbreitungsgebietes der HsG 4ndern sich dadurch nicht.

Alles in allem ist ,,Die Hinkelstein-Gruppe wegen der Fiille des behandelten Stoffes, der
Vielfalt der Gesichtspunkte und Sorgfalt der Argumentation fir jede Behandlung des
Mittelneolithikums grundlegend. Selbst dort, wo die Auffassungen des Verfs. nicht die
einzig moglichen sind, gehen von dem Werk Anregungen aus, die die Diskussion
beleben und so zum Verstindnis dieser wichtigen Kulturperiode beitragen werden.

OLAF HOCKMANN



