RONALD: BOCKIUS

Z2U DEN ELBGERMANISCHEN KREISPLATTENSPOREN
DER FRUHEN ROMISCHEN KAISERZEIT

Unter den Begriffen »Stuhlsporn mit kreisférmigen Nietplatten«, »Dreikreisplatten- bzw. -scheiben-
sporn« oder gar »Dreikreisscheibenplattensporn« taucht im Schrifttum gelegentlich eine besondere Spiel-
art der Stuhlsporen auf', die in M. Jahns monographischer Abhandlung von 1921 iiber die Reiterstachel
noch als Kuriositit gegolten hatte?. Die geringe, ihm damals bekannte Auswahl formal ibereinstimmen-
der oder auch nur entfernt dhnlicher Exemplare hielt Jahn aufgrund deren Verbreitung im Bereich um die
Niederelbe fiir eine westgermanische Form der ilteren rémischen Kaiserzeit®, Zur Frage deren moglichen
Herleitung konnte er sich nicht auflern, und bis auf die vermutungsweise vorgetragenen Stellungnahmen
Th. Voigts, der zwei Grabfunde aus Bornitz, Kr. Zeitz (Nr. 11) als norisch-pannonische Produkte dekla-
riert hatte*, bzw. W. Wegewitz’, der einen urspriinglich wohl emailverzierten Sporn aus Putensen, Kr.
Harburg (Taf. 39,2) fiir ein keltisches Erzeugnis hilt’, findet man in der einschligigen Literatur lediglich
den Hinweis, dafl der Typus im Unterelbegebiet vorkomme, alles in allem aber eher selten sei®. Andere
Beitrige begniigen sich mit dessen zeitlicher Einordnung (s.u.). Das inzwischen in groflerer Stiickzahl
vorliegende publizierte Material gestattet tiber seine feinchronologische Abgrenzung hinaus auch Aussa-
gen zur typologischen Ableitung sowie zur kulturellen Klassifizierung im tibergeordneten Rahmen; viel-
leicht tragt es sogar zu weiterer archiologischer Erhellung historischer Verflechtungen bei.

Bei den »(Drei)kreisplattensporen« handelt es sich um zumeist sehr zierliche, auf das Fersenleder von Rei-
terschuhen oder moglicherweise auch auf lederne Sporenhalter montierte Stuhlsporen mit einer einteili-
gen Sockelplatte in Gestalt dreier, in der Regel unmittelbar aneinandergrenzender Scheiben. Dieselben
Merkmale findet man ebenso bei solchen Exemplaren, die genau betrachtet nicht alle den Stuhlsporen hin-
zugerechnet werden diirfen, sondern aufgrund ihrer Proportionen z.T. als Nietsporen bezeichnet wurden
(Nr. 13-14; 16 u. 20), worin sich allerdings lediglich eine terminologische Verwirrung ankiindigt, da sich
weder hinsichtlich der Befestigungs- noch der Trageweise Unterschiede abzeichnen.

1. Kreisplattensporen vom Typ Harsefeld-Putensen

Das namengebende Charakteristikum der Fundgruppe stellt die rund 0,5cm starke, massive gegossene
Stuhlplatte mit Dreischeibengliederung dar (Abb. 1,2-4). Das mittlere Scheibensegment nimmt den

1 Uber die in der Fundliste aufgefithrte Literatur, einzelne
Abhandlungen zur Chronologie (Hachmann [Anm. 11];
Bantelmann [Anm. 13]):sowie die Arbeit von A. v. Miiller
(Anm. 3) hinaus kenne ich keine Bezugnahmen auf diese
Sporengruppe.

M. Jahn, Der Reitersporn. Seine Entstehung und fritheste
Entwicklung. Mannus-Bibl. 21 (1921) 28ff. Abb. 29; 104
Nr. 165-168. Das einzigartige Sporenpaar mit finf H-f6r-
mig angeordneten Kreisplatten aus Hemmoor-Westersode,
Kr. Cuxhaven (ebd. 29ff. Abb. 30; 104 Nr. 167-168 mit
ilterer Lit.; zuletzt abgebildet bei H. Drescher, Die Kunde
N.F. 20, 1969, 30 Taf. 4 unten Nr. 3) habe ich nicht beriick-
sichtigt. Dabei scheint es sich um eine sonst unbekannte
Sonderform zu handeln, die, wie auch die B1-zeitlichen
Stuhlsporen mit trapezfromigen Nietplatten, bei der Her-

(S}

ausbildung der B2-zeitlichen Sporen mit H-férmigem
Stuhl beteiligt gewesen sein kénnte.
3 Jahn (Anm. 2) 29. 95. 104. Ahnlich, mit Bezug auf den
Typus Harsefeld-Putensen, A.v. Miiller, Formenkreise der
alteren romischen Kaiserzeit im Raum zwischen Havel-
seenplatte und Ostsee. Berliner Beitr. Vor- u. Frithgesch. 1
(1957) 52 Karte 37 (Serie 4).
Das hermundurische Griberfeld bei Bornitz, Kr. Zeitz.
Jahresschr. Halle 59, 1975, 304.
Bestattungen in importiertem Bronzegeschirr in den
Urnenfriedhofen der jiingeren vorrémischen Eisen- und
der dlteren rémischen Kaiserzeit im Gebiet beiderseits der
Niederelbe. Hammaburg N.F. 7, 1984-1985, 106 Abb. 43
(= N, 7b).
6 H. E. Saggau, Bordesholm. Der Urnenfriedhof am Braut-

>

w
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Abb. 1 Kreisplattensporen vom Typ Harsefeld-Putensen. 1-2 Harsefeld, Kr. Stade, aus Grab 157. — 3-4 Ringelsdorf, Nieder-
osterreich, Lesefunde. — 1 Bronze u. Eisen; 2-4 Bronze. — M = 1:1 (nach Wegewitz [Nr. 6] u. Nebehay u. Stuppner [Nr. 18]).

zumeist eisernen Stachel auf. Ob die gelegentlich nachweisbaren Sporen mit Bronzestachel (Nr. 6¢c-d; 12¢
[?]; 18) einteilig gegossen wurden oder — was das Herstellungsverfahren entscheidend vereinfacht hitte —
der Stachel separat in die Mittelscheibe eingesetzt worden ist, lifit sich ohne Autopsie der Originale nicht
verlifllich ermitteln. In den beiden flankierenden Kreisplatten befindet sich jeweils ein Niet zur Fixierung
des Sporns auf einer 0,1 bis 0,2 cm starken Unterlage aus Leder’, die mittels auf die hinten iiberstehenden
Nietschifte geschobener Scheibchen oder eines grofieren Gegenbeschlags vor frithzeitigem Ausreifien
geschiitzt worden ist. Die mit zwischen rund 2,5 und 3,5 ¢cm Linge geringen Abmessungen der Stuhlplatte
erfordern zu deren Anpassung an die Fersenkontur des Schuhes eine lediglich schwache konkave Wol-
bung des Sockelelements. Allein zwei auch im Hinblick auf ihre qualititvolle Verzierung abweichende
Sporen aus Putensen (Taf. 39, 1-2) mit einer Spannweite von etwa 4 bzw. 5cm werden durch eine deut-
lichere kreisabschnittsformige Biegung gekennzeichnet.

Soweit aus den Abbildungen ersichtlich, sitzt der Stachel in einer zusammen mit der Stuhlplatte gegosse-
nen, knopfartig bzw. ringwulstférmig profilierten Bettung oder er trigt ein auf den unteren Schaftansatz
geschobenes bronzenes Zwischenstiick (mogliche Ausnahmen Nr. 4 und 6 a). Wenigstens ein Vertreter der
Sporen aus Grab 42 (1911) von Grofiromstedt (Nr. 12 ¢) weist eine fest mit der hinteren Stuhlfliche vernie-
tete bandférmige Verstirkung aus Eisen auf, wobeli es sich um eine von Eichhorn tibersehene antike Repa-
raturmafinahme nach Bruch der bronzenen Stuhlplatte handeln konnte.

Die versenkt eingelassenen Befestigungsniete aus Bronze mit Flach- oder Linsenkopf — hoher gewolbte
Nietkopfe kennzeichnen nur den Sporn aus Hagenow (Nr. 5) — werden bisweilen von ein bis zwei Kreis-
furchen, einmal auch durch einen astragalartig gestalteten Ringwulst, hier mit rosettenformigen, einst
mutmaflich emailierten Kopfen (Taf. 39,2), eingefafit. Weitere dhnlich aufwendig verzierte Zeugnisse mit
plastischer Ornamentik, Silberplattierung bzw. Silbertauschierung liegen aus Putensen (Taf. 39,1) und
Harsefeld vor (Nr. 6a).

Typ Harsefeld-Putensen begegnet auf elbgermanischen Friedhofen, vor allem beiderseits der Niederelbe
sowie um die mittlere Saale, war aber auch nordlich vom Harz und im Havelgebiet nicht ganz unbekannt
(Abb. 2). Ein, wie es scheint, werkstattgleiches Sporenpaar (Abb. 1,3-4) fand sich an der March, wo es in
einer germanischen Siedlung aufgelesen worden sein soll, tatsichlich aber aus einer zerstdrten Bestattung
stammen wird (Nr. 18)°.

berg bei Bordesholm in Holstein 1. Offa-Biicher 60 (1985) tenritual. Hammaburg N.F. 6,1981-1983, 119 ff. Abb. 4,12.
62. Sinngemif auch v. Miller (Anm. 3). 8 Ebenso H. W. Bshme, Ausgewihlte Funde aus dem germa-

7 Vereinzelt haben sich noch durch Korrosionssalze konser- nischen Kénigsgrab von Mu$ov (Siidmihren/CSFR)
vierte Lederreste erhalten: W. Wegewitz, Die langobardi- anlaflich der Restaurierung. Arch. Korrbl. 21, 1991, 304
sche Kultur im Gau Moswidi (Niederelbe) um den Beginn Anm. 32. Herrn Béhme, der mich auch auf den Fundort
unserer Zeitrechnung. Urnenfriedhofe Niedersachsens 2/ aufmerksam gemacht hat, danke ich fiir die Gelegenheit zur
1-2(1937) 34. 122. — Ders., Schuhwerk und Sporen im To- Diskussion.
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A Typ Goeblingen-Thiir

W Typ Harsefeld-Putensen

@® Sonderformen

[ 1 Fundort nicht niher lokalisierbar

et S . el

Abb. 2 Verbreitung der Kreisplattensporen und verwandter Formen. Grofle Symbole: Mindestens zwei Inventare pro Fundstelle
(die Zahlen stimmen mit den Nummern der Fundliste tiberein).

In den Gribern tauchen solche Vertreter mitunter einzeln, hiufiger jedoch paarig oder zusammen mit
einem formal abweichenden Stiick auf (Tab. 1). Allein ein Grofiromstedter Inventar (Nr. 12¢) enthielt
neben einem Sporenpaar noch ein drittes, nicht ganz identisches Exemplar, letzteres vom weiter unten
behandelten Typ Goeblingen-Thiir. Zur Trageweise lifit sich also nur soviel sagen, daf} die Fundvergesell-
schaftungen ebenso an einzelne wie auch an paarweise Verwendung denken lassen. Zwei typologisch
ganzlich verschiedene bzw. unterschiedlich grofe Sporen in einem Ensemble (Nr. 6b-c u. 10b) kommen
freilich als an beiden Schuhen getragenes Funktionspaar kaum in Frage; niher liegt hier die Annahme, dafl
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in den betreffenden Fillen entweder eine zweite Garnitur Reiterschuhe mit abweichend geformtem Ein-
zelsporn oder aber von beiden, mit Einzelsporn oder einem Sporenpaar versehenen Schuhen nur jeweils
ein Vertreter ins Grab gelangt ist, was sich ahnlich auch aus der Dreierkombination in Grofiromstedt (Nr.
12¢) ergibt’.

Wie zu erwarten, waren die Sporen vom beschriebenen Typ vorwiegend in Gribern tiberdurchschnittlich
reicher, aufgrund Rasiermesserbeigabe, Fibelauswahl bzw. -anzahl oder auch nach dem anthropologi-
schen Befund eher mannlich bestimmbarer, z.T. durch Waffen als Kriegergraber charakterisierter Ausstat-
tungen deponiert. Die qualitativ-quantitative Zurtstung schwankt zwischen Inventaren von der Katego-
rie der Liibsow-Bestattungen '° und fast drmlich wirkenden, dann aber auch mutmaflich gestorten Gri-
bern (Nr. 2 u. 6a), wobei eine mit Metallgefiffbeigabe und/oder Trinkhérnern versorgte Schicht Verstor-
bener deutlich hervortritt (Tab. 1). Daf} es sich bei Sporentrigern allgemein um privilegierte Personen-
kreise gehandelt haben muf, ist bekannt, und auch, dafl die Verwendung von Sporen im germanischen
Milieu letztlich auf Anregungen aus dem Stiden zurtickgehen diirfte, weniger dagegen, wie man sich den
Vorgang der Ubermittlung vorzustellen hat. Hierauf komme ich noch zuriick.

Aufgrund des Beigabenreichtums in den damit ausgestatteten Gribern ist die Datierung der Stuhlsporen
vom Typ Harsefeld-Putensen unproblematisch, wobei sich jedoch Anfang und Ende ihrer Verwendungs-
dauer allenfalls durch Schitzung einigermafen bestimmen lassen. Die in vier Inventaren aus dem namen-
gebenden Griberfeld vertretenen Nachweise hatte R. Hachmann seiner Zeitgruppe Harsefeld 5a zuge-
wiesen, die ganz oder weitgehend in die fritheste rémische Kaiserzeit fillt'!. In den Abschnitt Harsefeld
5a gehort wenigstens noch Hamfelde, Grab 150 (Nr. 3) mit einer Spange wie Kostrzewski Var. O. Grof3-
romstedt; Grab 42 (1911) mit funf geschweiften Fibeln, darunter evtl. noch ein Exemplar mit oberer Sehne
(Nr. 12¢), laflt sich ebenso in einem fortgeschrittenen Abschnitt von Hachmanns Spatphase der jingeren
vorromischen Eisenzeit unterbringen wie auch bereits im altesten romischen Lagerhorizont 2 Die,
strenggenommen, chronologisch nicht ganz so zuverlassigen Grubeninhalte vom Friedhof Putensen mit
geschweiften Fibeln mit oberer und unterer Sehnenfihrung (Nr. 7a-b) sind nach W. Wegewitz’ Einschit-
zung in den beiden Jahrzehnten um Chr. Geburt in den Boden gelangt; N. Bantelmann zog sie kiirzlich
zur Aussonderung eines lteren Abschnitts der Phase Eggers B1 im Niederelbegebiet heran . Nach Mafi-

9 Die auch von T. Weski (Waffen in germanischen Gribern 12 Zur teilweise frithromischen Zeitstellung von Var. N etwa
der dlteren romischen Kaiserzeit sudlich der Ostsee. Brit. P. Gliising, Studien zur Chronologie und Trachtgeschichte
Arch. Rep., Internat. Ser. 147 [1982] 53ff. 204) angenom- der Spitlaténezeit und der frithen rémischen Kaiserzeit 1:
mene Selektion von Sporen bei der Deponierung im Grab Die Fibeln (1972) 19ff., bes. 43ff. u. 96 Anm. 43. —
(»pars-pro-toto-Beigabe«) erschwert natiirlich die Inter- A.Leube, Neubrandenburg, ein germanischer Bestat-
pretation. — Zur Frage paariger oder von Einzeltragweise tungsplatz des 1.Jahrhunderts u. Z. Beitr. Ur- u. Frith-
widerspriichlich vgl. Wegewitz (Anm. 5) 120. 122. gesch. Schwerin 11 (1978) 10£. 36 (hier jedoch unter Beru-

10 Zu den Inventaren von Hagenow und Bornitz (Nr. 5u. 11) fung auf entwickelte, landschaftstypische Exemplare und
vgl. M. Gebiihr, Zur Definition alterkaiserzeitlicher Fiir- eine z.T. revisionsbediirftige absolute Chronologie [Mag-
stengraber vom Liubsow-Typ. Prahist. Zeitschr. 49, 1974, dalensberg]). — Ohne Erwihnung der Sporen hatte Hach-
981f. 125f. Anm. 110 u. Beil. 3. — Zur hinsichtlich ihres Bei- mann (Anm. 11) 102ff. Abb. 36 das Inventar in seine édltere
gabenreichtums nachgeordneten Gruppe frithkaiserzeitli- Zeitgruppe von Grofiromstedt datiert, die nach R. Christ-
cher Reitergriber ferner P. Roggenbuck, Das Grab 150 von lein als die jiingere zu gelten hitte. Letzterem kommen
Putensen, Kr. Harburg, aus der alteren romischen Kaiser- auch die auf etwas anderen typochronologischen Grundla-
zeit. Hammaburg N.F. 6, 1981-1983, 133ff. Abb. 2. - All- gen, namlich einer Neugliederung der geschweiften Fibeln
gemein: R. Hachmann, Zur Gesellschaftsordnung der Ger- von diesem Griberfeld aufbauenden Vorstellungen J. Lich-
manen in der Zeit um Christi Geburt. Arch. Geogr. 5, ardus’ nahe: Korpergriber der frithen Kaiserzeit im Gebiet
1956, 151f., allerdings mit schematischer Klassifizierung der stidlichen Elbgermanen. Saarbriicker Beitr. Altkde. 43
der Beigabenvergesellschaftungen ohne Riicksicht auf (1984) 30ff. mit Zuweisung der finf Spangen wie Var. N an
mutmaflliche, durch die Grabsitte bestimmte Auswahlkri- seine Var. 4 (= ein Exemplar; die Angaben von G. Eich-
terien. horn, Der Urnenfriedhof auf der Schanze bei Grofirom-

11 R. Hachmann, Die Chronologie der jiingeren vorrémi- stedt. Mannus-Bibl. 41 [1927] 184f. 298f. zur Sehnenlage
schen Eisenzeit. Ber. RGK 41, 1960, 103. 142ff. Abb. 47- allerdings gegensatzlich) bzw. Var. 6 (= vier Exemplare),
48; 2391. Taf. 10,10. Zur Fazies Harsefeld 5a vgl. auch die demnach datiert in die mitteldeutsche Zeitgruppe C nach
Einschatzung von K. Dobrzanska u. D. Liversage, The Lichardus bzw. in die Zeit um oder kurz nach Chr. Geburt.
weapon cemetery at Harnebjerg on Langeland, Denmark. 13 W. Wegewitz, Das langobardische Brandgriberfeld von
Studien zur Sachsenforschung 4. Veroffentl. Urgesch. Slog. Putensen, Kreis Harburg. Urnenfriedhéfe Niedersachsens
Landesmus. Hannover 28 (1983) 265 ff. 10 (1972) 277. An anderer Stelle ([Anm. 5] 106) rechnet er
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Hagenow, Grab (1841)? 1 @ ® | N ) O o000 .l O
Bornitz, Grab 29 29000 0000060 ..I
Harsefeld, Grab 164 0000000 ® .I
Martofte, Grab 1 @ & & | N .I‘ O
GroBromstedt, Grab (1926) 1 09000 000000 {
Harsefeld, Grab VIl : 00 e © @) {
Schkopau, Grab 175 2 @ ® o ® }
Schkopau, Grab 50 1@ 00 ® i
Harsefeld, Grab 157 90000000 O |
Dérnten, Grab N N ] ® !
GroRromstedt, Grab 42 (1911) 3 9000 @ k] {
GroBromstedt, Grab05(vor1907) |1 @ @ @ @ @ @ {
Kérchow, Grab 13 1 @@ ® B i
Hamfelde, Grab 50 2 9000 {
Bordesholm, Grab 4624 i ® }. O
Harsefeld, Grab IV 1 & I O
|
1

Tab. 1 Ausstattungskombinationen von Reitergribern mit Kreisplattensporen und Verwandtem aus germanischem Siedlungs-
gebiet.

gabe der Bestattungen von Bornitz, Dérnten, Hagenow, Kérchow und Schkopau (Nr. 4-5;9; 10b u. 11)
mit Rollenkappenfibeln A 24-26 bzw. je einmal einer frithen Augenfibel und einer kleinen Distelfibel mit
Kistchenhilse liegt Typ Harsefeld-Putensen mehrfach in rein frihkaiserzeitlichem Kontext vor. Dabei
hat es den Anschein, als werde das Ende der Phase Eggers B1 nicht mehr erreicht. Diesem Ansatz steht
lediglich das ungewohnlich drmlich anmutende, gestort angetroffene Grab von Bordesholm (Nr. 2) mit
einer entwickelten kriftig profilierten Fibel entgegen, dessen Geschlossenheit zweifelhaft erscheint.
Angesichts einzelner noch »spatlatenezeitlich« gepragter Reitergriber, namentlich Harsefeld, Grab 157
und 164, beide mit entgegen Hachmanns Bestimmung als Var. O doch altertimlicher wirkenden Eisenfi-
beln mit oberer Sehne ', stellt sich die Frage, ob wir es dabei lediglich mit retardierenden Elementen zu

damit, dafl Grube 348 sukzessive verfillt worden ist, 1937] 36. 111 Abb. 56) nichts Genaues sagen. Die ebd. 123
wonmit freilich die zeitliche Geschlossenheit des Ensembles fiir Grab IV genannte rechteckige Mittellaténefibel fehlt in
in Frage gestellt wird. — N. Bantelmann, Zur relativen der Katalogbeschreibung; woméglich liegt nur eine Ver-
Chronologie der ilteren romischen Kaiserzeit im Gebiet wechslung mit Grab V vor. — Laut Wegewitz ([Anm. 5]
der unteren Elbe. Offa 46, 1989, 96 ff. Tab. 1 u. Abb. 3,31a 115) soll es sich bei der Spange aus Grab 157 um eine
(=Nr. 7). geknickte Eisenfibel handeln, ein Typus, der in diversen
14 Uber die Eisenfibel wie Var. M aus Grab 164 lifit sich auf- Lokalvarianten begegnet und gerade in Norddeutschland
grund ihrer undeutlichen Wiedergabe (Wegewitz [Anm. 7, zeitlich den Horizont geschweifter Fibeln schneidet.
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Abb. 3 Kreisplattensporen vom Typ Goeblingen-Thiir. 1 Goeblingen-Nospelt, Luxemburg, aus Grab B; 2 aus Grab D. —
3 Konz-Filzen, Kr. Trier-Saarburg, aus Grab 1; 4 aus Grab 3. — 1-2; 4 Bronze; 3 Bronze u. Eisen (?). — M = 1:1 (nach Thill
[Nr. 16], Haffner [Nr. 14]).

tun haben oder ob wir uns noch gerade eben am Epochentibergang befinden, der schwerlich tberall
gleichzeitig vonstatten gegangen war. Hier eine Klirung herbeifiihren zu wollen, erscheint miflig; von
entscheidenderer Bedeutung ist, dafl Sporen vom Typ Harsefeld-Putensen chronologisch kaum oder
méglicherweise gar nicht mit der vorrémischen Zeit iiberlappen >, Wie ein Blick in die Landschaften um
Mittel- und Unterelbe, vor allem aber in die keltisch-germanische Kontaktzone lehrt, laflt sich ihre cha-
rakteristische Formgebung von ilteren Zeugnissen ableiten.

2. Kreisplattensporen vom Typ Goeblingen-Thir

Bei der Durchsicht frither elbgermanischer Reiterbestattungen fallt auf, daff darin nicht nur die massiven
Stuhlsporen vom Typ Harsefeld-Putensen auftreten, sondern gelegentlich auch eine blechartig diinne Ver-
sion bei sonst iibereinstimmenden Stilmerkmalen. Harsefeld, Grab 157 (Nr. 6¢) enthielt iber den oben

15 Nur um eine Zahl zu nennen: Vor dem letzten Jahrzehnt v. Chr. ist nicht mit dem Auftreten solcher Sporen zu rechnen.

502



beschriebenen Vertreter hinaus noch einen zweiten, mit ca. 0,2 cm Stirke bei 2,6 cm Lange sichtlich leich-
teren Kreisplattensporn aus Bronze mit eisernem Stachel (Abb. 1,1). Eine gute Parallele hierzu liefert ein
u.a. durch eine geschweifte Fibel A 18a datierter Grabfund aus Schkopau, Kr. Merseburg (Nr. 10a) mit
einer nur in Proportionen geringfugig abweichenden, 4,4 cm langen bronzenen Basisplatte mit Dreischei-
bengliederung und eingesetztem Eisenstachel (Abb. 4,3). Weitere Gegenstlicke hierzu lagen in Grab 42
(1911) sowie im Kesselgrab 1926 von Grofiromstedt (Nr. 6¢-d), in ersterem zusammen mit zwei Exem-
plaren vom Typ Harsefeld-Putensen, in letzterem mit ein bis zwei hoher geschweiften Eisenfibeln dhnlich
Var. O, jedoch mit oberer Sehnenfiihrung und rahmenartigem Nadelhalter, die einen alterttimlichen Ein-
druck machen'®. Der damit vergesellschaftete Kreisplattensporn besteht ganz aus Bronze; sein Stachel
scheint separat angefertigt und mit der Mittelscheibe vernietet worden zu sein (Abb. 4,5).

Zumal sich hier ein — wenn auch vielleicht nur geringfigiger — Altersunterschied abzeichnet, wird man
kaum fehlgehen mit der Annahme, dafl sich aus den blechartigen Kreisplattensporen die massivere Form
Harsefeld-Putensen entwickelt hat. Dartber hinaus legt dies auch einerseits die Vergesellschaftung beider
Typen in vergleichsweise frithen Inventaren (Nr. 6 ¢ u. 12¢) nahe ", andererseits die Beobachtung, daff die
beiden qualititvoller verzierten, zusammen mit geschweiften Fibeln Var. M bzw. N/O gefundenen Spo-
ren aus den Grubenensembles von Putensen mit ihren 0,3 bis 0,4 cm starken Kreisplatten bei relativ gro-
em Umrif noch zu den weniger massiven Zeugnissen des Typs Harsefeld-Putensen zihlen (Taf. 39, 1-2).
Ein weiterer blechartiger Kreisplattensporn fand sich in dem durch zwei geschweifte Bronzefibeln wie
Var. N. datierten Grab 0 5 (vor 1907) von Grofiromstedt (Nr. 12a)'®. Die drei zierlichen Scheibenseg- .
mente des zweiteiligen Bronzesporns (mit eingesetztem Bronzestachel) grenzen nicht unmittelbar anein-
ander, sondern werden von zwei schmalen bandférmigen Zwischengliedern unterbrochen (Abb. 4,4).
Thm ist moglicherweise ein eiserner Nietsporn aus Slovenien an die Seite zu stellen (Nr. 20). Dasselbe
Formprinzip begegnete schon einmal bei dem deutlich kriftigeren Sporn aus Putensen, Grube 338 (Taf.
39,1).

Blechartige Kreisplattensporen kommen nicht nur im elbgermanischen Milieu und an der Save vor: Ver-
gleichsweise dicht verbreitet trifft man sie auch in endlaténezeitlichen Gribern aus dem Mittelrhein-
Moselgebiet an (Abb. 2). Fiinf- bis sechsmal vertreten ist dort die Spielart mit von bandférmigen Segmen-
ten getrennten Scheiben (Nr. 14-16), wohingegen die kompaktere Version mit drei eng benachbarten
Kreisplatten hier bislang erst einmal aufgetaucht ist (Nr. 13). Obwohl es sich bei diesen Sporen hinsicht-
lich Formgebung, Konstruktion (eingesetzte Stachel aus Eisen oder Bronze) und sogar der Groflenver-
haltnisse offenkundig um denselben Typ handelt, zeichnen sich auch wieder stilistische Unterschiede ab,
die sich jedoch aus der Einbindung des hier nachweisbaren Formenbestandes in eine andere kunsthand-
werkliche Tradition erklaren lassen.

Dem sehr schlicht gehaltenen Dreischeibensporn aus Grofiromstedt mit bandférmigen Zwischengliedern
(Abb. 4,4) steht aus Goeblingen-Nospelt in Luxemburg, Grab B (Abb. 3,1) ein Zeugnis mit gewellter
Kontur gegentiber. Drei ebenfalls mit ersterem nahe verwandte Sporen aus Konz-Filzen, Kr. Trier-Saar-
burg (Abb. 3,3-4) bzw. Goeblingen-Nospelt, Grab D (Abb. 3,2) besitzen zwar wie das thiiringische und
wohl auch das slovenische Exemplar bandférmige Verbindungsstege zwischen den Kreisplatten, dartiber
hinaus werden sie aber noch durch randlich angeordnete sigezahnartige Protuberanzen bzw. zierliche
rundelartige Erweiterungen gekennzeichnet; die beiden Grabfunde aus Filzen weisen auflerdem aufwen-
dige Punz(?)verzierungen auf.

Mit den Funden aus Goeblingen-Nospelt und Filzen korrespondiert auch ein endlaténezeitlicher oder
augusteischer Bronzesporn aus einem zerstorten Grab von Pétange in der Nachbarschaft vom Titelberg
(Abb. 4,2; Taf. 39,3). Typologisch fillt er insofern aus dem Rahmen, als seine konkav eingezogenen Ver-

16 Grab 42 (1911) bei Hachmann Zeitgruppe 1, Grab von 17 Vgl. Anm. 12, 14 u. 16.
1926 Zeitgruppe 2: (Anm. 11) 102ff. Abb. 34, 19, 36. Die 18 Die Datierung diirfte dem Ansatz fiir das Grab 42 (1911)
chronologische Abfolge ist umzukehren (vgl. Lichardus entsprechen (beide mit geschweiften Bronzefibeln Lichar-
[Anm. 12]), wobei ersteres in spitaugusteische Zeit gehd- dus Var. 6 [vgl. Anm. 12]).
ren mag.

503



Abb. 4 1 Thiir, Kr. Mayen-Koblenz, aus Grab 7. — 2 Pétange, Luxemburg, einzeln aus Grab. — 3 Schkopau, Kr. Merseburg,
aus Grab 50. — 4 Grofiromstedt, Kr. Apolda, aus Grab 0 5 (vor 1907); 5 aus Kesselgrab (1926). — 1; 3 Bronze u. Eisen;
2;4-5Bronze. — M = 1:1 (nach Metzler [Nr. 15], Schmidt u. Nitzschke [Nr. 10] u. Peschel [Nr. 12]).

bindungssegmente zwischen den Kreisscheiben ein marginales Rankendekor aufweisen, dessen sorgfal-
tige Modellierung allein den Schluff zuldfit, daf§ es sich bei dem Stiick ebenso um Stidimport handelt, wie
er in den anderen Adelsgrabern im weiteren Umfeld des Titelberges (Clemency; Goeblingen-Nospelt) in
Gestalt von Keramik- und Geriteinventar vertreten ist'”.

Der Kreisplattensporn von Thiir, Kr. Mayen-Koblenz (Nr. 13), hinsichtlich Formgebung und Proportio-
nen aufs beste mit dem oben genannten Stiick aus Schkopau, Grab 50 vergleichbar (Abb. 4,1.3), unter-
scheidet sich von diesem gerade durch seine plastische Randgliederung der Scheibensegmente in Gestalt
kreuzstindig angeordneter Vorspringe mit zierlichen muldigen Eintiefungen sowie durch eine Art
Durchbruchsdekor erzeugende filigrane Verstrebungen.

Angesichts der formenkundlichen Verwandtschaft beider Fundgruppen, einerseits aus Mitteldeutschland,
andererseits aus Westdeutschland und Luxemburg, liegt nahe, dafl es sich bei den elbgermanischen Nach-
weisen vom Typ Goeblingen-Thir um weniger gediegene Nachbildungen der aus dem Moselraum
bekannten Sporenform handelt. Das bei den Funden aus dem Treverergebiet deutlich hervortretende

19 In erster Linie Keramik: G. Metzler, Das Oppidum auf Raum (Symposium Birkenfeld 1987). Trierer Zeitschr.,
dem Titelberg und die spatkeltischen Adelsgriber des Beih. 13 (1991) 268 {f. Abb. 9.
Umlandes. Studien zur Eisenzeit im Hunsriick-Nahe-
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Tab. 2 Ausstattungskombinationen von Reitergribern mit Sporen vom Typ Goeblingen-Thiir im Treverergebiet.

kunstgewerbliche Niveau pafit vorziiglich zu dem, was sich der Beigabenzusammensetzung bzw. auch der
Grabsitte tiber den sozialen Status der dort beigesetzten Reiter entnehmen lifit: Die Gberhtigelten, tippig
ausgestatteten Griber von Goeblingen-Nospelt mit Holz- oder Steinkammern?® sind ohne Zweifel mit
dem Trevereradel in Verbindung zu bringen. Filzen, Grab 1 gehort zu der hochst sparlich bezeugten
Gruppe spitestlatenezeitlicher Kérperbestattungen®' und wird noch durch die in diesem Horizont nicht
eben hiufige Schwertbeigabe sowie eine Sorgfaltsmafinahme bei Anlegung der Beisetzung (Steineinfas-
sung um die Leiche) aufgewertet. Den Auffindungsumstinden zufolge 1afit sich nicht einmal ganz aus-
schlieffen, daff die beiden Reitergriber von Konz-Filzen wie auch das Inventar von Thiir unvollstindig
eingeliefert bzw. geborgen worden sind 2. Zumal alles andere als drmlich mit Metallobjekten ausgeriistet,
bewahrt letzteres auch angesichts der dort zu beobachtenden seltsamen Mischung einheimischer und
fremder Elemente eine besondere Note®.

Liegt somit die soziale Qualitdt der Reiterbestattungen im treverischen und im elbgermanischen Bereich
ungefihr auf einer Ebene — konkretere Aussagen wiirden an den Interpretationsmoéglichkeiten der verfiig-
baren Inventare scheitern (vgl. aber Tab. 1 u. 2) —, so gilt das offenbar nicht grundsatzlich fir die Beiga-
bensitte bzw. die Trageweise: Wahrend Sporen vom Typ Harsefeld-Putensen hiufiger paarweise oder

20 G. Thill, Hémecht 18, 1966, 483 ff. Taf. 1-4. die frithromischen Korpergriber in Stidbayern) eine Rolle.

21 Fine fiir das Gebiet relevante Verbreitungskarte jetzt bei 22 A. Haffner, Die spitlaténezeitlichen Treverergriber von
A.Bohme-Schénberger, Ein bemerkenswertes Korpergrab Konz-Filzen, Kr. Trier-Saarburg. Arch. Korrbl. 4, 1974,
aus Mainz-Weisenau. Mainzer Zeitschr. 84 -85, 1989-1990, 53. — R. Bockius, Eingefriedete endlaténezeitliche Graber
250ff. Abb. 9 Fundliste 4, worin jedoch angesichts der hau- bei Thiir, Kr. Mayen-Koblenz. Berichte zur Archiologie
fig schwierigen chronologischen Abgrenzung auch etliche an Mittelrhein und Mosel 2. Trierer Zeitschr., Beih. 12
wohl augusteisch-tiberische, sodann undatierte bzw. nur (1990) 146.
allgemein spit- oder gar jiingerlaténezeitlich einzustufende 23 Bockius (Anm. 22) 148ff. Abb. 2-3. — Ders., Fremdim-
Beisetzungen beriicksichtigt wurden, was das Bild doch pulse am Ende der Laténezeit im Rhein-Main-Mosel-
sehr verwischt. Neben soziomorphen Griinden spielen Gebiet. Studien zur Eisenzeit im Hunsriick-Nahe-Raum
hier auch das Phinomen der Sonderbestattung sowie lokale (Symposium Birkenfeld 1987). Trierer Zeitschr., Beih. 13
bzw. ethnisch geprigte Eigenarten (z.B. die jingerlaténe- (1991) 281 {f. Abb. 1-2.

zeitlichen Sepulturen vor allem am linken Oberrhein oder
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zusammen mit anderen Modellen ins Grab gelangt waren, kommen zumindest die mitteldeutschen Exem-
plare der Form Goeblingen-Thur tiberwiegend, die westdeutsch-luxemburgischen sogar stets einzeln vor
und wurden wahrscheinlich auch einzeln verwendet, was gleichermaflen fiir spatkeltische Reitergriaber
mit Knopfsporen zu gelten scheint. Ergonomisch betrachtet, mag dies verwundern, nicht aber dann, wenn
solche einzeln getragenen Sporen mehr den Charakter eines Rangabzeichens besessen haben**.

Die hier angenommene Herleitung der elbgermanischen Kreisplattensporen von einer blechartigen, durch
kunsthandwerklichen Aufwand gekennzeichneten verzierten Ausfithrung aus dem Bereich der Spitlate-
nezivilisation, vermittelt iber das Saalegebiet zur Niederelbe, kann nur dann iiberzeugen, wenn sie sich
auch durch ein chronologisches Siidnordgefalle stiitzen 1afit. Daf} sich die in Mittel- und Norddeutschland
aufgedeckten Exemplare vom Typ Goeblingen-Thiir zeitlich mit den iltesten Belegen der Form Harse-
feld-Putensen tberschneiden, wurde oben schon angedeutet. Schkopau Grab 50, mit einem Vertreter der
alteren Form, durfte noch ganz der Spatphase der jingeren vorromischen Eisenzeit angehoren. Die Vor-
bilder an Mittelrhein und Mosel, wo zudem gegeniiber den Verhiltnissen jenseits der Mittelgebirge mit
einem fritheren Einsetzen romischer bzw. provinzialromischer Impulse zu rechnen ist, lagen entweder in
vom lokalen D2-zeitlichen Formenspektrum geprigten Grabern (Nr. 14 u. 16D, evtl. 15) oder kénnen
aufgrund der nicht zuletzt durch den Beigabenreichtum der betreffenden Inventare bestimmten Sonder-
bedingungen absolutchronologisch spatestens in die beiden letzten Jahrzehnte v. Chr. Geburt datiert wer-
den (Nr. 13 u. 16 A-B)*. Zur Klirung der Frage, ob solche Kreisplattensporen in ein spites Stadium der
Phase LT D2 zu stellen sind, oder ob sie diesen Horizont zeitlich ganz abdecken, und auch, ob jener
Abschnitt nicht doch deutlich vor der Regierung des Augustus eingesetzt hat?, trigt das vorliegende
Material allein nicht bei.

Im Hinblick auf die der treverischen Reiterei von den antiken Chronisten bescheinigte hervorragende
Bedeutung (Caesar, bell. Gall. II 24,4) sowie auf die fiir die caesarisch-frihaugusteische Zeit bezeugten,
vorzugsweise freundschaftlichen Beziehungen zu »Germanen« (ebd. z.B. 137?3; VI 9,1 -8; Cassius Dio
51, 20.5) allgemein, insbesondere dann zu den nicht nur spiter durch die elbgermanische Kultur gekenn-
zeichneten, sondern am Beginn auch berittenes Kriegertum reprisentierenden »Sueben«?, ist es iiberaus
verlockend, in der Verbreitung vereint mit den zeitlich eng gestaffelten typologischen Querverbindungen
des Fundstoffes einen archiologischen Reflex historischer Zusammenhinge, eben einen Beleg fiir den
Kontakt zwischen Treverern und Germanen zu erkennen. In welchem Mafle man dies fiir wahrscheinlich
halten darf oder nicht, hingt davon ab, wie das Urteil iiber die Uberlieferungsverhiltnisse und deren Aus-
wirkungen auf den uns verfiigbaren Fundbestand ausfallt: Fir das Unter- und Mittelelbegebiet, mit Ein-
schrinkungen auch fir die Saaleregion, kann angesichts dort reichlich vorhandener Brandgriber des
Grofiromstedt-Horizonts sowie der frithen romischen Kaiserzeit davon ausgegangen werden, daf} die
Verbreitung der Kreisplattensporen beider Typen ein verlidfiliches Bild tiber deren realen Gebrauch wider-
spiegelt. Bei den Sporengribern aus dem Moselraum ist zu berticksichtigen, daf§ gerade in dieser Zone
Ubergangszeitliche Bestattungen noch eine wichtige Rolle spielen, wihrend sie zwischen Mittelgebirge
und Nordalpenrand sonst nur kantonal, fast mochte man sagen punktuell nachweisbar sind, in nennens-
wertem Umfange in Rheinhessen, in der Wetterau (hier fast nur auf dem Friedhof von Bad Nauheim)
sowie in Stidbayern. Bezogen auf die Situation in alteren Laténestufen tritt thre Zahl dort aber gegentiber
den Verhiltnissen im westlichen Rheinland-Pfalz mit seinen endlateénezeitlichen Friedhofen ebenso in den
Hintergrund wie die hier zu vernachlissigenden zeitgendssischen Inventare Nordfrankreichs bzw. auch

24 Dazu Weski (Anm. 9) 54f. Laténe D2 jetzt bei A. Miron, Die spite Eisenzeit im Huns-
25 Einen etwas hoheren Ansatz noch in das dritte vorchristli- riick-Nahe-Raum. Mittel- und spitlaténezeitliche Graber-
che Jahrzehnt fiir Grab A, evtl. auch Grab B vertritt felder. Studien zur Eisenzeit im Hunsriick-Nahe-Raum
G. Metzler, Treverische Reitergriber von Goeblingen- (Symposium Birkenfeld 1987). Trierer Zeitschr., Beih. 13
Nospelt. Trier Augustusstadt der Treverer. Kat. Ausstel- (1991) 168.
lung Trier 1984 (1984) 96. 27 K. Peschel, Die Sueben in Ethnographie und Archiologie.
26 Extrem hohe, hingegen durch Interpolation gewonnene Klio 60, 1978, 259 ff.

absolut-chronologische Daten fiir den Beginn der Phase
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Belgiens, die bislang keine Kreisplattensporen geliefert haben, obwohl dort die Beigabe von Reitausrii-
stung im Spitlaténe zumindest gebietsweise nicht ganz unbekannt war?®. Selbst in Bohmen, wo man auf-
grund des archiologischen Quellenbestandes zumindest Typ Harsefeld-Putensen erwarten durfte, schei-
nen solche Sporen zu fehlen. Mainfranken entzieht sich fiir die hier zur Disposition stehende Phase B1
weitgehend unserem Blick”. Erst viel weiter siidlich, im elbgermanischen Siedlungsgebiet nérdlich der
mittleren Donau, ist ein Paar der entwickelten Form aufgetaucht.

Aus dieser Sicht betrachtet, und zumal es sich bei den frithen Sporen aus dem Treverermilieu keineswegs
um Einzelnachweise handelt, spricht nichts dagegen, hinter dem Verbreitungsmuster der Kreisplattenspo-
ren tatsachlich eine kulturelle Beziehung zwischen der mosellindischen Bevolkerung und den Stimmen
beiderseits von Mittel- und Niederelbe zu vermuten. Im tibrigen steht dies im Einklang mit weiteren ihn-
lich gelagerten Beobachtungen, lassen sich doch wenigstens an der nordlichen Peripherie vom Trevererter-
ritorium, im linksrheinischen Neuwieder Becken, spitestens fir frith- bis mittelaugusteische Zeit Ein-
flisse namhaft machen, die zwar nicht pauschal als elbgermanisch eingestuft werden diirfen, immerhin
aber einen Zustrom fremdartiger Kulturgiiter aus dem bzw. tiber den Mittelgebirgsbereich zum Mittel-
rhein hin belegen®. Demnach setzte die Vermittlung des Kreisplattensporns, vielleicht sogar der hinter
der Sporenbeigabe stehenden Wertigkeit nach Norden, nun freilich in umgekehrter Richtung verlaufend,
ein bereits konsolidiertes Beziechungsgefiige fort, so wie eine ungefahr wihrend spataugusteischer Zeit im
rechtsrheinischen Beckenanteil siedelnde, nun mit Fug und Recht als elbgermanisch zu bezeichnende

Gruppe nachweislich einheimisches Gebrauchsgut—hier freilich tiber ungleich kiirzere Distanz — rezipiert
hat*1,

3. Typologisch indifferente Kreisplattensporen

Die Behandlung des Kreisplattensporns wire unvollstindig, ohne einen Blick auf einige miteinander mehr
oder minder eng verwandte Vergleichsfunde, die unsere Vorstellungen iiber die Wurzeln dieser Ausfor-
mung des Reiterstachels noch vertiefen und besonders deren stidliche Abkunft beleuchten konnen.

Ein bisher tibergangener, aus einer einzelnen bronzenen Sockelscheibe mit eingesetztem Eisenstachel
bestehender Stuhlsporn in Grab K80 (1908) von Grofiromstadt (Abb. 5,1) zihlt nicht eigentlich zu den
»Dreikreisplattensporen«, wenngleich die typologische Nihe zu diesen unverkennbar ist. Seine Stuhl-
platte weist am Rand vier mitgegossene, kreuzstindig angeordnete Osenscheibchen auf, die hier funktio-

28 Uber die bei H.-E. Joachim, Hamburger Beitr. Arch. 4, Nitzschke, Ein Graberfeld der Spatlaténezeit und der frith-
1974, 163. 169 Anm. 11-17 u. 19 mit alterer Lit. (vgl. auch romischen Kaiserzeit bei Schkopau, Kr. Merseburg. Verof-
ders. u. A. Haffner in: Keltski Voz. Posavski Muz. Brezice fentl. Landesmus. Vorgesch. Halle 42 (1989) 48f. Abb. 27.
6 [1984] 81. 84ff. Abb. 10) genannten spitkeltischen Rei- 30 Dazu einstweilen Bockius (Anm. 23 [1991]) 281. — Ein
tergraber hinaus sei noch das Ensemble von Lery, Dép. besonders eindrucksvolles, ethnisch vielleicht aber nicht
Eure, mit zwei Ringtrensen (fiir die Zugpferde vom Wagen) gleichwertiges Beispiel aus dem gegeniiberliegenden Fluf3-
sowie einem Hebelstangengebifl (fiir das Reitpferd) uferbereich: H.-E. Joachim, Ein reich ausgestattetes
erwahnt: Les Celtes en Normandie. Kat. Ausstellung Wagengrab der Spitlaténezeit aus Neuwied, Stadtteil
Musée d’Evreux — Ancien Eveché 21. Avyril —25. Juin 1990 Heimbach-Weis. Bonner Jahrb. 173, 1973, 11f., bes. 41ff.
(1990) 51 ff. mit Abb. S. 53. — Zur westlichen Verbreitung Abb. 11,1.8(?); 12, 17.
der italischen oder balkanlandischen Hebeltrensen vgl. O.- 31 Das Material abgebildet bei B. C. Oesterwind, Die Spatla-
H. Frey in: Beitrage zur Eisenzeit. K1. Schr. Vorgesch. Sem. tenezeit und die frithe Romische Kaiserzeit im Neuwieder
Marburg 19, 1986, 37ff. mit Karte u. ilterer Lit. zu Lery Becken. Bonner Hefte Vorgesch. 24 (1989) 286 Taf. 34, A5-
(ebd. 42 Anm. 15). 6.B3 (die autochthone Komponente beschrinkt sich auf

29 Vgl. die Karten bei R. Seyer, Zur Besiedlungsgeschichte im die Keramik). — Zu der Fundgruppe vgl. auch ebd. 149. 163.
nordlichen Mittelelb-Havel-Gebiet um den Beginn unserer 176 sowie R. Bockius, Ein ungewohnliches Tongefafl und
Zeitrechnung. Schr. Ur- u. Frithgesch. 29 (1976) 37f. Abb. weitere bemerkenswerte Funde der Zeit um Christi Geburt
16. - K. Peschel in: Beitrige zur Ur- und Frithgeschichte I. aus Neuwied, Stadtteil Heimbach-Weis. Arch. Korrbl. 20,
Arbeits- u. Forschber. Sachsen, Beih. 16 (1981) 633. 639. 1990, 317ff., bes. 322. — Interpretationsmoglichkeiten und
6591ff. Abb. 2 u. 4. — Erginzungen bei D. Rosenstock in: Erlduterungen zum Phinomen retrograder Kulturvermitt-
Aus Frankens Frithzeit (Festschr. P. Endrich). Mainfrank. lung bei H. Kirchner, Der riicklaufige Kulturstrom. Pra-
Stud. 37 (1986) 113ff. Abb. 1. — B. Schmidt u. W. hist. Zeitschr. 58, 1983, 153 ff.
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Abb. 5 Sporen mit Merkmalen des Kreisplattensporns. — 1 Grofiromstedt, Kr. Apolda, aus Grab K 80 (1908). — 2 Bratislava

0. Umgebung? FU unbekannt. — 3 Martofte, Odense Amt, Danemark, aus Grab. — 4 FO u. FU unbekannt (Mus. Wiesbaden).

— 1 Bronze u. Eisen; 2 Silber; 3-4 Bronze. — M = ca. 1:1 (nach Eichhorn [Nr. 12], Hampel [Nr. 19], Klindt-Jensen [Nr. 1]
u. Lindenschmit [Nr. 21]).

nalen Charakter haben, nimlich zur Befestigung des Sporns mittels vier Nieten auf dem Fersenleder erfor-
derlich waren. Wihrend die Oberflichengliederung der Kreisplatte mit konzentrisch um den Stachelan-
satz verlaufenden Rillen in dhnlicher Manier auch bei den Varianten des Typs Goeblingen-Thir diesseits
wie jenseits vom Rhein wiederkehrt, stellen seine dsenartigen Nietplittchen doch offensichtlich nichts
anderes dar als eine zweckdienliche Umformung der fir die beiden Sporen aus Konz-Filzen kennzeich-
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nenden durchlochten Rundeln entlang der Umriffkontur (Abb. 3,3 -4) sowie der randlichen Protuberan-
zen der Zeugnisse aus Thiir, Pétange und Goeblingen-Nospelt, Grab D (Abb. 3,2;4,1-2). Demgegeniiber
ist fir einen anderen frithen Vertreter der Dreikreisplattensporen aus Grofiromstedt (Abb. 4,5) die
Bestimmung einer oberhalb der Mittelscheibe sitzenden Randdse wiederum als zusitzliche Nietbefesti-
gung aufgrund eines noch darin steckenden Nietes gesichert.

Beide Merkmale, die einzelne Basisscheibe fiir den Stachel wie auch zierliche, dort nur als Ornament in
Frage kommende Rand6sen, erscheinen als Kompartimente auch bei einem sonst in jeder Hinsicht anders-
artigen, offenbar nicht fest mit dem Reiterschuh vernieteten Silbersporn, der vermutlich in der Umgebung
von Bratislava, dort vielleicht in der Donau gefunden worden ist (Abb. 5,2). Seine langen Bugelhilften
sind auflen mit einem kunstvoll ausgefiihrten, am ehesten in augusteische Zeit weisenden »vasenférmigen«
Opus interrasile-Dekor verziert. Der, wie bei Lateéne- bzw. frithen provinzialrémischen Sporen hiufiger
zu beobachten, leicht aufwirts gekriimmte, an seiner Schaftbasis wulstig profilierte Stimulus miindet in
eine mittels konzentrischer Rippen strukturierte Kreisplatte mit je einer zierlichen Randése an den
Schnittpunkten der durch das Scheibenzentrum markierten Vertikalachse. Das stilistisch den altesten
norisch-pannonischen Giirtelschliefen an die Seite zu stellende qualititvolle Durchbruchsmuster der
Biigelschenkel %, deren Blechummantelung zur Aufnahme eines Sporenhalterriemens bestimmt gewesen
sein diirfte, deutet noch am ehesten auf die Herkunft aus einer Werkstatt im Gebiet um die mittlere Donau
hin. Ungeachtet der Frage, ob man sich dieses Prunkstiick mit M. Jahn und E. Beninger als germanisches,
mit O. Klindt-Jensen als ostkeltisches oder schliefflich mit J. Werner als ein romisches Produkt denken

1%, wird man soweit gehen diirfen, zu behaupten, dafl in der Kontaktsphire zwischen keltischer und

sol
mediterraner Welt Sporen existiert haben, die typologische Merkmale mit den Kreisplattensporen vom
Typ Goeblingen-Thiir sowie dem singuliren Einscheibensporn aus Grofiromstedt teilten.

Ungefihr in denselben geographischen Bereich weist noch ein weiteres, ebenfalls mit den Kreisplatten-
sporen verwandtes Einzelstiick: Zusammen mit einer silbernen Rollenkappenfibel A 26/27, Trinkhorn-
und Pferdegeschirrteilen u.a. wurde bei Martofte auf Fiinen das Fragment eines bronzenen Nietsporns
der frithen romischen Kaiserzeit aufgedeckt, der sowohl Kennzeichen der mosellindischen Zeugnisse als
auch der Sonderform Bratislava bewahrt (Abb. 5,3). Sein verlorener Stachel saf§ in einer zentral durch-
bohrten, oben und unten mit zierlichen Gsenartigen Auswiichsen verzierten Mittelscheibe. An diese
schlieflen seitlich lingere, der Fersenkontur angepafite Bugelsegmente an, deren Enden wiederum mit
einer zur Fixierung des Sporns mittels Nieten durchlochten, in Form und Grofle der mittleren Kreisplatte
entsprechenden Scheibe abschliefen. Ein weiterer, mit diesem Fund offenbar niher verwandter Sporn ist
sein langem vom Hradischt bei Stradonitz bekannt (Nr. 17)**.

In beiden Fillen handelt es sich ebensowenig um Stuhlsporen wie bei dem silbernen Exemplar aus der Slo-
wakei, formal betrachtet aber sehr wohl um »(Drei) Kreisplattensporen«, deren dufieres Erscheinungsbild
insbesondere den im Moselgebiet bezeugten Sporen mit bandférmigen Zwischengliedern ihnelt, sich
jedoch gerade in diesem Merkmal aufgrund ihrer fast drahtartigen bzw. diinnstabigen Buigelschenkel auch
wieder abhebt. Kommt somit ein direkter typologischer Zusammenhang mit der treverischen Fund-
gruppe nicht in Betracht, lenkt ein bislang noch nicht erwihntes Ornament am Martofte-Sporn dennoch

32 Dazu J. Garbsch, Die norisch-pannonische Frauentracht 34 Nachdem bereits Jahn (Anm. 2) 73f. 76 Abb. 77 das nur

im 1. und 2. Jahrhundert. Miinchner Beitr. Vor- u. Friih-
gesch. 11 (1965) 91f. Abb. 48. — Das ilteste schirfer datier-
bare, mit einem solchen Giirtelschlof ausgestattete Inven-
tar stellt das Reitergrab von Thiir dar: Bockius (Anm. 22)
1481f., bes. 166 Abb. 3,4-6.

33 J. Werner, Opus interrasile an romischem Pferdegeschirr
des 1.Jahrhunderts. Festschr. R. Egger. Carinthia I 142,
1952, 431 mit dlterer Lit. Wiederabdruck in: Spates Kelten-
tum zwischen Rom und Germanien. Gesammelte Aufsitze
zur Spitlaténezeit. Miinchner Beitr. Vor- u. Frithgesch.,
Erg.-Bd. 2 (1979) 51. — E. Beninger in: H. Reinerth (Hrsg.),
Vorgeschichte der deutschen Stamme 2 (1940) 719.

unzureichend abgebildete und bei J. L. Pi¢ (Le Hradischt
de Stradonitz en Bohéme [1906] 79 pl. 31,3) offenbar nicht
detailgerecht beschriebene Exemplar als (Osen-)Sporn mit
Dreischeibengliederung identifiziert hatte, fiel O. Klindt-
Jensen (Foreign Influences in Denmark’s Early Iron Age.
Acta Arch. 20, 1949, 84) die Vergleichbarkeit beider Funde
auf, ohne dabei auf Einzelheiten einzugehen. Soweit
ersichtlich, stimmen die Sporen nicht allein hinsichtlich
ihrer diinnen, langgestreckten Biigelabschnitte sowie der
Kreisplattengliederung tiberein, sondern auch aufgrund
ihrer an analoger Stelle befindlichen, jedoch wie es scheint
abweichenden plastischen Verzierung.
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den Blick nach Siiden, dort jedoch eher in ostkeltisches Gebiet: Die Uberginge von den Biigelsegment-
enden zu den Kreisplatten werden durch einen vegetabil anmutenden Zierat in Gestalt plastischer Sichel-
hikchen hervorgehoben, wobei es sich m. E. um ein rudimentires Rankendekor — erinnert sei hier an den
Fund aus Pétange —, demnach um ein letztlich aus der klassischen Kunst entlehntes und hier verselbstin-
digtes Motiv handelt, dessen Herleitung niachstliegend in den Kontaktbereich zwischen Mittelmeerwelt
und Barbarikum weist. Ein dhnliches, ebenfalls auf sidliches Kunstgewerbe zurtickgehendes doppelhalb-
mondférmiges Muster begegnet im nordlichen Europa vereinzelt bereits gegen Ende der vorrémischen
Eisenzeit”. Das Sichelhikchenmotiv, das z. B. in ganz dhnlicher Manier und in dhnlicher Position, nim-
lich an der Nahtstelle zwischen Bugelkopf und Stiitzvorrichtung geschweifter Fibeln (wie A 18a) aus kel-
tischem Milieu wiederzukehren scheint, spricht zwar fiir sich keineswegs gegen eine Entstehung des
Martofte-Sporns im nérdlichen Zentraleuropa, doch scheint das einzige in Betracht kommende Gegen-
stiick vom Hradischt bei Stradonitz noch am besten geeignet zu sein, einen Fingerzeig auf die Herkunft
des dinischen Fundes zu geben®’.

In einer provinzialromischen, vielleicht sogar im norisch-pannonischen Gebiet arbeitenden Werkstatt
dirfte schlieflich ein nicht naher datierbarer, indes zweifellos schon kaiserzeitlicher Bronzesporn unbe-
kannten Fundorts, der in Wiesbaden verwahrt wird (Abb. 5,4), gegossen worden sein. Thn kennzeichnet
ein gegentber allen zuvor besprochenen Exemplaren deutlich kraftigerer Buigel, der aber wiederum
gegliedert ist in drei Kreisplatten, die hier von zwei in Gestalt einer roh stilisierten Palmette profilierten
Zwischengliedern unterbrochen werden. Erneut fallen an den Scheiben nach den Symmetrieachsen ausge-
richtete Protuberanzen auf, die — soviel ist sicher — keine genuin elbgermanische Eigenart darstellen, son-
dern, wie auch die Formgebung selbst, mit den tibergangszeitlichen Kreisplattensporen an Mosel, Mittel-
rhein und Donau korrespondieren.

Wie die erorterten Vergleichsmoglichkeiten gezeigt haben, spricht einiges dafiir, daf in den elbgermani-
schen Kreisplattensporen der frithesten romischen Kaiserzeit vom Typ Harsefeld-Putensen das Gestal-
tungsmuster im Treverergebiet gebrauchlicher spitestlatenezeitlicher Reiterstachel in schlichterer, ent-
wickelterer Ausformung fortlebt. Deren Kenntnis verdanken wir natirlich letztlich den dort getibten
zeitgenossischen Begrabnisbriauchen. Obwohl nichts darauf hindeutet, daff die hier angenommene Her-
leitung einem durch den Filter heterogener Beigabensitten am Ende der Stufe LT D erzeugten Trugbild
unterliegt, meine ich aber doch, daf} die eigentliche Typogenese der Kreisplattensporen nicht in der unte-
ren Moselregion lokalisiert werden darf, wenn auch bis dato von dort die am iltesten datierbaren Zeug-
nisse bekannt sind. Daf} zumindest mit einer Beteiligung anderer, archaologisch nur mittelbar zu fassender
Kulturgebiete gerechnet werden mufl, ergab sich bei der Untersuchung verwandter Sonderformen wie
auch beim Blick auf das Qualititsgefille der Varianten vom Typ Goeblingen-Thir, die als mediterrane
bzw. provinzialromische (Nr. 15), mosellandische (Nr. 13-14 u. 16) und elbgermanische Ausformungen
(Nr. 6¢, 10au. 12a.d) vorliegen. Betrachtet man zwei numantinische Funde sowie die von R. Zschille u.
R. Forrer erstmals bekanntgegebenen Osensporen »aus der Umgebung von Rom«und aus »Italien« (Abb.
6,1-2)%, deren Gliederung in eine Mittelscheibe mit flankierenden bandférmigen Biigelschenkeln mit tra-
pezfdrmig verbreiterten Osenenden die Modellierung der westdeutsch-luxemburgischen Sporen (Abb. 3,

35 Vgl. J. Werner, Spitlaténe-Schwerter norischer Herkunft. Ostseegebiet wihrend der Phase B1 noch Seltenheitswert
Symposium Malé Vozokany 1972 (1977) 373ff. Abb. 4. besitzt (vgl. etwa J. Bronsted, Nordische Vorzeit 3 [1963]
Wiederabdruck (Anm. 33) 173 ff. Abb. 4. 160. 408ff.) und damit die Nachweismdglichkeiten

36 Vgl. bes. Westdt. Zeitschr. 18, 1899, 405 Taf. 6,31. — Ferner erschwert werden. Statt Sporen werden hier Trensen beige-
O. Almgren, Studien iiber nordeuropiische Fibelformen geben. Demgegentiber beginnt sich fir die Wagenbeigabe
(1897) Taf. 1,18. — A. Furger-Gunti, Die Ausgrabungen im seit der jiingeren vorromischen Eisenzeit Dinemarks eine
Basler Miinster I. Basler Beitr. Ur- u. Frithgesch. 6 (1979) Tradition abzuzeichnen: H. J. Hansen, Aarboger 1984, 217
53f. Abb. 36,14. ; Fig. 1 (Karte nordischer Wagenfunde); L. Hedeager u. K.

37 Auch Klindt-Jensen (Anm. 34) 84 ff. hielt das Stiick fiir kel- Kristiansen, Hikuin 10, 1984, 181 ff. mit ilterer Lit.
tischen Import. Wenn auch die Annahme einer Herkunft 38 Jahn (Anm. 2) 75f. Abb. 78-79; 90f. 119 Nr. 497 -498 mit
aus dem Ostseegebiet wenig fiir sich hat, wiirde der singu- ilterer Lit. — A. Schulten, Numantia ITI: Die Lager des Sci-
lire Charakter des Martofte-Sporns allein durchaus nicht pio (1927) Taf. 35, 19. 22.

dagegen sprechen, da die Sporenbeigabe im westlichen
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Abb. 6 »Kreisplattensporen« aus Stideuropa. — 1 »Umgegend von Rom«, FU unbekannt. — 2 »Italien«, FU unbekannt. —
3 Brezje bei Trebelno, Slowenien, Hiigel XIII, aus Grab 49. — 1-3 Bronze. — 1-2 ohne M; 3 M = 1:1 (nach Jahn [Anm. 38]
u. Kromer [Anm. 43]). ™

1-4;4,2) ebenso vorwegnimmt wie die der beiden danischen und bohmischen Funde und des Exemplares
von Grofiromstedt, Grab 05 (vor 1907) (Abb. 4,4;5,3), so drangt sich die Vermutung auf, daff die Wurzeln
der gesamten Formenfamilie siidlich der Alpen zu suchen sind *.

Dem Anschein nach reichen die Niet- bzw. Osensporen aus den spitrepublikanischen Truppenlagern
Spaniens zumindest ebenso weit in vorchristliche Zeit hinauf, wie alles auch nur entfernt Vergleichbare aus
keltischem Gebiet*°; eindeutig jiinger sind sodann die frithesten Zeugnisse im Milieu jenseits der Mittelge-
birge. Durch Darstellungen in der Plastik und Grabmalerei sind fiir Griechenland und Italien spatestens
seit dem 3./2. Jh. v. Chr. auf Sandalen bzw. Sporenhaltern fixierte Reiterstachel belegt*!, wobei es sich um
Osen- oder Nietsporen zu handeln scheint. Noch iltere, ins — z.T. frithe — 5. Jh. v. Chr. gehérende Origi-
nale, nimlich bandférmige Bronzesporen mit durchlochten Biigelenden, tauchen mehrfach in tberwie-
gend geschlossenem spithallstittischem Kontext Sloweniens auf*. Unter diesen fillt insbesondere ein
5,2cm grofles Exemplar mit drei zierlichen Kreisplatten aus Brezje (Abb. 6,3; Taf. 39,4) ins Auge®, das
der schlichteren Ausfithrung der Variante Goeblingen erstaunlich nahekommt. Zusammengenommen mit
den beiden annihernd gleichartigen Zeugnissen aus Italien (Abb. 6,1-2) sowie dem nicht ganz einwandfrei

39 Andeutungsweise Bockius (Anm. 22) 167 (dort noch mit hallstattzeitliche Osen- oder Niet(?)sporen genannt bei D.
Skepsis gegeniiber genetischen Zusammenhingen zwi- Bozi¢, O starosti konjeniskega groba st. 16 z latenskega
schen der treverischen und der elbgermanischen Sporen- grobisca na beograjski Karaburmi. Keltski Voz. Posavski
gruppe) u. (Anm. 23) 282 Anm. 4. Muz. Brezice 6 (1984) 137 Anm. 96 (Brezje [zwei Inven-

40 G. Ulbert, Ciceres el Viejo. Ein spatrepublikanisches tare]; Dolenjske Toplice; Magdalenska gora; Vace): Mag-
Legionslager in Spanisch-Extremadura. Madrider Beitr. 11 dalenska gora, Tumulus IV, »Grab 32« (vgl. H. Hencken,
(1984) 109f. mit Anm. 319. — Die keltischen Siedlungs- Mecklenburg Collection, Part II. The Iron Age Cemetery
funde (wie G. Chapotat, Vienne gauloise [1970] pl. 17,4; of Magdalenska gora in Slovenia. Am. School Prehist. Res.
A.Furger-Gunti u. L. Berger, Katalog und Tafeln der 32 (1978) 23. 123 Fig. 72e) als einziges Ensemble mit
Funde aus der spitkeltischen Siedlung Basel-Gasfabrik. Sicherheit nicht als geschlossen zu betrachten. — Der merk-
Basler Beitr. Ur- u. Frithgesch. 7 [1980] 78f. Taf. 12, 262; wiirdige goldene, spornihnliche Gegenstand aus Hallstatt,
Germania 62, 1984, 333 Abb. 18,8) werden kaum frither als Grab 299 (den Hinweis darauf verdanke ich M. Egg) ist
LT D1 datieren. zeitlich und typologisch weit von den oben angesproche-

41 K. Priis Johansen, Et Bidrag til Ryttersporens aldste nen Zeugnissen entfernt und kann aufler Betracht bleiben.
Historie. Corolla Archaeologica in honorem C. A. Nord- Vgl. K. Kromer, Das Griberfeld von Hallstatt (1959) 84f.
man (1952) 41 ff. Fig. 6 u. 8. — Literarische Quellen verlegen Taf. 47,11.
den Gebrauch von Sporen in Griechenland spitestens ins 43 Brezje, Hugel XIII, Grab 49: Kromer (Anm. 42) [1962])
5.Jh. v.Chr. zuriick: . Lammert, RE II 3 (1929) Sp. 192ff. Taf. 15,2. — Ders., Brezje. Hallstittische Hiigelgra-
1875 ff. mit Nachweisen. ber aus Brezje bei Trebelno. Cat. Arch. Sloveniae 2 (1959)

42 K. Kromer, Spithallstittische Sporen aus Slovenien. Mitt. 35f. 43 Taf. 43,9.

Anthr. Ges. Wien 92, 1962, 192ff. Taf. 15. — Weitere spit-
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bestimmbaren, undatierten Vertreter des Typs Goeblingen-Thur aus Dernovo (Nr. 20), ist wohl einstwei-
len von der Entstehung der Kreisplattensporen irgendwo im Gebiet um das Caput Adriae auszugehen.
Falls sich unsere Kenntnis vom spithallstittischen Fundstoff Unterkrains nicht durch eine auflergew6hn-
liche Facette lokaler Beigabenbriuche erkliren sollte, wire im Hinblick auf die frithe Zeitstellung sogar
an diese Landschaft zu denken.

Mit der hier vorgetragenen Sicht werden vollends die bereits von K. Friis Johansen widerlegten, nicht
zuletzt aufgrund des spatrepublikanischen Sporenmaterials aus Spanien obsolet gewordenen Vorstellun-
gen Jahns hinfillig, daf§ sich Niet-, Osen- und Stuhlsporen allesamt gegen Ende der vorromischen Eisen-
zeit aus spitlaténezeitlichen Knopfsporen entwickelt hitten**. Letztere, auffallend oft auf dem Balkan
vorkommend, beanspruchen fiir sich einen eigenen, wahrscheinlich ebenfalls im stidlichen Europa ver-
wurzelten Traditionsstrang *.

Spatlatene- und frihkaiserzeitliche Niet- bzw. Stuhlsporen mit Kreisplattengliederung-

FUNDLISTE

Nr. 1, 12b, 17, 19 u. 21 Sonderformen; Nr. 2-9, 10b, 11, 12¢ u. 18 Typ Harsefeld-Putensen; Nr. 6¢, 10a, 12a u.
d, 13-16 u. 20 (?) Typ Goeblingen-Thir.

. Martofte, Odense Amt, Brandgrab (Abb. 5,3).
O. Klindt-Jensen, Acta Arch. 20, 1949, 83ff.; 168
Fig. 53a. — H. J. Eggers, Der romische Import im
freien Germanien. Atlas der Urgesch. 1 (1953) 83
Nr. 118. — M. Gebiihr, Prihist. Zeitschr. 49, 1974,
106.

. Bordesholm, Kr. Rendsburg-Eckernforde, aus
Brandgrab 4624.
H. E. Saggau, Bordesholm. Der Urnenfriedhof am
Brautberg bei Bordesholm 2. Offa-Biicher 48
(1981) 183 Taf. 146, 4624 .

. Hamfelde, Kr. Herzogtum Lauenburg, Urnengrab
150,
N. Bantelmann, Hamfelde, Kreis Herzogtum
Lauenburg. Ein Urnenfeld der romischen Kaiser-
zeit in Holstein. Offa-Biicher 24 (1971) 27.96 Taf.
22, 150a.

. Korchow, Kr. Hagenow, Urnengrab 13.
R. Beltz, Jahrb. Ver. Mecklenburg. Gesch. u.

Altkde. 85, 1920, 51.88 Taf. 11,74. — M. Jahn, Der
Reitersporn. Mannus Bibl. 21 (1921) 29.104 Nr.
166.

. Hagenow, Kr. Hagenow, Korperbestattung (?).

Jahn (Nr. 4) 28ff. Abb. 29; 104 Nr. 165. — Zur
Geschlossenheit vgl. Eggers (Nr. 1) 90; Gebiihr
(Nr. 1) 98f.

. Harsefeld, Kr. Stade, Brandgrab IV (=a), VIII

(=b), 157 (=¢) (Abb. 1,1-2) u. 164 (=d).

W. Wegewitz, Die langobardische Kultur im Gau
Moswidi (Niederelbe) zu Beginn unserer Zeit-
rechnung. Urnenfriedhofe Niedersachsen 2, H. 1-
2 (1937) 27. 331f. 122f. Nr. 1759; 2246-2247 u.
2257 Taf. 13;16-17 u. 19; Grab 157 auch bei ders.,
Hammaburg N.F. 6, 1981 1983, 115ff. Abb. 4,12;
N.E. 7, 1984-1985, 101 Abb. 37b, 12. - G. Jacob-
Friesen, Einfihrung in Niedersachsens Urge-
schichte 3: Eisenzeit. Veroffentl. Urgesch. Slg.
Landesmus. Hannover 15 (1974) 521 Abb. 575-
576.

44 Friis Johansen (Anm. 41); Jahn (Anm. 2) 16f. 95 Taf. 1.

45 Zur dichten Verbreitung in Stidosteuropa vgl. die Karte bei
Bozi¢ (Anm. 42) 137ff. Abb. 3 sowie weitere Funde bei
Frey (Anm. 28) 42 Anm. 19; W. M. Werner, Eisenzeitliche
Trensen an der unteren und mittleren Donau. PBF XVI 4
(1988) 88. 91. — Bei der Diskussion um die Abkunft eisen- 6291f. 784 Abb. 1 u. 13 Beil. 9 u. 14), worin das frithe Spo-
zeitlicher Sporen konnte die Darstellung gespornter Reiter renmaterial jedoch ignoriert wird, fiele diese Quelle aller-
auf zwei Innenplatten des Gundestrup-Kessels eine Rolle dings aus.

spielen, wenn dessen Alter und Entstehungszeit eindeutig
geklirt wiren. Nach den Ergebnissen der jiingst von R.
Hachmann vorgelegten Arbeit (Gundestrup-Studien.
Untersuchungen zu den spitkeltischen Grundlagen der
frithgermanischen Kunst. Ber. RGK 71, 1990, 565ff., bes.
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10.

111

12

13

. Putensen, Gem. Salzhausen, Kr. Harburg, Grube

338 (=a) u. 348 (=b) (Taf. 39,1-2).

W. Wegewitz, Das langobardische Brandgriberfeld
von Putensen, Kreis Harburg. Urnenfriedhofe
Niedersachsen 10 (1972) 110; 112; 276 f. Nr. B499,
503, 507 u. 513 Taf. 63. 65. 165.

. Priort, Kr. Nauen, einzeln aus Grab.

R. Seyer, Zur Besiedlungsgeschichte im nordlichen
Mittelelbe-Havel-Gebiet um den Beginn unserer
Zeitrechnung. Schr. Ur- u. Frithgesch. 29 (1976)
164f. Taf. 16b.

. Dérnten, Gem. Liebenburg, Kr. Goslar, Brand-

grab.
O. Thielemann, Die Kunde 8, 1940, 150ff. Abb. 4
rechts.

Schkopau, Kr. Merseburg, Urnengrab 50 (=a)
(Abb. 4,3) u. 175 (=b).

B. Schmidt u. W. Nitzschke, Ein Griberfeld der
Spitlaténezeit und der frithromischen Kaiserzeit
bei Schkopau, Kr. Merseburg. Veroffentl. Landes-
mus. Vorgesch. Halle 42 (1989) 58. 74 Taf. 15, 50h;
42,175d. - Der Sporn aus Grab 50 bereits bei dies.,
Ausgr. u. Funde 21,1976, 110£f. Taf. 12 b; ferner A.
Weigelt, Der Burgbereich Schkopau und die Ur-
und Frithgeschichte der Umgebung (1979) 27 Abb.
57

Bornitz, Kr. Zeitz, Urnengrab 29.
Th. Voigt, Jahresschr. Halle 59, 1975, 213. 303{.
3271f. Abb. 33e.

Grofiromstedt, Kr. Apolda, Urnengrab 0 5 (vor
1907) (=a) (Abb. 4,4); K 80 (1908) (=b) (Abb. 5,1);
42 (1911) (=c) u. Kessel (1926) (=d) (Abb. 4,5).

G. Eichhorn, Der Urnenfriedhof auf der Schanze
bei Grofiromstedt. Mannus-Bibl. 41 (1927) 101 ff.
mit Abb. S. 106f. (Sporn aus Grab von 1926 hier
irrtiimlich als Scheibenfibel bestimmt) u. 147 ff. mit
Abb. S. 150 unten. K. Peschel in: Bestattungswesen
und Totenkult in ur- und frihgeschichtlicher Zeit,
hrsg. E. Horst u. H. Keiling (1991) 142 ff. Abb. 5,8

=

Thiir, Kr. Mayen-Koblenz, Brandgrab 7 (Abb.
4,1).

R. Bockius in: Berichte zur Archiologie an Mit-
telrhein und Mosel 2. Trierer Zeitschr., Beih. 12
(1990) 148 {f. Abb. 3, 11.

1175

15.

16.

17,

18.

19

20.

21.

Filzen, Stadt Konz, Kr. Trier-Saarburg, Korperbe-
stattung 1 (=a) u. Brandgrab 3 (=b) (Abb. 3,3-4).
A. Haffner, Arch. Korrbl. 4, 1974, 53ff. Abb. 1,5;
2,13,

Pétange, Luxemburg, aus zerstortem Grab (Abb.
4,2 Tat. 39.3).

G. Thill, Publ. Section Hist. Inst. Luxembourg 86,
1971, 112 Fig. 1. — G. Metzler in: Studien zur
Eisenzeit im Hunsriick-Nahe-Raum (Symposium
Birkenfeld 1987). Trierer Zeitschr., Beih. 13 (1991)
270 Abb. 3. —Ders. u.a., Clemency et les tombes de
Iaristocratie en Gaule Belgique (1991) 18 Fig. 5,1.

Goeblingen-Nospelt, Luxembourg, Brandgrab A,
B u. D (Abb. 3,1-2).

G. Thill, Hémecht 1967, 95 Taf. 2,20-24. — A.
Haffner, Arch. Korrbl. 4, 1974, 59ff. Abb. 1,22;
2,20-21; 3,24. — G. Metzler in: Trier Augustus-
stadt der Treverer. Kat. Ausstellung Trier (1984)
871f.; 290 Abb. 1,265 2,20; 4,3.

Stradonice, okr. Beroun, wohl aus Siedlung.

J. L. Pi¢, Le Hradischt de Stradonitz en Bohéme
(1906) 79 pl. 31,3. — Jahn (Nr. 5) 73ff. Abb. 77; 119
Nr. 492.

Ringelsdorf, Gem. Ringelsdorf-Niederabsdorf,
Niederosterreich, angeblich aus Siedlung (Abb.
1,3-4).

St. Nebehay u. A. Stuppner, Fundber. Osterreich
28, 1989, 238 Beil. mit Abb. 1291-1292.

Bratislava o. Umgebung (?), Einzelfund (Abb.
5,2),

J. Hampel, Alterthtimer des frithen Mittelalters in
Ungarn 1 (1905) 260 Abb. 628 u. 3 (1905) Taf.
448,1. — M. Jahn in: Festschr. K. Schumacher
(1930) 282ff. Abb. 1 (mit Korrektur Hampels
karolingischer Datierung).

Dernovo bei Krsko, Unterkrain, Grabfund?

A. Miller, Typische Formen aus den archiologi-
schen Sammlungen des krainischen Landesmu-
seums »Rudolfinum« in Laibach in photographi-
schen Reproductionen (1900) 7; 9 Taf. 55,8 rechts.

FO unbekannt. Mus. Wiesbaden (nicht kartiert)
(Abb. 5,4).

L. Lindenschmit, AuhV 2 (1870) H. 1, Taf. 7,1;
Abb. auch bei Jahn a.a.O. (Nr. 19) 284 Abb. 3.
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Abb. 7 »Umgegend von Trier«, Fundumstiande unbekannt, vermutlich aus Grab; Bronze. - M = 1:1.

Nachtrag:Der nach der Drucklegung dieses Beitrags erschienene Aufsatz von Th. Vélling, Dreikreisplat-
tensporen — Anmerkungen zu einem Spornfund aus Hopferstadt, Ldkr. Wiirzburg. Arch. Korrbl. 22,
1992, 393 {f. konnte nicht mehr niher herangezogen werden. Der dort vorgelegte Sporn dhnelt einem der
Exemplare aus Putensen (Taf. 39, 1. 2), ohne jedoch dessen Qualitit zu erreichen.

In den Magazinbestinden des Romisch-Germanischen Zentralmuseums fand ich ein von mir bisher tiber-
sehenes Fragment eines bronzenen Nietsporns mit eingesetztem Bronzestachel (Abb. 7). Das Stiick wurde
zusammen mit anderen z.T. frihestkaiserzeitlichen Gegenstinden, deren Auswahl und Erhaltung auf die
Herkunft aus Gribern hindeuten, angekauft und soll aus der »Umgegend von Trier« stammen. Die
Angabe ist insofern glaubhaft, als der Sporn simtliche Merkmale des oben behandelten Typs Goeblingen-
Thiir bewahrt. Hinsichtlich seines Zierats steht er den Zeugnissen aus Filzen, Pétange und im Museum
Wiesbaden (Abb. 3,3-4; 4, 2; 5,4) am nachsten.
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