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Mit keinem Wort behandelt Alina Payne der engeren Architekturtheorie ver-
wandte Felder wie die Ansdtze urbanistischer Theoriebildung, den von einem
betrachtlichen Theorieapparat begleiteten Wehrbau oder Versuche der Hierarchisie-
rung der Bauaufgaben. Was aber unter anderen Umstanden als Mangel erscheinen
miifite, als stréfliche Dekontextualisierung, fiihrt bei Payne zu einer klareren Sicht
der Dinge. Indem sie immer wieder den Diskurscharakter der Auseinandersetzung
betont, seine Befruchtung in den humanistischen und antiquarischen Kreisen sowie
die Referenzbeziehungen zu Vitruvs Text und zur antiken Architektur herausstellt,
gelingt es ihr, die Entwicklung der Architekturtheorie in der Renaissance als herme-
tischen, nahezu selbstreferentiellen Prozefd darzustellen.

Die Beschrankung auf den Kern der Traktate, von denen Payne nur die wenig-
sten vorstellt, laft zwangsldufig den Blick auf das eigentliche Kriterium der Diskus-
sionen - die Architektur - verschwimmen. Fragen nach der Bedeutung der prozefshaft
dargestellten Entwicklung der Architekturtheorie fiir die Architekturpraxis stellen
sich daher fast von selbst. Ein kurzer Seitenblick auf die Entwicklung des Baudekors
(eine Ausnahme bildet die Diskussion um Palladios Fassadenskulptur) jenseits der
dsthetischen Kategorien hatte das Bild diesbeziiglich abgerundet.

Angesichts des materialreichen, gelehrten und pointierten Textes kann die Qua-
litat der meisten Abbildungen nicht anders als unerfreulich genannt werden. Den-
noch besteht kein Zweifel daran, daff die von Alina A. Payne vorgelegte Monogra-
phie, die Diskussion um die Architekturtheorie der Renaissance befruchten wird.

STEFAN SCHWEIZER
Kassel

Richard L. Cleary: The Place Royale and Urban Design in the Ancien Régime;
Cambridge: Cambridge University Press 1999; 300 S., 194 SW-, 12 farbige Abb.;
ISBN 0-521-57268-1

Rochelle Ziskin: The Place Vendéme. Architecture and Social Mobility in
Eighteenth-Century Paris; Cambridge: Cambridge University Press 1999, 224
S., 116 SW-Abb.; ISBN 0-521-59259-3

Wenn im selben Jahr im selben Verlag zwei amerikanische Dissertationen zu The-
men erscheinen, die unmittelbar miteinander zusammenhéangen, miissen sie recht
unterschiedlich ausgefallen sein, um sich aus Sicht des Verlegers nicht gegenseitig
Kundschaft abzuziehen. Dies trifft auf die Arbeiten von Richard L. Cleary und von
Rochelle Ziskin zu: Beide handeln von der Place Royale, dem Typus eines Platzes, der
einheitliche Fassadengestaltung und ein Denkmal fiir den regierenden franzo-
sischen Kénig beinhaltet. Doch wihrend Cleary sich um eine Ubersicht iiber alle
derartigen Pldtze bemiiht, die zwischen den ersten Pariser Beispielen vom Ende des
17. Jahrhunderts bis zum Ende des Ancien Régime in den meisten grofieren franzo-
sischen Stadten errichtet oder doch wenigstens geplant wurden, untersucht Rochelle



250 Journal fiir Kunstgeschichte 4, 2000, Heft 3

Ziskin nur einen Platz, die Place Vendome in Paris, und diesen nicht auf seinen urba-
nistischen und politischen Zweck hin, sondern als Gelegenheit zur Immobilienspe-
kulation und als Wohnort hauptsachlich einer Schicht, der der Financiers.

CLEARYS Buch ist zugleich systematisch und chronologisch gegliedert, und es
enthdlt im zweiten Teil einen topographisch geordneten Catalogue raisonné der
Platze. Die Hauptaspekte, unter denen der Autor seinen Gegenstand présentiert,
sind die Fragen nach den Auftraggebern der Platzanlagen, nach dem Zusammen-
hang mit der Innenpolitik, die Durchfithrung eines Projekts, und damit die Frage
nach den entwerfenden Architekten und nach der Finanzierung der Arbeiten, sowie
eine gesonderte Betrachtung der Bestandteile, der Kénigsdenkmaéler und der Bau-
ten, und schliefllich der urbanistischen Einbindung. Ein Kapitel tiber den Bezug zur
Antike, der zum einen in allgemeiner Art die Anspriiche des Herrschers auf die legi-
time Fortsetzung romischer Traditionen, zum anderen lokale, archdologische Ge-
gebenheiten umfassen kann, versucht, den ideologischen Aspekt der Place Royale iiber
tagespolitische und 6konomische Interessen hinaus zu erfassen. Alle diese Kapitel
verfolgen konsequent chronologisch die Geschichte des Platztypus’ in den Regie-
rungszeiten Ludwigs XIV. und Ludwigs XV. In einem ,Epilog” werden schliefSlich
die letzten, stilistisch andersartigen Projekte aus der Zeit Ludwigs XVI. vorgestellt.

Die Recherchen fiir das Buch wurden sorgfaltig durchgefiihrt. Nach Archiva-
lien sowie nach dlterer und neuerer lokalgeschichtlicher Literatur wird die Geschich-
te der einzelnen Plitze im Katalog dargeboten, wobei im Katalog die Aspekte des
Haupttextes einigermafien systematisch wieder aufgenommen sind. Der Katalog
funktioniert so als Entlastung des Haupttextes, der zu den einzelnen Fragen Exem-
pel, und nicht in jedem Kapitel dieselben, aufruft. Die Gliederung hat eine, vielleicht
die einzige Starke des Buchs, ermdglicht: Es wird deutlich, deutlicher als man es bis-
her wufSte, dafs sich zwischen dem ersten grofien Block an Platzprojekten, die 1685
von Louvois initiiert wurden, und den Platzen, die unter Louis XV angelegt wur-
den, in allen Punkten erhebliche Unterschiede ergeben. Die Planung unter Louis
XIV ging zumeist von der Zentrale aus, die in den Provinzstddten durch Gouver-
neure, Intendanten und die in Paris ansdssigen Kiinstler, Architekten wie Bildhauer,
reprasentiert war, so dafs man also von einer ,Botschaft” der Zentrale an die durch-
aus oppositionellen, einstmals selbstindigen Pays d’Etat sprechen kann. So erklart
sich auch die aufSerordentliche Homogenitét der Pldtze. Unter Louis XV konnte die
Initiative auch von lokalen Kréften ausgehen, konnten sich neben dem Wunsch, die
Zugehorigkeit zur Monarchie zu bekunden, auch im einzelnen verschiedene, immer
aber handfeste 6konomische Interessen in einem Platzprojekt artikulieren. Fiir das
17. Jahrhundert werden somit die Ausnahmen interessant - etwa Marseille, wo die
Stadt nicht auf die Architekten der Bitiments du Roi, sondern auf die ortsansdssige
kiinstlerische Prominenz vertraute, Pierre Puget beauftragte, das aber nicht durch-
setzen konnte und schliefSlich ganz scheiterte. Dagegen 14fit sich fiir das 18. Jahr-
hundert keine ,Regel” aufstellen; man mufd sogar, angesichts der fehlenden Pression
seitens des Hofs, angesichts der groflen Schwierigkeiten von Planung und Reali-
sation eines solchen umfassenden Eingriffs in alte Stadtstrukturen fragen, wieso die
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Stadte tiberhaupt eine Place royale bauten (S. 47): Die Antwort Clearys zeigt alle
Moglichkeiten auf, von der Konkurrenz der Stiadte untereinander bis hin zu einem
groflen Optimismus auf ckonomischem Feld, die grofse Investition werde sich in
absehbarer Zeit lohnen.

Die Grundkonzeption des Buchs als Ubersicht sorgt auch fiir seine Schwéachen:
Wenn es keine grofien Linien gibt, werden die Einzelfdlle um so wichtiger. Cleary
benutzt sie aber nur als Belege. Es gibt eben alle Situationen fiir die Lage des Plat-
zes in der Stadt - isoliert, in einer nicht sanierten Umgebung wie in Paris (Place des
Victoires, Place Vendome), bis zur urbanistischen Erneuerung der Stadt (z. B. in Bor-
deaux, Nancy und Reims). Die Funktionen der Pldtze reichen von Wohnungen iiber
Représentationsbauten mit 6ffentlicher Nutzung bis zum Handel, sie koénnen als
Erneuerung der rémischen Kaiserforen (Paris) begriffen werden oder auch als
Erneuerung des Forums in einer Stadt, die sich auf die eigene gallo-rémische Ver-
gangenheit besinnt (Reims). Die Entscheidung zur Ubersicht fiihrt eine gewisse
Oberflachlichkeit mit sich, die hie und da auch Dinge etwas schief erscheinen l&fst:
Gouverneure - meist aus den alten Familien einer Provinz — und Intendanten — die
strukturell gegen den Gouverneur vom Kénig eingesetzten Beamten — hatten unter-
schiedliche Interessen, wenn sie den Bau einer Place Royale vorantrieben, sie werden
hier aber einer homogenen Gruppe von Kénigstreuen zugeordnet. Ob man Nancy,
wo der regierende Herzog Stanislas Leszczynski mit der Place Louis XV die Verein-
nahmung Lothringens durch Frankreich antizipierte, auf einen dsthetisch interes-
santen Fall reduzieren darf, sei immerhin gefragt. Eine gewisse Eile kennzeichnet
vor allem das Kapitel {iber die Statuen: Warum man sich fiir einen der beiden Typen
—den Kénig zu Fuf$ oder zu Pferd — entschied, wird nicht mitgeteilt. Inschriften wer-
den neben Statue und Fassaden als weiteres wichtigstes Mittel der koniglichen
Représentation angesprochen, aber nur in Auswahl zitiert; sie fehlen auch im Kata-
log. Dessen Nutzen fiir die Weiterarbeit ist nicht nur wegen dieser Unterlassung,
sondern auch wegen seiner generellen Knappheit — nicht ausgefiihrte Alternativ-
projekte werden nur erwahnt, aber nicht beschrieben oder gar abgebildet — als ein-
geschrankt zu beurteilen. Das Buch leistet also vor allem eines: Es bietet die Uber-
sicht tiber die Projekte fiir Platzanlagen mit Kénigsdenkmal, es unterrichtet iiber die
Fiille der Moglichkeiten, die es gab. Man wird es kiinftig als Einfithrung in das
Thema konsultieren, und man wird sich, wie schon die krampfhaft um Neuerung
bemiihten Architekten und Theoretiker des 18. Jahrhunderts, angesichts der nur
kleinen Varianten bei diesem grofien Thema ziemlich langweilen.

ROCHELLE ZISKIN ist einen ganz anderen Weg gegangen. Sie hat die politischen
und urbanistischen Fragen, die mit der Anlage der Place Vendome verbunden waren,
vorab abgehandelt (The Art Bulletin 1994) und kann daher dem Thema ganz neue
Aspekte abgewinnen. Sie nutzt den Platz fiir eine Untersuchung der Wohnverhalt-
nisse der Financiers, gewinnt ihm also eine fest umschriebene Gruppe von Bauten
ab, die von ihrer Nutzung her dem Hotel particulier entsprechen, dessen soziale wie
formale Festlegung aber nicht erfiillen. Die Finanzleute mochten sich zwar einen
Adelstitel gekauft haben, aber sie wurden von ihren Zeitgenossen, aus Schwert- wie
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Amtsadel, nicht als ebenbiirtig anerkannt, hatten daher keinen Anspruch auf ein
Hbétel. Und die von der koéniglichen Baubehorde entworfenen Fassaden mit den
Blendarkaden im Erdgeschofs und der darauf aufgesockelten grofien Ordnung
widersprachen in doppelter Hinsicht dem, was aus architektonischer Sicht fiir den
Adelssitz in der Stadt oder fiir das Wohnhaus eines Biirgers angemessen war.
Wihrend das Hotel von der Strafle durch einen Hof abgeriickt war, schien es an der
Place Vendome notig, die Wohnraume zur Strafse anzulegen. Dies war zwar bei Hau-
sern der Biirger ganz und gar iiblich, schon gar, weil man so die Stralenfront fiir
Laden und die Prdsentation von Waren nutzen konnte, dies war also den Anwoh-
nern am Platz angemessen, nicht aber die prachtige, geradezu ranghdchste Ausstat-
tung dieser Fassaden mit der aufgesockelten groflen korinthischen Ordnung.
Rochelle Ziskins Buch handelt also mehr vom Scheitern der anfanglichen Absichten,
wenn sie die Geschichte der Place Vendome in eine Geschichte der einzelnen Parzel-
len, der darauf errichteten Gebdude, deren Besitzer und Mieter auflost. Die Place
Vendome konnte somit auch zu einem Lehrstiick fiir Grofiprojekte werden. In 6ko-
nomisch schwierigen Zeiten mufite die Offentliche Hand darauf verzichten, die
Platzanlage so wie geplant mit 6ffentlichen Gebduden zu besetzen, die sdamtlich
offentlich finanziert sein mufiten. Der Verkauf des Terrains an Immobilienspekulan-
ten — Investoren wiirde man heute sagen — war mit der Auflage verbunden, die Fas-
sade der Gebdude nach der einheitlichen, von den Architekten des Verkaufers tiber-
planten Gestalt des Platzes zu bauen und daran auch in Zukunft nichts zu dndern.
Dies brachte den Kédufern die schon genannten Schwierigkeiten in Fragen des
Decorums ein, zusatzlich aber Probleme, wie hinter den Fassaden auf den zum Teil
schmalen Grundstiicken Hauser mit angemessenem Wohnkomfort errichtet werden
konnten.

Die Autorin beschreibt die Vorgdnge nach den Akten. Sie untersucht, wer im
einzelnen in welcher Funktion beteiligt war, die Architekten als Spekulanten und als
Entwerfer, die Bauherren, hauptsdchlich Finanzleute, die die entstehenden Bauten
in unterschiedlichen Zustdnden der Entstehung erwarben, und die meist der alten
Aristokratie entstammenden spateren Mieter. Wer die Financiers waren, wie sie von
der Offentlichkeit gesehen wurden, wie ein aristokratisches Hotel entre Cour et Jardin
im allgemeinen auszusehen hatte, wird angemessen knapp vorgestellt, bevor an ein-
zelnen Beispielen die jeweils verschiedene Losung des Konflikts zwischen Status
des Besitzers einerseits und die durch die Vorgabe der Fassade beschréankte Planung
andererseits aufgezeigt wird. Die Treffsicherheit, mit der vom sozialen Umbruch in
der Pariser Gesellschaft des frithen 18. Jahrhunderts berichtet wird, pragt auch die
Untersuchung der Bauten. Besonders ausfiihrlich werden nach Planen und nach
weiteren Quellen die Hauser von Paul Poisson de Bourvalais, der im Turcaret von
Le Sage den Typus des Financiers abgab, von Antoine Crozat und seinem Schwieger-
sohn, dem Comte d"Evreux, besprochen, bevor in einem weiteren Kapitel eine Typo-
logie der formalen Losungen, je nach Zuschnitt des Grundstiicks, hergestellt wird.
Nicht nur tiber Fragen des Decorums, sondern auch tiber Probleme der Distribu-
tion wird so eine Verbindung zum zeitgleichen Bauen in anderen Pariser Quartieren
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hergestellt. Abschliefsend folgt eine Untersuchung iiber die weitere Geschichte des
Platzes. Die Schliefung samtlicher Bauliicken hinter den Fassaden wéhrend der
Régence, die ersten Verdnderungen der bestehenden Héuser, je nach Bedarf ihrer
Bewohner, werden beschrieben, die grofie Mobilitdt der Anwohner, aber auch die
kontinuierliche Prdsenz der Finanz an der Place Vendome bis zum heutigen Tag
erfafst.

Gewif3 lassen sich im einzelnen Korrekturen an der Interpretation der Pline
und der schriftlichen Quellen anbringen. Erwdhnt sei hier nur, dafl wohl nicht der
Neffe, sondern der Hauseigentiimer selbst in der Maison Bourvalais — wie in seinem
SchlofS Champs-sur-Seine — das Schlafzimmer mit seiner Frau teilte; gegeniiber
allem, was man dem Aufsteiger sonst als neureiches Benehmen nachsagte, ist das
wohl der einzige Rest , biirgerlicher” Verhaltensweisen, der sich nachweislich erhal-
ten hatte. Rochelle Ziskins Buch lafst sich auch als Pladoyer fiir die kulturellen Lei-
stungen einer von den alten Eliten — Schwert- und Amtsadel — verachteten Schicht
lesen. Das Verfahren der genauen Rekonstruktion bringt einzig da Nachteile, wo
das Fehlen dhnlicher Studien den Vergleich verhindert: So lassen sich vor allem die
Bemerkungen iiber die Innendekoration der Raume — den Financiers warf man iiber-
triebenen Reichtum und somit schlechten Geschmack vor — nicht iiberpriifen, und
es miifiten die Kommentare zum Status dieser Hauser und ihrer Bewohner an der
Place Vendome mit den Bauten auf dem Land und den Bauten anderer Gruppen in
Stadt und Land abgeglichen werden. Letztlich bleiben ohne derartige Vergleiche die
von Rochelle Ziskin angefiihrten Griinde fiir die Ansiedlung der Financiers an der
Place Vendome noch im Status der Hypothese. Es mag sein, daf§ sich in ihrer Ansied-
lung am koniglichen Platz ein besonderes Verhéltnis zur Krone ausdriickte, daf} die
Finanz, anders als alte Aristokratie und Amtsadel, keinen Grund hatte, Distanz zum
Hof durch rdumlichen Abstand zu den Orten des Konigs auszudriicken. Eine end-
giiltige Antwort auf die vielen Fragen zur sozialen Topographie von Paris wird man
erst geben kénnen, wenn die Griinde fiir die Praferenz anderer Gruppen fiir ande-
re Orte geklart sind, und wenn beispielsweise die Rolle von Nachbarschaft fiir die
Wahl des Adels, der zur selben Zeit den ebenfalls von Investoren erschlossenen Fau-
bourg St. Germain bezog, geklart ist. Die Untersuchung von Rochelle Ziskin hat fiir
die Beantwortung solcher Fragen ein solides Fundament gelegt.
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Das Selbstbildnerische in der Kunst fasziniert die Forschung seit langem. Dieses
Thema war auch einer der Interessenschwerpunkte des Bonner Kunsthistorikers



