Neue Vollgriffschwerter)

Von W. A. v. Brunn, Halle/Saale
Mit Tafel XVIII—XIX

Magdeburg-Salbke, Stadtkreis Magdeburg. Nierenknaufschwert,
Taf. XVIII, 2, wihrend des Krieges aus der Elbe gebaggert und in verbogenem
Zustand im letzten Augenblick aus einer Betontrommel geborgen (Mus. Magde-
burg 7098), Fdpl. 5; M.Bl. 2168; N 6,0; W 1,5.

Linge 53,2 cm. Das Stiick besitzt eine patinafreie schmutzigbraune Oberfliche und
hat moderne Schliffspuren auf der Klinge, alte Feilspuren auf der Heftpartie. Die leicht
geschwungene Klinge besitzt rhombischen Querschnitt. Beiderseits des Mittelgrates ver-
liefen je 2 der Schneide parallele Rinnen, doch ist der Querschnitt nicht iiberall klar zu
erkennen. Die Oberfliche ist nicht abgeschliffen, die gedengelte Schneide noch ungemein
scharf. Durch Blasenbildung beim Guf, unsaubere und schlecht geglittete Oberflichen-
bildung des GuBmantels, vielleicht infolge frithzeitiger oder auch durch unzeitige Er-
hitzung oder Abschreckung (oder durch Erdsduren?) ist die Oberfliche besonders auf der
einen (nicht abgebildeten) Seite sehr rauh und unregelmiBig, wodurch die Rinnen fast
ganz verschwanden. Die Klinge lief urspriinglich wohl in eine Angel aus, iiber die der
Griff gegossen wurde. Bohrversuche fiir die Entnahme einer Metallprobe (auf der nicht
abgebildeten Seite) zeigen noch an der Stelle, wo die Griffstange sich zum Heft erwei-
tert, eine dunkle Trennschicht, da sich die Metalle nicht miteinander verbanden?®). Der
Griff besteht aus der geraden quergerippten Stange mit ovalem Querschnitt. Die Rippen
verlaufen nur iber die Breitseiten. Die glockenfdrmige Heftpartie endet gerade und ist

1) Die Erlaubnis zur Verdffentlichung der beiden Schwerter aus dem Museum Magdeburg
verdanke ich dem nunmehr verstorbenen Museumsdirektor Aifred Bogen, des Dessauer Schwertes
dem Entgegenkommen von Herrn Prof. W. Gétze, Kothen..

%) Herrn Hiittendirektor i. R. Dr. h. c. Witter verdanke ich die freundliche Mitteilung der
Analyse. Zu ihr ist aber zu bemerken, daf das Material von Griff und Klinge durcheinander-
gekommen ist, weil die Bohrung im Griff (vgl. oben) noch in die darein gesteckte Klinge vor-
stieB. Der Griff war vielleicht kupferreicher. Die Analyse hatte nachfolgendes Ergebnis:
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in Nachahmung einer Manschette durch eine starke Querrippe begrenzt. Der Knauf mit
gleichfalls ovalem Querschnitt trigt oben einen breiten rippenférmigen Kamm,

Frankreich oder Westdeutschland. Antennenschwert, Taf. XVIII,
1,3 und XIX, 2, Fundort, Fundumstinde und Erwerb nicht mehr nachzuweisen.
Erworben 1941, Mus. Magdeburg 7200.

Linge 67,7 cm. Dunkelbraune bis dunkelgriine, oft das reine Metall sichtbar lassende
Wasserpatina. Moderne Schliffspuren am mittleren Teil des Griffes und unmittelbar unter
den Antennen. Alter Kratzer zwischen den Antennen. Die Klinge hat Schilfblattform
mit fast parallelen Schneiden und stark gerundeter Spitze und ist von rhombischem Quer-
schnitt mit stark gerundetem Mittelgrat, der nach jeder Seite von einer Lingsrinne be-
gleitet ist. Dieser parallel lduft weiter auBen noch je ein Rinnenpaar, das aber zum Heft
und zur Spitze hin zeitig verschwindet. Starke lingsverlaufende Schliffspuren sind er-
kennbar. Auf den unter dem Heft befindlichen iiblichen Einbuchtungen stehen als Ver-
zierung je drei oberseitig punktgesiumte Doppelhalbkreise. Dieselbe Verzierung befindet
sich auf den inneren Rinnen der Klinge und bedeckt eine etwa der Linge des Griffes
entsprechende Strecke. Am SchluB verlaufen zur Schneide hin je zwei zarte eingepunzte
Fischgritenmuster. Der Griff besitzt einen gebauchten, durch zwei verschieden schrig
schraffierte Querwulste begrenzten Mittelteil. Dieser liuft nach unten in zwei schmale
aber starke parierstangenartige Heftfliigel aus, die einen grofen dreieckigen Ausschnitt
freilassen. Die Befestigung an der Klinge geschah zunidchst durch UberfangguB. Die
beiden Metallkdrper verschmolzen aber nicht miteinander, so daB auf der einen Seite
eine Verstirkung durch einen Niet geschaffen wurde. Griff und Klinge saBen danach
fest, aber nicht unbeweglich aneinander. Nach oben endet der Griff in zwei sehr breite
nicht ganz gleich aufgerollte Antennen, die auf der Aufenseite leicht gegraret sind.
Eine beidseitige Einbuchtung der einen Antennenrolle auf der Oberseite laBt auf eine
Vorrichtung zum Aufhingen mittels eines scheuernden Verbindungsstiickes schlieBen.
Sonstige Verzierung beschrinkt sich auf ein schraffiertes Sanduhrmuster im Mittelstiick.

Dessau-Kithnau, Stadtkr. Dessau. Fdpl. 15; M.Bl. 2314; W 13,4;
S 16,1. Auvernierschwert, Taf. XIX, 1, 3-5. Bei Baggerarbeiten 1935 auf dem
Flugplatzgelinde ohne besonders vermerkte Umstinde zutage getreten®).

Linge 52,0, urspriinglich etwa 57 cm. Klinge von flach dachférmigem Querschnitt,
besaB urspriinglich wohl leichte Schwingung, die bei dem derzeitigen Erhaltungszustand
fast vergangen ist. Beiderseits der Mittelrippe verlaufen zwei sehr schmale Rippen, die
wiederum durch eine leichte Erhdhung getrennt sind. Der dadurch entstandene charak-
teristische ,,Urnenfelderquerschnitt” ist nicht allein durch den Gu8 erzielt, sondern hinter-
her sehr deutlich nachgeschliffen und poliert worden. Eine leichte Kante ist auch beider-
seits durch Zuschliff der Schneide entstanden. Die Klinge war urspriinglich mit einer

Die erste Angabe in der Literatur mit genauer Fundplatzbezeichnung erfolgte unlingst
durch H. Lies, Bronzezeitliche Funde aus dem Stromgebiet der Elbe bei Magdeburg; in Mit-
teilungen aus dem Museum fiir Naturkunde und Vorgeschichte und dem naturwissenschaftlichen
Arbeitskreis, Magdeburg 1948, Jg. 1, Heft 2, S. 155—159 mit Abb.

3) Anhaltische Geschichtsblatter 13, 1937, 108. DafB es sich um einen Grabfund handelt,
ist nicht anzunehmen.
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dunkelgrauen Edelpatina bedeckt, die durch die Finder stark zerstdrt, aber auch schon
vorher von einer in kreisférmigen Bildungen sich einfressenden Mehlpatina zerstort war,
was vielleicht auf eine Anderung der Bodenverhiltnisse im Verlaufe der Lagerungszeit
zuriickzufithren ist (Senkung des Grundwasserspiegels?). Der Griff besaB eine urspriing-
lich wohl hellgriine, teilweise auch briunliche Edelpatina, die heute meist abgewittert
oder durch die Finder systematisch abgeklopft wurde. Darunter schimmert das Metall durch.
Der Griff besteht aus einem leicht eingeschwungenen Oberteil, von dem das stirker ein-
geschwungene Heft deutlich abgesetzt ist und wie zu Parierfliigeln ausladet. Der drei-
eckige Heftausschnitt und die Klingeneinschnitte sind bezeichnend. Die obere Knauf-
platte ist offenbar in den hohlen Griff eingetrieben. lhre Zunge besitzt einen durch-
gehenden lingsverlaufenden Schlitz, der wohl der Aufnahme eines Splints fiir die Be-
festigung des vergiinglichen Zwischenstiickes dienen sollte. Wieweit dieser Schlitz sich
noch nach unten hin fortgesetzt hat, ist unklar, da er innerhalb der Griffréhre jetzt mit
Patina angefiillt ist. Vielleicht wurde der Knauf noch durch wenigstens einen der drei
durchgehenden Niete mit gehalten. Sicher ist dies aber nicht, denn auf der einen Seite
befindet sich in der Einlage tiber dem obersten Niet noch eine runde Stelle von Niet-
groBe, die vielleicht einen vierten Niet anzeigt. Die braune Patina an dieser Stelle ld8t
an Eisen denken. Die eingelegten Stiicke besitzen dieselbe Farbe wie die Edelpatina des
umgebenden Metalls, auch dessen Oberflichenglittung, so da man an Bronze denken
kann. Eine genauere Untersuchung wird erst zeigen kénnen, ob durch Patina verfirbtes
Horn (Hirschgeweih?) vorliegt. Fir den letzteren Stoff spricht vielleicht die (deutlich
nur auf einer Seite erkennbare) Herausarbeitung erhabener runder Scheiben um die Niet-
16cher herum, die geschnitten zu sein scheinen. Merkwiirdigerweise werden sie von den
Nieten noch erheblich iiberragt. Den in den Griff eingelegten Platten muB also noch
eine vermutlich gleichgroBe Auflage aus vergiinglichem Stoff entsprochen haben. Die
Bedeutung der Scheiben ist unklar. Vielleicht war die vergangene Auflage durch Harz
an die Unterlage gekittet. In die ovale Knaufplatte ist ein Winkelmuster tief einge-
arbeitet, in dem sich noch deutlich erkennbare Reste eintauschierten Eisens befinden.
Das Magdeburger Antennenschwert gehdrt durch seine weiten Spiralscheiben
noch nicht zum italischen, kiirzlich schirfer umrissenen Typus*), sondern der ge-
bauchte Griff 148t es zur mitteleuropiischen Form rechnen, und zwar zu jener von
E. Sprockhoff?) aufgewiesenen seltenen und dornlosen Sonderform. Die Ahn-
- lichkeiten in Form und Verzierung, besonders auch der reichen Klingenverzierung,
mit den Stiicken von Mainz und Florsheim®) ist so auffallend, da an dieselbe
Werkstatt gedacht werden muf. Das breite Knaufband und der dreieckige Heft-
ausschnitt weisen auf eine Beeinflussung durch das Maorigerschwert; der letztere,
in seiner Gréfe ungewdhnlich, vielleicht auch auf das Schwert mit gebauchter
Griffzunge. Freilich lassen die Ahnlichkeiten zu den a.a. O. angefiihrten Schwer-

 G.v. Merhart; in Bonner Jahrbiicher 147, 1942, S. 1 ff.

% E. Sprockhoff, Vollgrifischwerter (Rémisch-Germanische Forschungen 9, 1934),
S. 30.

%) Mainz: ebda. Taf. 23,s. — Florsheim: Schriften d. hist. Mus. Frankfurt I, Taf. 154,
S. 72 (mir z. Zt. nicht zuginglich; vgl. Beschreibung bei E. Sprockhoff, 1934, 5. 103).
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tern von Kreien in Mecklenburg, Oberlitsch in Béhmen und vom Leopoldsberg
bei Wien an eine weitere Streuung von vergesellschaftetem Vorkommen solcher
Elemente denken, wenn man nicht, wie oft im Urnenfelderkreise, an eine zufillige
Vereinigung dhnlicher Motive in anderen Werkstétten zu denken hat.

Das Magdeburger Nierenknaufschwert reiht sich den iibrigen bekannten
Schwertern dieser Art als siidlichstes im geschlossenen Verbreitungsgebiet an,
wenn man von dem schlesischen Stiick absieht. Bei dem bisherigen Kartenbild )
verwundert es nicht, den stidlichsten Vertreter an der Elbe zu finden. Diese Er-
scheinung ist im jungbronzezeitlich-norddeutschen Kreise geldufig genug. Be-
sondere Ahnlichkeit besteht zu dem bekannten ganz isolierten Schwertfund von
Petit-Villatte, Dép. Cher, in Siidostfrankreich, der ein aus Norddeutschland
importiertes Nierenknaufschwert, bzw. das Bruchstiick eines solchen, enthielt®).

Das Dessauer Auvernierschwert vollends gehért einer Form an, deren Ver-
breitung jene eigentiimliche fiir die jiingere Urnenfelderzeit so kennzeichnende
Achse aufweist, die vom Rhoneknie in nordéstlicher Richtung durch ganz Mittel-
europa zur Weichselmiindung verlduft. Seine Eisentauschierung vermehrt die ge-
rade von diesem Typus bekannte, zuweilen auch auf den Mdorigerschwertern,
selten auf den Antennenschwertern begegnende Technik um ein weiteres Bei-
spiel ®°), ohne da man die wohl nicht allzu groB zu berechnende Zahl der Werk-
stitten vorerst genauer festlegen kdnnte.

Wenigstens bei den zwei mitteldeutschen Schwertern handelt es sich um so-
genannte Einzelfunde, d. h. um einzeln gefundene Gegenstinde, die sicher aus
keinem Grabe stammen, weil sie als Grabbeigaben in dieser Zeit und Gegend
ungebriuchlich sind und schwerlich zu einem zerstdrten Grabfunde gehédrten. Sie
sind vielmehr allein in die Erde gekommen, freilich, wie die Statistik der Schwert-
funde lehrt, nicht durch Zufall, sondern mit Absicht. Eine grofie Anzahl einzeln
gefundener Gegenstinde wurde offenbar aus denselben Griinden der Erde anver-
traut, denen die Sammelfunde ihr Auftreten verdanken. Die Niederlegung ge-
schah oft in Mooren und am Ufer von Fliissen, denn auch die Baggerfunde diirften
nicht immer ,,verlorene'* Altsachen sein.

Von 41 Vollgriffschwertern der jiingeren Urnenfelderzeit Mitteleuropas, bzw.
der gleichzeitigen skandinavisch-norddeutschen Bronzeperiode 5 nach Montelius,
die in Mitteldeutschland (Sachsen-Anhalt, Sachsen, Thiiringen) gefunden wurden,
1iBt sich keins als zu einem Grabfunde gehdrig nachweisen. Die weitaus meisten
wurden einzeln oder in Sammelfunden gehoben. Dasselbe gilt fiir mindestens 11

N E Sprockhoff, 1934, Taf. 39,

®) Originalverdffentlichung mir z. Zt. nicht zuginglich. Vgl. Zeitschr. f. schweiz. Archio-
logie und Kunstgeschichte 4, 1943, Taf. 82,9. — G. Kossinna; in Mannus 9, 1917, S. 173,
181 f— P. Reinecke; in Germania 25, 1941, S. 203, Anm. 2.

® E.Sprockhoff, 1934, S. 49, 55, 57. — Fiir die iiberstehenden Nieten vgl. das ober-
schlesische Schwert von Keltsch, Kr. Gr.-Strehlitz (Altschlesien 6, 1936, S. 79, Abb. 3).
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gleichzeitige Schwerter mit schmaler Griffangel, iiber die ein Griff aus verging-
lichem Material gestiilpt war, sowie fiir einige Bruchstiicke. Man darf daher an-
nehmen, daB auch diejenigen Schwerter einzeln gefunden worden sind, welche in
diese Aufzihlung mit einbezogen wurden, deren Fundumstinde man aber nicht
mehr kennt. Auch gilt die Regel wohl fiir die Griffzungenschwerter dieser Zeit.
Lediglich ein Griffzungenschwert von besonderer Form, das in die spéte Bronze-
zeit gehdren diirfte, wurde vor fast 200 Jahren bei Harbke, Kr. Haldensleben,
aus einem Hiigelgrab neben einer Urne geborgen.

Ganz anders liegen die Verhiltnisse in der ilteren Urnenfelderzeit, den
Stufen 3 und 4 nach Montelius. Vollgriffschwerter kennen wir aus dieser Doppel-
periode, die sich nicht so ganz aufteilen 1iBt, nur 7 aus unserem Gebiet. Sie sind
von ganz verschiedener Form und Herkunft. Jedoch stammen von ihnen nur 2
aus Hortfunden, 2 weitere aus Gribern. Bei dreien sind die Fundumstinde nicht
klar. Von den Griffzungenschwertern, die wir in diese iltere Stufe weisen kdnnen,
stammen nur Bruchstiicke aus drei Verwahrfunden mit Brucherz der Lausitzer
Kultur (Elsterwerda-Forst, Kr. Liebenwerda: Form nicht bekannt — Weiig, Kr.
Grofienhain, — Dresden-Johannstadt). Jedoch wurden die Stiicke von Ldbejiin,
Saalkreis, Latdorf, Kr. Bernburg und K&then sicher, von Zerbst, Magdeburg und
Merschwitz, Kr. GroBenhain vermutlich oder wahrscheinlich aus Gribern geborgen.
Auch die reichen Griber von Wulfen oder Osternienburg, Kr. Kéthen, diirften
Formen dieser Art enthalten haben, die heute nicht mehr erhalten sind, und in
die gleiche dltere Zeit gehdren wohl Bruchstiicke aus Grabern bei Korbelitz, Kr.
Burg (fr. Kr. Jerichow I). Jedenfalls muB man bei denjenigen einzeln gehobenen
Schwertern, deren Fundumstinde nicht iiberliefert sind, in der dlteren Zeit eher
mit der Mdglichkeit rechnen, daB sie aus Gribern stammen.

Lassen wir die einzeln gefundenen Schwerter und alle Unterscheidungsmerk-
male einmal ganz weg. Wollten wir die Funde der jiingeren Stufe nach den
Gribern beurteilen, so besifien wir nur 1 Schwert aus einem Grabe, das noch
dazu nur durch einen uralten Bericht bekannt geworden ist; aus 12 Schatzfunden
sind aber 32 Stiick bekannt, hauptsichlich aus Nordthiiringen und der Altmark.
Aus der élteren Stufe liegen dagegen mutmaBlich 13 Schwerter aus ebensoviel
Gribern, nur 2 Schwerter und Bruchstiicke aus 5 Schatzfunden vor, von denen
man 3 Funde eigentlich nicht rechnen darf, denn in ihnen wurden nicht Schwerter,
sondern nur Metallbruchstiicke vergraben. Wir kimen also zu folgendem Schema:

Funde mit Schwertern aus der Jungbronzezeit
Griber Schatzfunde
dltere Stufe 10 5 (2)
jingere Stufe 1 11
 Wie ist nun diese merkwiirdige Statistik mit so verschiedenen Aussagen fiir
beide Zeitstufen zu erkliren? Bei einer solchen Fundpublikation ist nicht der
Ort, den Befungl iiber weitere Gebiete zu verfolgen. Er mahnt zunichst zur Vor-



























